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/ \ntyklerykalizm jest bardzo problematyczny. Zgodnie ze znaczeniem stowa antyklerykat

oznacza tego, ktory, ktéry jest przeciw klerowi. Niby zgodne jest to z postawa racjonalisty, lecz
niezupetnie. Albowiem deklarowanie sie antyklerykatem niesie ze sobg zle skojarzenia i w gruncie
rzeczy banalizuje stosunek racjonalisty wzgledem religii i koSciota. Nie chciatbym aby kojarzono
racjonalistéw z ludzmi ktdérzy nie lubig kleru, gdyz do samego kleru stosunek mam generalnie
obojetny (z czasem to zrozumiatem) — osoba duchownego nie wywotuje we mnie negatywnych
emocji. Nie podniecajg mnie ani kochanki ksiezy, ani ich dzieci, ani nawet Juliusz Paetz. Owszem,
pietnuje tutaj ich karygodne zachowania i naduzycia, ale sadze, ze nalezy to traktowac raczej jako
ciekawostke, niz jako co$ powaznego.

Racjonalista nie odchodzi od kosciota dlatego, ze ksigdz to zdzierca, czy rozpustnik, ba!, nie
odchodzi nawet dlatego, ze dostrzega w Biblii sprzecznosci. Nie, on odchodzi dlatego, ze jego rozum
wzbrania sie przed przyjeciem prawd religijnych, odrzuca nonsens i nierealne mrzonki. Nie wierzy
w Boga nie dlatego, ze jest on w Biblii pokazany jako istota zatosna i prymitywna, lecz dlatego, ze
obserwujac $wiat go otaczajacy oraz istote ludzkich stosunkéw i pragnien, wie, ze Bdg jest kolejnym
ludzkim wymystem. Cata utomno$¢ dziejow kosciota, Biblii i religii dziata tylko na jego korzys¢ —
gdyz tatwo jest mu wykazac stusznos$¢ wiasnej postawy i niedorzecznos$¢ postaw religijnych. Ale
gdyby opowiesci biblijne byly utozone w sposob bardziej przemyslany i rozsadny, a ksieza swieciliby
przyktadem cnét — prawdy religijne nie bytyby przez to bardziej prawdziwe i sensowne, a przez to
bardziej atrakcyjne.

Natomiast powazna czes¢ antyklerykatdw niepomiernie bardziej potrafi sie emocjonowac tym,
ze ksigdz pierdngt na kazaniu, czy nie tak chrzaknat, niz istotq rzeczy. Zresztg czesc
antyklerykalnego bractwa to po prostu przeciwnicy z innych sekt, a poza tym sam Jezus tez byt
antyklerykatem, gdyz pietnowat nie mniej ostro dwczesnych faryzeuszy, niz nasi antyklerykatowie
dzisiejszych. Lecz niestety antyklerykalizm nie doprowadzit wcale Jezusa do racjonalizmu, lecz, jak
powiadaja, skoligacit sie nawet z samym Bogiem! Nadto powazna przeszkodg dla racjonalisty
w przyjeciu miana antyklerykata jest fanatyzm wsrod nich wystepujacy oraz prymitywne srodki
wyrazania swej dezaprobaty. Czasami dochodze do wniosku, ze duzej ich czesci chodzi o to, aby sie
na ksiezach wyzy¢, niz aby powiedzie¢ co takiego naprawde jest w tym niewtasciwego. Ilez ja
otrzymatem dotad antyklerykalnej tworczosci 'artystycznej'. Zdjecie ojca Rydzyka na ktore pies robi
kupke bynajmniej nie jest przejawem racjonalizmu, lecz fanatyzmu. Strzezmy sie przed takim
antyklerykalizmem! Bo czyz mniejszym fanatykiem jest ten kto pisze, ze ksiezy nalezy wystrzelaé,
niz ten kto chodzi i neka kioskarki z powodu pism pornograficznych? Trudno bytoby tego dowiesc.

Klerokratia powstata jako witryna antyklerykalna, ale pdézniej wyraznie zaczeta ewoluowad
w innym kierunku — tego czym jest dzisiaj. Nadal bedziemy pisa¢ o postawach ksiezy, ale mam
nadzieje, ze zachowane zostang proporcje pozwalajace dostrzec, ze nie jest to istotg Racjonalisty.
Dla uporzadkowania poje¢ wyjasnijmy jaki jest stuszny z naszego punktu widzenia stosunek
wzgledem kleru. Otdéz jesteSmy przeciwnikami nauk i doktryn kleru, a nie jego samego; ponadto
sprzeciwiamy sie jakiemukolwiek wplywowi kosciota na zycie polityczne oraz publiczne, dagzymy do
zepchniecia religii, jesli nie w niebyt, to do sfery prywatnej — dokfadnie z zamystem Jezusa (tylko
skad katolicy mogg o tym wiedzieé, skoro Biblii nie czytaja...). Irytujqg mnie préby ttumaczenia
antyklerykalizmu z niewiary iza wszelka cene odcinania sie od niej. Ten antyklerykalizm to
najczesciej zamaskowane rywalizacje miedzy sektami. Dla mnie antyklerykalizm wynika niejako
logicznie z ateizmu. Nie podzielam przekonan kosciota, atym samym wizji spotecznego
przekazywania ludziom koscielnych prawd, zatem jestem przeciwko wszelkiemu wptywowi kosciofa
na zycie publiczne i na wychowanie, czyli: jestem przeciwny klerykalizacji panistwa, méwigc inaczej:
jestem antyklerykatem. Antyklerykalizm nie jest dla mnie "walka z klerem", lecz sprzeciwem wobec
klerykalizacji panstwa. Jesli bytbym wierzacy i jeslibym uwazat za trafng koscielng wizje cztowieka,
by¢ moze nie miatbym nic przeciwko temu, aby koscidt sprawowat istotne role spoteczne. Przekonan
tych jednak nie podzielam. Niskie pobudki i przejawy antyklerykalizmu, typu irytacja arogancja, czy
razace bogacenie sie na panstwowym garnuszku staram sie minimalizowaé¢, gdyz sg bardziej
poboczne i nie dotykajq istoty mojego antyklerykalizmu.

Czy jest to witryna antyklerykalna ? Chciatbym napisaé, ze nie. Nie chciatbym faczy¢ tak
powaznego zagdadnienia, jakim jest niewatpliwie religioznawstwo, z krytyka funkcjonariuszy
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religijnych, a juz tym bardziej zajmowanie sie nie urzedem, lecz osoba. Badzcie jednak spokojni
antyklerykatowie, gdyz znajdg sie tutaj itakie tematy (wszak trudno sie odcig¢ od wiasnych
korzeni...). Tak sie jako$ dzieje, ze kiedy najpoczciwszy z poczciwych przywdzieje sukienke,
demoralizuje ona jego szlachetne przymioty. Moge wiec napisaé, ze antyklerykalizm to temat "tatwy,
lekki i przyjemny", czasami wrecz wiekszy podziw nalezy sie szczeremu apologecie katolickiemu,
gdyz podejmuje sie on zadan nietatwych. Aby zosta¢ antyklerykalnym pisarzem wystarczy opanowac
kilka szlagierowych sloganéw: Biblia, szczytowe osiggniecie ludzkosci, byta przez kler ukrywana
przed wiernymi; Jezus, super gos¢, byt antyklerykatem; klechy majg drogie limuzyny; katolicy sg be,
a buddysci cool; etc. etc. Na tym wyprobowanym szkielecie mozna sptodzi¢ nieskonczong ilos¢
polemik i apeléw. Pomimo jednak, ze jestem sceptycznie nastawiony do antyklerykalizmu, uwazam
ze jest on potrzebny. Czasami jedynie dzieki dostrzezeniu kilku wad u ksiedza dobrodzieja mozemy
otworzy¢ swdj umyst i twdrczo zwatpic...

Dwa podejscia do problemu klerykalizmu

Wystepujg:
Antyklerykat
Racjonalista

W istocie zaréwno Antyklerykat jest racjonalista, jak i Racjonalista antyklerykatem, okresSlenia
opisujq jedynie ich filozofie podejscia do klerykalizmu.

Rozmowa odbyta sie w pazdzierniku 2003 r.

b 3

Antyklerykat:

Opanowywanie wszystkich dziedzin naszego zycia przez kler jest niezwykle niebezpieczne dla
przysztosci catego naszego spofeczenstwa. Rownoczesnie jest to bardzo wygodne dla kazdej wtadzy,
co widac najwyrazniej obecnie, kiedy to koalicja lewicowa nie z lubosci lecz w imie dobrze pojetego
WELASNEGO interesu wiazi klerowi do tytka.

Jaka jest skutecznos$¢ naszej dziatalnosci? Generalnie rzecz biorgc te internetowe publikacje
trafiajg takze do racjonalistdw. Na to zeby skutecznie zmieni¢ stosunek naszego spofeczenstwa do
kleru, zeby otworzy¢ ludziom oczy na skutki teokracji, ktora pod pfaszczykiem pieknych ideatéw
faktycznie dazy do catkowitego opanowania wiadzy i do robienia kosztem najubozszych ogromnego
biznesu nalezy trafia¢ nie tylko do ludzi o nastawieniu zdecydowanie antyklerykalnym.

A jak to zrobi¢? Nalezy pisa¢ to co ta ogromna masa stanowigca ponad 60% spoteczenstwa
chce czytac. Oni nie czytajq publikacji antyklerykalnych, bo ich to po prostu nie interesuje. Moze sie
zdziwisz, ale publikacje religijne tez ich nie interesujg. To jest pod wzgledem s$wiatopoglagdowym
zupeinie bierna masa, ktorej zainteresowania po prostu tych tematéw nie obejmuja. Jednak ta
bierna masa jest potencjalnym zapleczem Kosciota z powodu wygodnictwa, tradycji a takze bardziej
praktycznych wzgledéw, ktdre zawierajq sie w powiedzeniu: Nie zadzieraj z mocniejszym.

Aby przeciwstawiC sie klerokracji w Polsce nalezy dotrze¢ do szerokiego kregu tych Polakdw,
ktdrzy nie czytaja prasy antyklerykalnej ato w naszym kraju jest mozliwe jedynie drogq
publikowania literatury beletrystycznej o poszukiwanej tematyce, zawierajacej nie wiecej jak 10%
tresci antyklerykalnych.

Racjonalista:

Nie moge sie z wieloma stwierdzeniami zgodzi¢. Po pierwsze nie interesuje mnie jakas "ateistyczna
ewangelizacja" za wszelkg cene. Uwazam, ze cziowiekiem niereligijnym w naszym spofeczenstwie (a
tym samym nieklerykalnym) jest zasadniczo ten, kto jest nieco bardziej wyrafinowany intelektualnie
niz szara masa, kto pozwala sobie na jakie$ przemyslenia, kto stara sie dowiedzie¢ o czyms$ w co
miatby wierzy¢é. Do takich ludzi z pewnoscig Racjonalista dociera, i poznajg oni racjonalne
argumenty, i wzbudzajg w sobie sceptycyzm. Ciemny lud raczej potrzebuje jakiejs mistyfikacji
i jakiego$ kultu i kler mu tego dostarcza. Nie bedzie kler, to bedzie kto inny: wrdzka, sekta, kotko
ufologiczne itd. Nie interesuje mnie mowienie do catej masy, lecz do ludzi nieco bardziej
wysublimowanych intelektualnie.

Poza tym uwazam, ze nic na site, laicyzacja postepuje powoli i predzej czy pdzniej u nas bedzie
coraz lepiej, podobnie jak to jest we wszystkich krajach Europy Zachodniej. Odejdzie polski papiez,
ludzie zaczng patrzeé¢ na koscidt coraz krytyczniej. Ale raczej nie starsze pokolenie, lecz kolejne
generacje. Starzy musza wymrze¢, nie nawrdcisz starego na zdrowy rozsadek, a przynajmniej jest
to bardzo trudne. My natomiast przygotowujemy do intelektualnej samodzielnosci mtodziez, gdyz
Internet jest nie tylko przyszioscig jesli chodzi o wiedze, ale jest tez przede wszystkim domeng



mtodych.

Jestem otwarty na prakseologiczne rozwazania, ale jestem tez zdania, ze wszystko jest na
dobrej drodze. Ewolucyjnie wszystko sie bedzie zmieniaé. Ja nie lubie i nie mam zamiaru przytgczac
sie do jakichs$ rewolucji.

Antyklerykat:

Twdj list sprawit mi duzg przykros¢ imputowaniem mi rzeczy, ktére sg dla mnie wstretne.
Chodzi mi o to, ze milczaco przypisujesz mi "ateistyczng ewangelizacje za wszelkg cene" i " na site".
Cate moje zycie zawodowe uptyneto w PRLuU. W tamtych czasach wilasnie Swiatopoglad nie tyle
materialistyczny ale gtdwnie ta jego forma, ktérg bez sensu nazywano komunizmem byta ideologig
wciskang na sile, mato tego: jesli ktos gtosno mdwit, ze ma inne poglady, to byt "wrogiem ludu
i jednostka aspoteczng". Poniewaz ja wiasnie do tej grupy nalezatem, wiec wciskanie jakiejkolwiek
ideologii na site jest dla mnie wstretne.

Cata reszta Twego listu, to juz wylacznie kwestie sporne ale tylko tyle, ze sporne:

Piszesz, ze starych ludzi sie nie zmieni. Oczywiscie! Takze mtodych wychowanych w srodowisku
zdecydowanie pro klerykalnym sie nie zmieni.

Tylko po co ich zmienia¢ w sensie $wiatopogladowym? Wcale nie jestem pewny czy cztowiek
wierzacy gdy zmieni $wiatopoglad bedzie bardziej szczesliwy niz poprzednio. Mnie nie chodzi
o sprawy sSwiatopogladowe. Oto przyktad: mam znajomego — przedsiebiorca budowlany, wiek 50
lat, fanatyczny katolik, ktéry w czasach komuny spore sumy przeznaczat na Koscidt, czyli dawat
ksiezom. Spotkatem go w kilka lat po obaleniu komuny i ten czlowiek az bluzgat stekiem inwektyw
pod adresem kleru. Pytam go o powdd tej zmiany, przeciez znatem go jako gorgcego katolika, a on
mi méwi: Ja w dalszym ciggu jestem katolikiem, gorgco wierzacym katolikiem tylko teraz widze, ze
ksieza nie zajmujq sie religig tylko robieniem intereséw kosztem najubozszych.

Ja uwazam, ze nawracanie na ateizm jest nie celowe, bo mato skuteczne. Zas$ nawracanie na
site jest nie celowe, bo zupetnie nie skuteczne. Natomiast pokazywanie hipokryzji i obtudy kleru jest
bardzo celowe i dosy¢ skuteczne. Stopien tej skutecznosci jest rozny w zaleznosci od formy
dziatania. To co Ty robisz w Racjonaliscie jest w sensie przekonywania o obfudzie kleru oczywiscie
i zgodnie z Twoja oceng zupetnie nieskuteczne, bo trafia do tych mtodych ludzi, ktérzy na pewno
majg poglady racjonalne, a wiec o ich przekonywaniu nie moze by¢ mowy.

Zasadnicza rdznica miedzy nami polega na tym, ze Tobie wystarcza nastawianie sie na tych
miodych i czekanie az starzy, o wstecznych pogladach wymrg, a ja uwazam, ze brak skutecznej
propagandy ujawniajgcej faktyczng postawe kleru, ktéry pod przykrywka gloszenia pieknych idei
o mitosci blizniego robi ogromng fortune powoduje zapewnienie dla tych pijawek Swietnej prosperity
na czas o wiele dtuzszy niz wymarcie starego pokolenia. Ogromne zasoby materialne gromadzone
przez Kosciot kat. w Polsce teraz pozwolg im na rekrutacje biednych chiopcdéw z wiejskich
wielodzietnych rodzin przez kilka nastepnych pokolen.

Oczywiscie wcale nie mam do Ciebie pretensji o to, ze masz inne poglady.

Racjonalista:

To sg dwie rozne filozofie podejscia do problemu klerykalizmu. Ty uwazasz, ze przekonywanie
do ateizmu jest nieskuteczne, a wystarczajacy jest antyklerykalizm. By¢ moze on jest bardziej
skuteczny, ale chyba tylko na krétkg mete. Kwestie $wiatopoglagdowe uwazam za sieganie samej
istoty problemu, a antyklerykalizm jest przede wszystkim walkg bardziej powierzchowng. Mozna
uczyni¢ ludzi antyklerykatami, nie czynigc ich bardziej racjonalnymi (juz niekoniecznie
racjonalistami). Ale tacy antyklerykatowie, cho¢ bedq bardziej skgpi¢ swych pienigzkéw dla kleru, to
przeznacza je na alternatywne zabobony, np. na porady u wrdzek, jasnowidzow, radiestetow,
uzdrawiaczy itp. Tak niestety jest na zachodzie, np. Francja jest laicka, ale to wybudowano przede
wszystkim na antyklerykalizmie. Zabobony paranaukowe majg tam ogromne znaczenie, a wptywy
wrézek podobne do tego co pisat o tym zjawisku Wasylewski w dwudziestoleciu miedzywojennym:

"Wrozki sa dzi$ dyrygentami epoki, chiromanci sprawujg rzad dusz, kabalarki rzadzg ttumem.
W ich reku spoczat ster inaczelne, chociaz niewidzialne kierownictwo Zzycia. Staty sie dzis
nieodfacznym, codziennym atrybutem zycia inteligencji, tak jak fryzjer, kapiel, kino Ilub
manikiurzystka. Moznaby nawet poniekad zaryzykowal twierdzenie, ze w Zyciu kobiety wrdzka
wazniejszq jest od krawcowej. (...) Pod wptywem jasnowidzgcej wrdzby potrafi nawet kobieta, ale to
juz rzadziej, wyrzec sie noszenia jedwabnych poriczoch i z bohaterska skromnosciqg poprzestaje na
potiedwabnych. Bo skoro — tak rozumuje — cate jedwabne przyniosa mi nieszczescie, to pot
Jjedwabne moze tylko pdt-nieszczescia, a z tem dam sobie jako$ rade. Rola wrdzbiarstwa nadaje
wspofczesnosci naszej pewne szczegdlne pietno. Ludzko$¢ zyje w stanie podgoraczkowym, ma
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przyspieszone tetno, czasem bredzi i majaczy. Rzym starozytny przed upadkiem siedziat takze
u wrozek, u takich samych wrézek i Paryz przed rewolucjg i Polska XVIII. stulecia. Nie powiem
jednak, Zeby te analogje byly szczegdlnie przyjemne! Wrdzki sqa wszechmocne. "Daj mi punkt
zaczepienia, a porusze ziemie," rzekt Archimedes. Dajcie mi moc stu wrézek, a porusze Polske, bo
one i tylko one potrafig zrobi¢ przewrdt w mézgach i zdziataé, gdyby zechciaty, w szerokich masach
to, czego nie potrafi zrobi¢ ksiazka, dziennik, ambona i sad! Wrdzki sg to istoty madre. Licza bowiem
na gtupote ludzkg, a jeszcze nie przegrat w totalizatora zycia ten, kto na nig postawit.”

Doktadnie to samo dzi$ zaczyna sie obserwowac i antyklerykalizm jest rozwigzaniem jednego
problemu, bez zaradzaniu przyczynom. Stad moja filozofia w kwestii walki z klerykalizmem jest
zblizona do tego co powiedziat na ten temat Lucjan Ferus:

"Generalnie rzecz biorgc, uwazam, iz antyklerykalizm jest sptyceniem problemu, ktérym jest
nikta wiedza religioznawcza w spofeczenstwie. Dziatalnos¢ antyklerykalng poréwnatbym do
podstawiania naczyn pod cieknacy dach podczas deszczu, zamiast naprawienia go i zatatania w nim
dziur. Walczac z ksiezmi, ludzie tracg czas i energie na walke ze skutkami, a powinni poznawac
przyczyny tego stanu rzeczy, wtedy walka nie bytaby potrzebna, poniewaz to wszystko co jest
zwigzane z religiami bytoby dla nich obojetne. Jednym stowem byliby od tego wolni, nie uzaleznieni.
Dlatego nigdy nie uwazatem sie za antyklerykata. Cata swg energie poswiecam na walke z idea,
a nie z ludzmi, ktérzy jq wykorzystujg dla swych korzysci. Wiec najbardziej mnie smieszy (i zasmuca
zarazem) kiedy czytam jak wierni blokujg jakiemus ksiedzu wejscie do kosSciofa miast po prostu
omija¢ go szerokim tukiem. Efekt przerdstby ich oczekiwania, jestem tego pewien."

To co piszesz o kumulacji srodkow przez kler na dziatalno$¢, kiedy dochody od wiernych nie
bedg juz tak sute, to ciekawa kwestia, warta naszych rozwazan, takze tekstow. Moze sktonitbym sie
do pozycji zlotego Srodka. Z pewnoscig taka pozycje — miedzy Twoim a Ferusa pogladem na
kwestie — powinien zajg¢ serwis Racjonalista, jesli chodzi i praktyczny wymiar tego co robimy.
Absolutnie jednak nie moge sie zgodzi¢, ze zaréwno jedna skrajnos¢ (sam antyklerykalizm), jak
i druga (nacisk na $wiatopoglad i racjonalizm) jest czyms$ zadowalajagcym. Owszem, w Racjonaliscie
jest miejsce zarowno dla wyznawcow jednej jak i drugiej skrajnej filozofii walki z klerykalizmem, ale
jako catoksztatt serwis nie moze zajmowac skrajnej pozyciji.

Antyklerykat:

Na pewno chodzi miedzy nami o nieporozumienia a doktadnie o rézng hierarchie waznosci
problemoéw. W pelni sie zgadzam, ze sto razy bardziej istotny jest rozsadny racjonalizm jako
$wiatopoglad lub irracjonalizm jako $wiatopoglad a o wiele mniej istotne sg skutki i formy.
Exemplum: wrdzka, radiesteta, bioenergoterapeuta itd. Tak sie przedstawia sprawa od strony
akademickiej oceny. Ale rzeczywistos$¢ jest taka, ze w Polsce wrozki i bioenergoterapeuci stanowig
minimalny udziat parcjalny w $rod ludzi Zerujacych na ludzkiej gilupocie. Natomiast totalna
klerykalizacja naszego spoteczenstwa a nawet panstwa to jest zagrozenie ogromne. Ogromne
w ogdle a gtéwnie w dwoch kwestiach:

Ta klerykalizacja umozliwia indoktrynacje miodziezy juz od przedszkola. Oczywiscie
skutecznos$¢ tego jest mata, ale ta mata ilos¢ skutecznie uformowanych doktryneréw to wg badan
angielskich i w Anglii czyli w spofeczenstwie zupetnie ateistycznym stanowi az 12%. U nas na pewno
wiecej, tyle, ze brak danych. Druga sprawa, o ktdérej juz poprzednio pisatem, to gromadzenie przez
Kosciot kat. ogromnych majatkéw lokowanych w zagranicznych bankach. Nasi hierarchowie
nazywajq to kapitatem przysztych pokolen — zapewne przez analogie do takowych funduszy
gromadzonych przez kraje arabskie na wypadek wyczerpania sie ztéz ropy. Te pienigdze sag
przeznaczone na podtrzymywanie dziatalnosci Kosciota kat. w przysziosci, kiedy to hojnos¢ wiernych
zmaleje.

Niezaleznie od tego co wyzej, Twoja dziatalno$¢ w ramach Racjonalisty jest na pewno celowa.
Tyle, ze jest to umacnianie w rozsgdnym pogladzie na $wiat ludzi juz rozsadnych.

Jesli sie nie obrazisz mojg uwaga, to chciatem wspomnieé, ze cytowanie wypowiedzi winno sie
robi¢ z wielkq starannoscig ale nie chodzi mi o wierno$¢ przytoczenia lecz skutek wiernosci
przytoczenia. Ty cytujesz madrego czlowieka zakfadajac niestusznie, ze madry zawsze madrze méwi.
A tak nie jest i stwierdzenie takiego lapsusu zawsze szkodzi a szczegdlnie gdy to wykryje
antagonista. Ja oczywiscie takim nie jestem, bo to Ze sie w szczegdtach réznimy na pewno nie
stanowi duzej réznicy w naszych pogladach. Wracajac do rzeczy: Jesli kto$ twierdzi, ze kobiety sg
sktonne wydawac na cokolwiek wiecej pieniedzy niz na ciuchy, to znaczy, ze zupetnie nie zna kobiet.
K. Marks, chyba najlepszy ekonomista kapitalizmu rédwnoczesnie cztowiek majacy duze
doswiadczenie z kobietami napisat, ze o pienigdzu napisano wiecej ksigzek niz o mitosci. Oczywiscie
to nie znaczy, ze ten posiadacz trzech fakultetédw uniwersyteckich byt idiotg, ale jego wrogowie
wihasnie tak tg ewidentnie nieprawdziwg a wiec gtupig wypowiedz komentowali.



Racjonalista:

Nie jestem pewien, ze znaczenie wrdzek i pokrewnych szarlatanstw wyzyskujacych naiwnosc
ludzka jest obecnie w Polsce tak marginalne jak przyjmujesz. W telewizji tylko wrdzki i zjawiska
paranormalne. Nie bagatelizujgc klerykalizmu, znaczenie wrdzek iinnych rosnie i zgodnie
z "europejskimi tendencjami" rosna¢ bedzie.

Antyklerykat:

To sg kwestie nie do dyskusji, bo obaj uwazamy, ze te wszystkie zjawiska sg spotecznie
szkodliwe, a to co jest wiekszym zagrozeniem, to kwestia wytgcznie iloSciowa.

Mariusz Agnosiewicz
Redaktor naczelny Racjonalisty, zatozyciel PSR, prezes

Fundacji Wolnej Mysli. Autor ksigzek Koscidt a faszyzm.
Anatomia kolaboracji (2009), Heretyckie dziedzictwo Europy
(2011). Koordynator ceremonii humanistycznych.
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informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
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w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tresc tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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