Pteé, socjobiologia i gender studies
Autor tekstu: Mariusz Agnosiewicz

III. O pftci bez uprzedzen

"Kobiety sg btedem natury... z tym ich hadmiarem<

> wilgoci i ich temperaturg ciata $wiadczacq o cielesnym<
> i duchowym uposledzeniu... sq rodzajem kalekiego, <

> chybionego, nieudanego mezczyzny... Peinym<

> urzeczywistnieniem rodzaju ludzkiego jest mezczyzna."<
> $w. Tomasz z Akwinu, teolog

"Mezczyzni zbyt sq obcigzeni dziedzicznie, aby<

> mozna ich byto diuzej pozostawiac przy wiadzy.<

> Ich rola cywilizacyjna sie kohczy. Zebami i pazurami<
> wydzwigneli swiat na pewien szczebel kultury.<

> Bedq mogli jeszcze mysle¢, tworzyc¢ i kochaé, ale<

> ani sie obejrza, jak rzady Swiata przejdq w inne rece."<
> Irena Krzywicka, feministka [1]

Okazuje sie, ze socjokulturowe i stereotypowe skojarzenia zwigzane z picia sq w znacznej
mierze odbiciem esencji pici — sex, uksztaltowanej w koewolucji genetyczno-kulturowej. Nie
wychowuje sie kogo$ na dziewczynke lub chiopczyka, przynajmniej nie ma to wielkiego znaczenia.
Doskonalym uzasadnieniem tego sa badania i prace psychologa Judith Rich Harris (kobieta),
prowadzone poza srodowiskiem akademickim. W 1960 r. wydziat psychologii Universytetu Harvarda
odmowit przyznania jej tytutu doktora i tak skonczyta sie jej kariera akademicka. Po 37 latach
samodzielnej pracy nad zagadnieniem procesu wychowania dzieci oraz wptywu $rodowiska i genow
na ten proces, zostata uhonorowana nagrodg Amerykanskiego Towarzystwa Psychologicznego (APA).

Harris zauwaza, ze wspoiczesna zmiana wyobrazehn o pici, zwigzana w znacznej mierze z
rewolucjgq feministyczna, nie przetozyta sie na dzieci. "W ciggu ostatniego stulecia kultura dorostych
stata sie stopniowo bardziej egalitarna, natomiast w kulturze dzieciecej nadal kréluje seksizm."
Nawet jesli s wychowywane przez "uswiadomionych" rodzicéw. "Tam, gdzie dziewczeta i chtopcy
chodza do jednej szkoly — a zwlaszcza tam, gdzie gromadzg sie na placu zabaw w dychotomicznych
grupach — kategorie ptci sg bardzo znaczace i krdluje seksizm. Ojcowie mogg zmienia¢ pieluszki, a
ich matki mogq prowadzi¢ ciezaréowki, ale synowie zawsze beda grali w pitke nozng, a dziewczynki
bedg sie bawi¢ skakanka." [2]

Stereotypy plci

Wiekszos¢ "bez uprzedzen" utozsami z "bez stereotypdw". Stereotypy kojarza sie z btednym
uogodlnieniem, schematyzacjg myslenia, bezrefleksyjng kategoryzacjg. Oczywiscie stereotypy mogq
stuzy¢ utrzymywaniu uprzedzen, np. wobec mniejszosci seksualnych. W tym sensie sg czyms$ ztym.
Jednak stereotypy sa czym$ zupeinie naturalnym, sg generalizacjami z jakich czesto musimy
korzysta¢ w zyciu. W istocie stereotypy w stosunkach miedzyludzkich czesto bardzo nam pomagaijg;
catkowite zatozenie wyzbycia sie jakichkolwiek oceniajacych przedsadow byloby postanowieniem
maksymalnej sprawiedliwosci, lecz niefunkcjonalnosci. Stanowisko przeciwne: opieranie Swoj€j
wiedzy o ludziach wytacznie na stereotypach (niekoniecznie w imie funkcjonalnosci, ale np.
ideologii), skazuje nas na koniecznos$¢ niesprawiedliwego oceniania wielu czitonkow spoteczenstwa.

Grupy genderowe uznajg kojarzenie okreslonych zachowan z piciami za stereotypy, a te za
przesady. Wedle badan przeprowadzonych przez psychologa spofecznego, panig Janet Swim,
okazuje sie, ze nasze stereotypy zwigzane z cechami pici odpowiadajg prawdzie obiektywnej o tych
cechach. Swim poprosita studentéw colege'u o okreslenie réznic miedzy kobietami i mezczyznami
(np. w takich sprawach jak sktonnos¢ do obejmowania przywddztwa w grupie, wyniki sprawdzianéw
matematycznych, zdolnos¢ interpretowania jezyka ciata i wyrazu twarzy innych ludzi). Poréwnanie
stereotypdw okazato sie zgodne z obiektywnymi wynikami (Harris, s.243).
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Tak wiec na stereotypy nalezy uwazac¢, jednak btedem jest demonizowanie ich.

Mit kulturowego konstruktu ptci

"Nigdy moje serce ani moje zmysty nie umiaty<
> widzie¢ kobiety w kims, kto nie ma cyckow."<
> J.]. Rousseau, Wyznania , 1788

Wazng dla gender studies i feminizmu inspiracja byfa i jest Margaret Mead (1901-78),
amerykanska antropolog kultury i socjolog. Wilson obarcza jg wspdtodpowiedzialnoscig za
ideologiczne znieksztatcenie amerykanskiej antropologii, a szerzej umacnianie bariery miedzy
naukami spotecznymi i biologicznymi: "...problem powszechnie trapiacy nauki spoteczne, czyli wplyw
ideologii politycznych. Skutki oddziatywania ideologii wida¢ szczegdlnie wyraznie w amerykanskiej
antropologii. Franz Boas [twdrca amerykanskiej antropologii kulturowej — przyp.], przy wsparciu
swoich stawnych uczennic, Ruth Benedict i Margaret Mead, poprowadzit prawdziwg krucjate
przeciwko ideom spotecznego darwinizmu, zwracajgc uwage (catkiem stusznie) na zawarte w nich
ztowrogie implikacje w postaci eugeniki i rasizmu. Odrzucenie nakazéw naukowej ostroznosci w imie
moralnego oburzenia zaowocowato jednak przeksztatceniem krytyki spotecznego darwinizmu w nowg
ideologie kulturowego relatywizmu [3]." (Konsiliencja , s.280).

Antropologia kulturowa, jak wynika z wielu prac jej przedstawicieli, wierzy, ze pte¢ nalezy
wigzac¢ przede wszystkim z kulturg. Mead jako jedna z pierwszych propagowata te koncepcje. W
ksigzce Ple¢ i charakter w trzech spotecznosciach pierwotnych (1986) pisata: "Zebrany materiat
pozwala twierdzi¢, ze liczne, jezeli nie wszystkie cechy osobowosci, jakie nazwaliSmy meskimi i
zenskimi, sg rownie luzno zwigzane z picig jak odziez, sposdb postepowania czy sposdb uczesania
przypisywane przez jakie$ spoteczenstwo danej pici w okreslonym okresie." Stata sie gltosnig
rzeczniczkg pogladu, ze osobowosci obu pici wytwarzane sg spofecznie, ze zachodzi tutaj nie
determinizm biologiczny a kulturowy. Poglad ten szybko podchwycita etnologia, rozwijajac réznorakie
badania nad zwigzkami pfci i kultury.

Najwazniejsza obserwacja Mead dotyczyla pewnego szczepu z Nowej Gwinei (Czambuldw).
Mead napisata, ze kobiety petnity tam role spoteczng mezczyzn i vice versa . Mezczyzni mieli byc
wiec potulni, lekliwi, zajmowac sie tancem i pracami domowymi; kobiety natomiast — silne,
apodyktyczne, uprawiajace role, podejmujace wazne decyzje w plemieniu. Panowa¢ miat
matriarchat. Dla feminizmu bylo to odkrycie na miare przewrotu kopernikanskiego. Niestety,
obserwacja innego antropologa nie potwierdzita rewelacji. Donald Brown pisat o Czambulach w roku
1991 r.: "norma byto wielozenstwo, mezczyzni kupowali zony, byli silniejsi od kobiet i czesto je bili;
nikt tez nie watpit, ze to oni sprawujg rzady" [4]. Pozostata alternatywa: albo miat miejsce
patriarchalny zamach stanu, albo Mead obserwowata przez feministyczne okulary. Niemniej jednak
do dzi$ nie tylko cytuje sie prace Mead, ale i jej sfalsyfikowane tezy, m.in. na gruncie gender
studies , etnologii [5], socjologii. Dr Wiodzimierz Sochacki przytaczajac opis Czambuléw, jaki
znajdujemy u Mead, konkluduje: "Opis ten $wiadczy, iz wzorzec spotecznej roli kobiety i mezczyzny
wystepujacy w naszej kulturze nie jest uwarunkowany genetycznie, lecz kulturowo." [6]

Zgodnie z teorig Mead dzieci rodzg sie wiasciwie obojnakie, a zachowania zwigzane z picig
drazy w nich kultura, spofeczenstwo. J. Rich Harris przytacza bardzo charakterystyczny przypadek
préby Srodowiskowej zmiany ptci. Dotyczyt on pary identycznych chtopcow, bliznigt mtodej wiejskiej
pary. Jedno z dzieci miato pecha: w czasie tradycyjnego obrzezywania poszedt czionek wraz
napletkiem. Przerazeni rodzice, oboje tylko z wyksztatceniem podstawowym, zabiegali o
zrekonstruowanie penisa. Lekarze skapitulowali. Specjalisci poczeli dumac: co zrobi¢ z chtopcem bez
cztonka? Dziewczynke! Tak "na oko": mata dziewczynka to maty chtopiec minus penis i jadra, a
reszta: wychowanie. Jak juz przycieto czionka to nie ma rady, jak dokonczy¢ robote: wycig¢ jadra
(gtéwne zrodto meskich hormondw) i podawaé w czasie dojrzewania estrogen, zenskie hormony, aby
uksztattowac kobiece ciato. Rodzice przez kilka miesiecy bili sie z myslami, az w koncu przystali.
Dziecko wykastrowano i zwaginizowano. Zostat dziewczynkg nim mdgt uswiadomi¢ sobie co go
spotkato. Po czasie rodzice catkowicie zaakceptowali zmiane, matka twierdzita: "Nigdy nie widzialam
tak ksztattnej i schludnej dziewczynki". Calutki proces wychowawczy miat za przedmiot wychowanie
dziewczynki.

Po czasie uwidaczniaty sie jednak, wbrew wszystkiemu, meskie cechy: wybujata energia
fizyczna, wysoki poziom aktywnosci, updr, czeste przewodnictwo w grupie zabawowej. W wieku 14
lat przyszedt kryzys psychiczny, "dziewczynka" poczuf, ze "jej" zycie nie ma sensu. Po prébie
samobodjstwa wyjawiono mu tajemnice: bytes chtopcem. Reakcjg byfa ulga. "Nagle wszystko jakby
mi zaskoczyto. Po raz pierwszy wszystko nabrato sensu i zrozumiatem, kim jestem." Predyspozycje



zachowan to co$ wiecej niz wzorce kulturowe. "Od najwczesniejszych lat byty takie drobne rdézne
sprawy. Wczesnie zaczatem dostrzegac, ze czuje sie jakos inaczej, ze nie jestem tym za kogo mnie
uwazajg. Nie wiedziatem jednak, na czym to polega, o co tu chodzi. Myslatem, ze jestem jakims
odmiencem, sam nie wiem. Przegladatem sie sobie i nie podobat mi sie sposob w jaki mnie ubierano.
Nie lubitem zabawek, ktére mi dawano. Lubitem widczy¢ sie z chlopakami, wspina¢ sie na drzewa i
robi¢ takie rézne rzeczy." Wrécit do swej natury. [7] W wieku dwudziestu pieciu lat ozenit sie ze
starsza o kilka lat kobietg i przez adopcje stat sie ojcem jej dzieci.

Zobacz inny tego rodzaju przypadek: Przez 13 lat mysleli, ze ich syn jest dziewczynkg (http://
www.racjonalista.pl/index.php/s,11/t,1620) .

Mozna przyjaé, ze co do zasady zachowania stereotypowo wigzane z piciami nie sg tworami
czysto kulturowymi, nalezy przyja¢ socjobiologiczng perspektywe. Judith Rich Harris pisze: "W
kazdym znanym nam spofeczenstwie zachowania mezczyzn i kobiet rdéznig sie. W Wiekszosci
spoteczenstw rézniq sie duzo bardziej niz w naszym. A generalny schemat tych réznic jest wszedzie
ten sam. Mezczyzni majg witadze. Kobiety sg bardziej wyczulone na potrzeby innych. Mezczyzni sg
mysliwymi i wojownikami. Kobiety sa zbieraczkami i opiekunkami. Chiopcy sg zmuszani do
opiekowania sie matymi dzie¢mi, kiedy brak jest dziewczynek, ale na catym $wiecie ludzie wolg, by
robity to dziewczynki. Dziewczynki kidcg sie miedzy sobg o to, ktéra z nich ma wzigé niemowle na
rece; chiopcy sie do tego nie palg. Pewien izraelski uczony stwierdzit ze w domach, ktére badat,
wielu rodzicow dawato chlopcom lalki do zabawy. Chtopcy nie zmieniali im jednak pieluszek. Deptali
je albo chwytali za nogi i walili nimi w meble" (s.242).

Kibucowy eksperyment izraelski

"Jesli polegac na opiniach wyrazanych w badaniach<

> ankietowych, to wiekszos¢ kobiet nie czuje sie<

> uposledzona ani tez nie podejmuje dziatan na rzecz<
> zmiany uktadu relacji z mezczyznami w domu, <

> w pracy, w innych sferach zycia. Jest to jeden z<

> paradokséw socjologicznych, ktéry moze sktaniaé<
> do wniosku, ze kobiety wyrazajg zgode na taki<

> podziat rol, w ktérych ich pozycja jest nizsza, <

> a mezczyzni zachowuja gtos decydujacy."<

> H. Domanski, Zadowolony niewolnik? , 1993

Jednym z najwazniejszych wspodtczesnych eksperymentdw dotyczacych egalitaryzmu pici jest
ruch kibucowy w Izrealu. W swej wczesnej fazie, opart sie na ideologii, ktéra wychodzita z zatozenia,
ze rowno$¢ miedzy ptciami, to identycznosc pici w sensie spotecznym. Dzieci miaty wychowywac sie
poza rodzing, we wspdlnotach, dziewczynki i chtopcy mieli by¢ wychowywani tam w sposob, ktéryby
z nich wykorzeniat przesady ptciowych podziatéw i rél. "Od czasu najbujniejszego rozwoju ruchu
kibucowego w latach czterdziestych i piecdziesigtych jego przywddcy prowadzili polityke petnego
zrownania pici i zachecali kobiety do odgrywania rdl zastrzezonych uprzednio dla mezczyzn. W
pierwszych latach niemal sie to udato. Kobiety z pierwszego pokolenia byly przejete tg ideologiq i
znaczna ich liczba zaczeta pracowac, obejmowac kierownicze stanowiska oraz dziata¢ na polu
polityki. Jednakze zaréwno one same, jak i ich corki, powrdcity w pewnej mierze do tradycyjnych rdl,
pomimo to, ze od urodzenia wychowywane byly w duchu nowej kultury. Co wiecej, powrot ten
zaznaczyl sie wyrazniej u corek niz u matek. Obecnie domagajq sie i uzyskujg wiecej czasu na
codzienne przebywanie z dzie¢mi, ktory to czas nosi znamienng nazwe ‘godzina mitosci'." [8]

Amerykanski socjolog Melford Spiro, badajacy kibuce, napisat, iz miat zamiar "obserwowac
wptyw kultury na ludzka nature, a Scislej, jak nowa kultura tworzy nowg ludzkg nature". Odkryt
jednak, ze obserwowat "wptyw ludzkiej natury na kulture" [9].

Dzi$ ideologie kibucowg pielegnuje radykalny feminizm.

Niereprodukcyjny aspekt seksu

Socjobiologia, a konkretnie E.O.Wilson, dowartosciowuje znaczenie seksu. Jesli czasami styszy
sie oskarzenia pod jego adresem o redukcjonizm, to w tym akurat przypadku zdecydowanie
przeciwstawia sie on redukcjonistom, sprowadzajacym znaczenie seksu do reprodukcji, co dominuje
zwitaszcza w judeochrzescjanstwie.
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Wigze sie to z jeszcze jedng kwestig, mianowicie stosunkiem do homoseksualizmu. W "Obronie
Postmodernizmu" o Wilsonie czytamy: "nie wiedzie¢ czemu przeszkadzajg mu wszelkie formy
odmiennosci". Z Postmodernizmem i gender studies natomiast wigzana jest liberalizacja w stosunku
do mniejszosci seksualnych. To prawda, ze Postmodernizm ma wplyw na zmiane mentalnosci. Nie
nalezy jednak wigzac to w zwigzek sine qua non . Co najmniej rownie waznym czynnikiem jest tutaj
nauka, a jej argumenty sg znacznie bardziej przekonywajace. Wilson natomiast juz w latach 70.,
kiedy jeszcze uwazano homoseksualizm za chorobe, sformutowat bardzo $miatg hipoteze
wyjasniajgcq zachowania homoseksualne (za pomocg mechanizmow doboru krewniaczego).

Czytamy dalej: "Uswiecenie pochopnej hipotezy biologicznej spowodowato najwiecej udrek ze
wzgledu na stosunek do homoseksualistow. Kosciot zabrania homoseksualnego zachowania sie.
Uwaza je za zakidcajace porzadek naturalny. Wiele innych kultur sadzi tak samo. W
Sachsenchausen, Buchenwaldzie i innych nazistowskich obozach $mierci homoseksualisci nosili
rozowe tréjkaty w odrdznieniu od Zydéw (z6ta gwiazda) i wieznidw politycznych (czerwony tréjkat).
Pozniej, kiedy zaczynato brakowa¢ sity roboczej, chirurdzy probowali rehabilitowac
homoseksualistow, kastrujac ich. W Chinskiej Republice Ludowej oraz innych rewolucyjnych krajach
socjalistycznych, ktére obawiajg sie gtebszych, politycznych implikacji dewiacji, tepi sie
homoseksualistdw pro forma . W niektorych czeSciach Standéw Zjednoczonych homoseksualistom
ciagle jeszcze odmawia sie niektérych praw obywatelskich, a wiekszo$¢ psychiatréw uwaza
homoseksualizm za rodzaj choroby i daje wyraz profesjonalnemu rozczarowaniu z powodu jej
nieuleczalnosci. Nietrudno zrozumie¢, dlaczego w zachodniej kulturze homoseksualizm potepiany
jest przez strézow moralnosci. Podstawg judeochrzescijanskiej moralnosci jest Stary Testament,
dzietlo prorokdéw agresywnego pasterskiego narodu, ktdorego podstawa sukcesow byt szybki i
systematyczny wzrost liczebny populacji, pobudzany powtarzajacymi sie epizodami terytorialnego
podboju. (...) Skfaniam sie do pogladu, ze jest wielce prawdopodobne, iz homoseksualizm jest
rzeczg normalng w sensie biologicznym, to znaczy, ze jest okreslonym, przynoszacym korzysé
zachowaniem sie, ktére wyewoluowato jako wazny element pierwotnej organizacji spotecznej ludzi.
Homoseksualisci mogg by¢ genetycznymi nosicielami pewnych rzadkich altruistycznych impulséw
ludzkosci." (str. 156-157)

Uznanie naturalnosci zachowan homoseksualnych, ma moim zdaniem wyzszg wartos¢, w
przetamywaniu uprzedzen, niz postmodernistyczne "przyzwolenie na wszelkie formy odmiennosci".
Jest to argument bardzo kruchy i podatny na porazke, w razie nieuchronnych wahan mentalnych
spoteczenstw. Nie jest z pewnoscig tak, ze biedni homoseksualisci zyli pod jarzmem niewoli, do
czasu nadejscia Zbawcy-Postmodernizmu. Praktyki homoseksualne byly tolerowane lub
akceptowane w wielu kulturach, np. w Persji, w Rzymie okresie pdzniej Republiki i wczesnym
cesarstwa, w miejskich, hellenistycznych kulturach na Bliskim Wschodzie, w Imperium Ottomanskim,
w feudalnej i wczesnonowozytnej Japonii. szczegdlnie otwarcie byty akceptowane w starozytnej

Grecji, w Atenach [10], czyli w $wiecie racjonalizmu.
Xk >k

Socjobiologia nie formutuje na podstawie powyzszych obserwacji i hipotez zalecen
ideologicznych. Psycholog ewolucyjny pisze jednak: "Psychologia ewolucyjna stara sie wykry¢, co
naprawde robig kobiety i mezczyzni, a nie formutowac przepisy okreslajace, co robi¢ powinni.
Dziedzina ta nie stawia sobie zadnych celéw normatywnych, ideologicznych czy politycznych. Jezeli
zas$ doszukiwac sie jej jakich$ ideologicznych implikacji, to gtéwng bylaby zapewne nadzieja
podstawowej réwnosci miedzy réznymi osobnikami niezaleznie od ich rasy, pici czy
preferowanych strategii seksualnych " (Buss, s.34). Albowiem, jak prorokowat w 1847 r. A.
Tennyson, "Kobieta nie jest infantylnym mezczyzng, ona jest inna. (...) Ale powoli z czasem,
upodobnig sie do siebie; on zyska na stodyczy i moralnosci, nie tracac wigoru, ktéry wstrzasa
Swiatem; ona — na szczerosci umystu, nie zaniedbujac troski o dzieci i nie tracac w bogatszym
umysle swej uroczej dzieciecosci; az w koncu utozy sie do mezczyzny jak doskonata muzyka do
szlachetnych stéw".

By¢ moze feminizm jest niezbednym etapem tych przemian, by¢ moze tylko poprzez radykalne
hasta mozna doprowadzi¢ do przezwyciezenia dawnych uprzedzen i pozostatosci spotecznych
niesprawiedliwosci w stosunku do kobiet. O ile jednak uwazam kwestie emancypacji kobiet za jak
najbardziej stuszng, o tyle jednak ideologia feministyczna w wielu aspektach swego wspotczesnego
wydania jest btedna: nie tylko dlatego, ze sprzeczna jest czesto z obiektywng naukga, ale i dlatego, ze
nie sprzyja zgodnej i tworczej koegzystencji pftci, lecz buduje niepotrzebne mury. Dla mnie — jako
mezczyzny — niestrawne sg wszelkie projekty deprecjonowania pierwiastka meskiego.
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