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"Kosciodt katolicki... zawsze przestrzegat swych wiernych,

by umyst swoj karmili tylko rzeczami prawdziwemi i dobremi,
nie tracac czasu na czytanie rzeczy ztych, i nie narazajqc sie
przez to na liczne szkody. Owszem prawo przyrodzone pod

tym wzgledem popart wyraznym zakazem i karami koscielnymi
zagrozit. Ten jednak zbawienny i arcy-racyonalny sposdb
postepowania, niezmiernie sie nie podoba bardzo wielkiej liczbie
'wolnomysinych' (...) za bezwzgledng wolnoscig czytania,
przynajmniej dla ludzi dorostych, puszczono w Swiat rozmaite
bardzo na pozér stuszne, w rzeczywistosci bardzo ptytkie racye,
ktére jednak dlatego wiasnie rozplenity sie jak kolczaste
'burzany' po stepach ukrainskich. (...) Wielbiciele i zwolennicy
'wolnej mysli', bardzo lubig oburzac sie na jej ucisk, i
rozpowiadajq z tego powodu rézne brzydkie rzeczy o praktyce

i teoryach kosciota katolickiego."

Ks. K. Niedziatkowski [1]

John Stuart Mill (1806-1873) pisat, ze droga do wolnosci rozpoczyna sie od wolnosci
sumienia i wolnosci opinii, ktére sg prawami przyrodzonymi cztowieka. Doktryna liberalna
mowi jednym gtosem, ze ,wierzacy nie podlegajq zadnego rodzaju urzedowemu czy prawnemu
przymusowi. Mogg odnajdywaé swq witasng droge do zbawienia, prywatnie lub kolektywnie,
albo moga jej nie znajdywadé, albo tez mogg odmawiac szukania takiej drogi.” [2]

Wolno$¢ ta, wynikajaca z nowozytnych praw naturalnych zwigzanych z ideologig
liberalng, zostata proklamowana przez francuskg Deklaracje Praw Cztowieka i Obywatela z 26
sierpnia 1789 roku, ktérej artykut 10 stanowit: ,Nikt nie powinien by¢ zaczepiany z powodu
swych przekonan, nawet religijnych", dalej czytamy: ,Wolna wymiana mysli i pogladdéw jest
jednym z najcenniejszych praw cztowieka"” (art. 11). 10 marca 1791 r. Pius VI (1775-1799) w
brewe Quod aliquantum potepit podstawowe prawa Deklaracji jako ,monstra” (potwornosci), o
wolnosci wypowiedzi pisat: ,skandaliczne prawo”. Uwazat, ze ,swoboda bezkarnego myslenia,
mowienia, pisania, a nawet drukowania w sprawach religijnych"” poskutkuje ,unicestwieniem
religii katolickiej". O réwnosci ludzi: ,Czyz mozna wymysli¢ co$ bardziej absurdalnego niz
zadekretowanie takiej wolnosci i rownosci dla wszystkich?"

Jego nastepca, Pius VII (1800-23), pisat do biskupa Troyes: ,Nowym Zrédftem silnego
boélu zadanego Naszemu sercu, ktory przyznajemy, sprawia Nam najwyzszg udreke,
przygnebienie i meke, jest dwudziesty drugi artykut konstytucji. Nie tylko zezwala sie na
wolno$¢ wyznania i sumienia, by uzy¢ stdw samego artykutu, ale obiecuje wsparcie i ochrone
tej wolnosci, oraz stug tego, co nazywa sie kultami. Nie ma potrzeby prowadzenia dtugich
rozwazan, gdy zwracamy sie do takiego biskupa jak Wy, by uswiadomi¢ wam jak $miertelng
rane zadano katolickiej religii we Francji tym artykutem. (...) Jest to wyraznie tragiczna i
zawsze godna potepienia herezja". [3]

W roku 1832 Grzegorz XVI (1831-1846) nazwat prawo do wolnosci sumienia
.Szalenstwem", pisat w swej pierwszej encyklice [4]: ,Z tego to =zatrutego zrddfa
indyferentyzmu pochodzi owa fatszywa i absurdalna maksyma, albo raczej majaczenie, ze
wolnos$¢ sumienia winna by¢ nadana i zagwarantowana kazdemu. Bfad ten nalezy do
najbardziej zarazliwych, a droge mu przeciera owa wolnos¢ wyrazania opinii, absolutna i bez
ograniczen, ktdéra, dla zniszczenia Kosciota i panstwa, wszedzie sie szerzy" [5]. O wolnosci
stowa i prasy dekretowat: ,Wolnos¢ najzgubniejsza, wolnos$¢ przemierzta, nigdy dosé
znienawidzona, wolnosé, ktorej pewni ludzie $mig domagac sie i rozpowszechniaé jg wszedzie z
takim hatasem i naciskiem. Dreszczem jesteSmy przejeci, Czcigodni Bracia, gdy rozwazamy,
jak potworna nauka, a raczej jakie nadzwyczajne btedy nas przygniotty, btedy rozsiewane
daleko i na wszystkie strony przez ogromne mndstwo ksigzek, broszur i pisemek, drobnych co
prawda objetoscig, ale ogromnych przewrotnoscia, skad wychodzi przeklenstwo, zalegajace
powierzchnie ziemi i powodujgce #zy nasze." Zas$ przymus religijny i skrepowanie wolnego
stowa wigzat z petryfikowaniem ustroju feudalnego postuszenstwa wiadzy: "Nie mamy
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watpliwosci, ze ten przedmiot Naszej i waszej troski otrzyma pomoc witadz Swieckich, a
szczegdlnie co bardziej wptywowych ksiazat witoskich. Jest tak ze wzgledu na ich wyjatkowy
zapat w zachowaniu religii katolickiej oraz dlatego, Ze zdaja sobie sprawe, ze panstwo
skorzystatoby na tym, gdyby nie powiodly sie starania wymienionych powyzej sekt [6].
Doswiadczenie pokazuje, ze nie ma bardziej prostej drogi do wyobcowania ludnosci od
wiernosci i postuszenstwa jej przywoédcom, niz poprzez indyferentyzm religijny, propagowany
przez cztonkdéw sekt pod nazwg wolnosci religijnej. I tego cztonkowie Ligi Chrzescijarskiej
nawet nie kryjg: chociaz twierdza, ze obce jest im wzniecanie buntéw, to zalecaja, aby kazdy
cztowiek z ludu interpretowat Biblie jak chce. A gdy petna wolnos$¢ sumienia, jak oni to
nazywaja, rozprzestrzeni sie wsréd Iludu wiloskiego, wolnosé¢ polityczna pojawi sie
samoczynnie." [7]

Podobne poglady miat Pius IX (1846-1878), beatyfikowany niedawno przez Jana Pawila
II: ,Niesmaczne i fatszywe nauki czy gtupstwa wygtaszane w obronie wolnosci sumienia sg
niezwykle szkodliwym btedem — zarazag, ktérej bardziej niz czegokolwiek innego nalezy sie w
panistwie obawia¢ (...) Na podstawie tego catkowicie fatszywego pojecia o wiadzy w
spofeczernistwie nie cofajg sie [bfadzacy — przyp.] przed popieraniem owego btednego pogladu,
ze wszech miar zgubnego dla Kosciofa katolickiego i narazajacego dusze ludzkie na utrate
zbawienia, a przez $wietej pamieci Grzegorza XVI, Naszego Poprzednika, nazwanego szalonym
pomystem, a mianowicie, ze wolnos¢ sumienia i kultu jest wfasnym prawem kazdego
cztowieka, ktére powinno by¢ ogtoszone i sformutowane w ustawie w kazdym wiasciwie
ukonstytuowanym spofeczenstwie. A nadto ze obywatele majq prawo do wolnosci w kazdej
dziedzinie zycia, ktore nie moze by¢ ograniczane przez jakgkolwiek wtadze, czy to $wieckg czy
to koscielna. Dzieki temu prawu mogq oni swoje poglady jawnie i publicznie gtosi¢, zaréwno
poprzez ustne wypowiedzi jak tez za posrednictwem publikacji, czy w jakikolwiek inny sposob.
Tak za$ nierozwaznie twierdzac, nie zwazajq zupefnie na to i nie biorg wcale pod uwage tego,
ze gtoszg ,swobode zatracenia" i ze, jesliby zawsze wolno byto bez ograniczenn wygfaszac
ludzkie opinie, to nigdy nie zabraknie takich, ktorzy osmiela sie sprzeciwia¢ prawdzie i ufa¢ w
stowa ludzkiej madrosci” [8]. Do encykliki dotagczony zostat okryty ztg stawg Syllabus errorum,
czyli zbidr 80 potepionych tez, wérdd znalazty sie m.in.:

~LXXVII. W naszych czasach nie jest juz wiecej rzeczq pozyteczng, by religia katolicka
uwazana byta jakby za jedyng religie panstwa, z wykluczeniem wszystkich pozostatych.
LXXVIII. Stad w niektdrych paristwach katolickich chwalebnie zostato zastrzezone w prawie, by
osoby tam przebywajgce miaty catkowitg swobode sprawowania publicznego jakiegokolwiek
kultu.

LXXIX. Otéz fatszywym jest twierdzenie, ze wolnos$¢ obywateli w wyborze jakiegokolwiek
kultu przyznana wszystkim i petna swoboda gtoszenia i wypowiadania publicznie jakichkolwiek
pogladow sprzyja zepsuciu obyczajow i charakteréow, a takze rozszerzaniu sie szkodliwego
indyferentyzmu

LXXX. Biskup Rzymski moze i powinien pogodzi¢ sie i uporzadkowaé swoje relacje z
postepem, z liberalizmem i wspétczesnq cywilizacjg."

Tym samym gtosem przemawiat Leon XIII (1878-1903): ,nigdy nie wolno domagac sie,
broni¢ albo przyznawaé wolnosci mysli, wolnosci prasy, wolnosci nauczania, ani tez nie
réznicujgcej wolnosci religii, jak gdyby wszystko to byty prawa, dane cztowiekowi od natury"
[9]. W encyklice Immortale Dei pisat: "...wolnos$¢ myslenia i wolno$¢ prasy, zadnego nie
znajdujgca wedzidta, nie jest istotnym dobrodziejstwem, ktéorym by sie cieszy¢é miato
spoteczernistwo, lecz to jest zrédfo wielkiego zta (multorum malorum fons et origo)" [10].

Pius XI (1922-1939) méwit, ze ,w parnistwie katolickim nie moze by¢ mowy o swobodzie
sumienia"” [11]. W czasie tego pontyfikatu ks. Guerry pisat w Kodeksie Akcji Katolickiej: ,Nie
jest dozwolone domagacl sie, broni¢ lub udziela¢ nieroztropnosSci mysli, prasy, nauczania,
wyznan — jako praw przyrodzonych ludzkosci. Tam, gdzie te swobody sg stosowane,
obywatele majg obowigzek postugiwac sie niemi i zywi¢ wzgledem nich takie uczucia, jakie
Zywi Koscidt. (...) Wolnos¢ sumienia nie jest dopuszczalna w tem znaczeniu: a) jesli rozumie
sie przez to, ze kazdy moze wedtug wiasnego uznania i checi oddawacl lub nie oddawad czci
Bogu, b) ze co do religji, to niema zadnego obowigzku wybieraé ze kazdy zalezy jedynie od
swego sumienia"”. [12]

Zmiana stosunku Kosciota do tych wolnosci, zostata praktycznie zapoczatkowana dopiero
po Soborze Watykanskim II (1963-65), ktéry proklamowat uroczyscie, ze wolnos¢ religijna jest
...pierwszg i podstawowg wolnoscig cztowieka. Jednakze, nalezy to zastrzec, nadal odrzucano
etyke indywidualistyczng: "Gfeboka i szybka przemiana rzeczywistosci naglaco domaga sie,



zeby nie byto nikogo, kto nie zwracajagc uwagi na bieg wydarzen Ilub odretwiaty w
bezczynnosci, sprzyjatby etyce czysto indywidualistycznej." (KDK 30)

W reakcji na liberalizm soborowy w tonie Kosciofa zrodzit ruch tzw. tradycjonalistéw,
ktorzy odcinali sie od soborowych postanowien, w szczegdlnosci od wolnosci religijnej oraz
ekumenizmu. Egzystowali oni w Kosciele przez wiele lat na granicy herezji niepostuszenstwa
Namiestnikowi Chrystusowemu, by w roku 1988 zerwac ostatecznie z Rzymem. Na co wptyneto
W znacznej mierze ekumeniczne przemowienie papieza w synagodze, w Asyzu 1986 r. Abp
Lefebvre pisat woéwczas: Publiczny grzech przeciw jednosci Boga, przeciw Stowu Wcielonemu i
przeciw Jego KosSciotowi wywotuje przerazenie: zacheca sie fatszywe religie, aby modlity sie do
swoich fatszywych bozkdw; skandal bez miary i bez precedensu. (...) To odrzucenie catej
przeszfosci Kosciofa jest bezboznoscia nie do pojecia oraz upokorzeniem nie do wytrzymania
dla tych, ktorzy zachowujg wiernos¢ dwudziestu wiekom wyznawania jednej i tej samej
katolickiej wiary." [13] Nazywani sg réwniez lefebrystami (od nazwiska przywoddcy ruchu) i
tworzgq Bractwo Kapftanskie S$w. Piusa X (autora przysiegi antymodernistycznej ktéra
obowigzywata kapftanéw do Vaticanum Secundum). Fragment Deklaracji z Campos (1982)
stanowi: "Odrzucamy i wyklinamy, z tq sama sita, wszystko, co zostato przez Kosciét Swiety
odrzucone i potepione. Razem ze wszystkimi papiezami potepiamy herezje i wszystko to, co
moze im sprzyjac. W szczegdlnosSci potepiamy: protestantyzm, liberalizm, spirytyzm,
naturalizm, racjonalizm i modernizm, we wszystkich formach i postaciach, doktadnie tak, jak
uczynili to Papieze." Lefebvre w dniu swojego odciecia sie od Rzymu wotat: "Wydaje mi sie,
umitowani bracia, ze stysze gtosy wszystkich owych papiezy od Grzegorza XVI, gtosy Piusa IX,
Sw. Piusa X, Benedykta XV, Piusa XII, ktorzy wotaja do nas: Ale na mitos¢ Boga, co wy robicie
Z naszgq haukg, z naszymi kazaniami, z wiarg katolickq? Czy chcecie jej sie wyrzec? ...
Albowiem od Soboru nawet to, co my potepilismy, jest przyjmowane i nauczane przez wfadze
rzymskie. Jak to jest mozliwe? Potepilismy liberalizm, potepiliSsmy komunizm, socjalizm,
modernizm, sillonizm. Wszystkie te bfedy, ktdre potepilismy, sga obecnie nauczane przez
wladze Kosciofa, przyjete, bronione!" [14]W istocie doszli do wniosku, Zze ostoja wiary zosta
powaznie zachwiana, arcybiskup Lefebvre we wstepie do swej Podrdzy duchowej pisat nawet o
Jtrzeciej wojnie S$wiatowej"”, gorszej niz dwie poprzednie, pisat: ,Kosciét soborowy jest
kosciofem schizmatyckim, poniewaz zrywa z niezmiennym Kosciotem katolickim. Ma on swe
nowe dogmaty, nowe kaptanstwo, nowe instytucje, swéj nowy kult, wszystko juz uprzednio
potepione przez Kosciot w licznych oficjalnych i definitywnych dokumentach.” [15] Liberalne
reformy soboru, ktéry odbywat sie pod hastami: wolnos¢ religijna, kolegializm, ekumenizm,
wolnosci, réwnosci i braterstwa. W rzeczy samej byt to koscielny rok 1789.

Jeszcze jednak Pawet VI (1963-1978) czynit rozrdznienia pomiedzy ,stusznqg wolnoscig
sumienia" a ,fatszywg wolnosScig mysli". Jakkolwiek Jan Pawet II nie potepia juz wolnosci
wyznaniowej, jednak obwarowuje ja powaznymi zastrzezeniami: ,Postulat neutralnosci
Swiatopogladowej jest stuszny gtéwnie w tym zakresie, ze panstwo powinno chroni¢ wolnos¢
sumienia i wyznania wszystkich swoich obywateli, niezaleznie od tego, jaka religie Ilub
Swiatopoglad wyznaja. Ale postulat, azeby do zycia spotecznego i panstwowego w Zaden
sposob nie dopuszczalé wymiaru Swietosci, jest postulatem ateizowania panstwa i Zycia
spotecznego i niewiele ma wspdlnego ze $wiatopogladowg neutralnosciq" [16]

Doprawdy zdumiewajq i mogg wprawia¢ w zaklopotanie niektore wspotczesne
bezceremonialne deklaracje ludzi Kosciota dotyczace tej sfery wolnosci: "Gdyby wartosci
podstawowe opieraty sie wytacznie na spofecznej zgodzie musiatyby zniknaé w wypadku
rozbicia konsensu. Tolerancja lub wolnos¢ bytyby wartosciami podstawowymi o tyle, o ile
spoteczenstwo bytoby co do tego zgodne. Tymczasem wartosci te sg podstawg Zzycia
spotecznego nawet wtedy, gdy upada konsens." (ks. dr Luzynski)

Zobacz takze te strony:
Wolnos¢ religijna z punktu widzenia Kosciota Kat.
Wolnos$¢ sumienia i wyznania

Wolnos$¢ sumienia w prawie PRL
Wolnos¢ religii w Unii Europejskiej
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