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1.3. Argumenty zaczerpniete z historii kosciota (stanowig znaczng wiekszos¢
materiatu) mowig niewiele prawdy na temat samej doktryny chrzescijanskiej (patrz
p.1.1.6.). Grzechy kosciota sg rzeczg pozatowania godng, jednak nie mozna
odpowiedzialnos$cig_za nie obarczac¢ Chrystusa, Jego nauk, nauk Jego apostotéw, oraz
tych, ktérzy potem sie starali (lub starajq sie dzis) zy¢ wedtug tych nauk. Z punktu
widzenia teologii historia kosciota to wytacznie historia odstepstw od czystej
doktryny chrzescijanskiej, oraz (o wiele rzadszych) préob powrotu do czystosci
doktryny (patrz p.2. — ewolucjonizm religijny). Teologia w ogdle nie jest dobrym
narzedziem do zrozumienia historii kosciofa, bo jest to historia polityczna, czyli
historia walki o wiadze i ma niewiele wspdlnego z teologig. Wielu politykéw (niektérzy
byli ,,przy okazji" dostojnikami kosciota) tworzacych historie wycierato sobie
wprawdzie geby imieniem Boga, ale to co robili byto jawnym niepostuszenstwem
Bogu. Samo mieszanie religii z polityka (jeden z powodéw wypaczen i korupcji w
kosciele, takze protestanckim) jest sprzeczne z naukg ewangelii.

Twoje rozumowanie sprowadza sie do tego, ze Jezus to wymyslit Swietny system,
tylko kiedy zamknat na krzyzu oczy, to przyszty zte klechy i jego system zepsuli, ale
na szczescie nieco chrzescijan sie uchowato z klerykalnego pogromu i odrodzito w
szeregach baptystycznych... Nie nie nie to nie tak. Jezusa system wcale nie jest dobry,
bo nie zadziatat w praktyce, jesli bytby stuszny sprawdzitby sie. Tak samo Marks na
pierwsze wejrzenie wymyslit nie najgorszy sposéb wydobycia mas ludowych z ucisku,
tylko kiedy zaczeto jego idealistyczny system stosowac to ...wyszedt komunizm i tagry
na masowgq skale. Stusznie Shaw powiedziat, ze z chrzescijanstwem to jest jeden
problem — nigdy nie sprawdzono go w praktyce...

Agnostycy stusznie postulujg rozdziat kosciota od panstwa. Stusznie twierdza, ze brak
rozdziatu byt powodem réznych patologii. Ale wynalazcg idei rozdziatu byt Jezus
Chrystus (w kazdym razie zaden inny przywddca religijny tego przed Nim nie
postulowat), wyrazit to stowami "Oddajcie wiec Cezarowi to, co nalezy do Cezara, a
Bogu to, co nalezy do Boga." (Ew.Marka 12:17 - sam wybrates$ te stowa na motto
kacika historycznego swojej witryny), przed Nim byto to nie do pomyslenia, panstwa
bez panstwowej religii nie istniaty! Jezus jest tworcg podstawowego (zarazem
rewolucyjnego!) postulatu wiary agnostykéw, choc¢by z tego powodu powinni
traktowaé Go z mniejszym lekcewazeniem. W czasach nowozytnych ten postulat gtosili
anabaptysci, czynigc z niego istotny element swojej doktryny.

Zoroaster, tworca religii wczesniejszej niz chrzescijanstwo, rowniez dystansowat sie od
panstwa: «Panstwo? Céz to jest? A wiec nadstawcie uszu, bo teraz opowiem wam o
$mierci narodéw. Panstwo to imie najzimniejszego z zimnych potworéw. (...) Co
wiecej, wymyslono tam umieranie za wielu, ktére samo siebie podaje za zycie: zaiste
serdeczna przystuga wyswiadczona wszystkim kaznodziejom $mierci»" Jezusowego
postulatu nie przeceniatbym gdyz historia nam pokazata, ze kraje ktére przyjety
chrzescijanstwo nie respektowaty tej mysli. Tak wiec w wymiarze praktycznym nic to
nie znaczy, a ze dzis$ jest to realizowane to chyba nie sadzisz, ze wynika z fragmentu
Mk 12,17?

Btedne wnioski wyciggane z historii to jedno, natomiast sam materiat historyczny,
ktéry zebrates tez nie jest doskonaty. Przyktady:

1.3.1. Wyzywasz sie gtdwnie na Kosciele Rzymsko-Katolickim. Prébujesz wprawdzie
dowodzi¢, ze wszystkie religie sq zte, ale konkretne zarzuty (dotyczace czyndw, nie
doktryny) stawiasz niemal wytgcznie Kosciotowi Katolickiemu (co jest pdjsciem na
tatwizne). Chyba tym mozna ttumaczy¢ Twoje tajemnicze wyznanie, ze do Kosciota
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Katolickiego, nie zywisz tak duzej antypatii jak do protestanckiego. Zdaje sie, ze nie
lubisz protestantow bo dostarczyli Ci za mato tanich argumentéw przeciwko religii.

Nawiasem mowiac, gdybys sie troche wysilit, znalaztbys tych argumentow niemato,
sam jestem protestantem jednak przyznaje, ze historia protestantyzmu nie jest
pozbawiona ciemnych kart (bede ,$winig" i nie podpowiem Ci gdzie ich szukac).

Ja napisatem cos$ innego. Zobacz w FAQ: ,Oczywiscie za sekte nie uwazam
protestantyzmu. Tutaj nie wiem za kim wypowiedziatbym sie. Raczej zadnego bym nie
faworyzowat (z lekkim odchyleniem na katolicyzm)". Fatszywe sg tym samym Twoje
mniemanie o tym, ze moge nie lubi¢ protestantéw, bo nie umiem ich skrytykowac.
Pozujesz przy tym na medrca, ktéry nie zechciat mi "objawié¢" grzechéw
protestantyzmu. Nie staraj sie by¢ madry na site. Nie pisatem za duzo o
protestantyzmie, gdyz otaczali mnie zewszad jedynie katolicy, wiec sitg rzeczy im
poswiecatem najwiecej uwagi. Jednak teraz, skoro tak doskwiera Ci brak krytyki
protestantyzmu, to moge Ci przyobieca¢, ze zajme sie tym. Z czasem na pewno
~zadowole" Cie opisem protestantyzmu. (Od tamtego czasu odrobitem nieco
zalegtosci, co wida¢ w dziale protestanckim, ale to oczywiscie tylko poczatek.)

1.3.2. Kompletnie nie pojmuje co chciate$ osiqgng¢ artykutem "Prawdziwy obraz
przesladowan chrzescijan". Chodzito chyba o to, zeby udowodni¢, ze ktamig ci,
ktorzy utrzymuja jakoby chrzescijanie byli przesladowani w Rzymie. Na ,dowdd" tego
podajesz liczne przyktady ..przesladowan chrzescijan w Rzymie (uwiarygodnione
tekstami zrédtowymi i opiniami autorytetéw), no comments!

Potem stwierdzasz, ze przesladowania (ktore bylty wymyslone) zakonczyty sie wraz z
upanstwowieniem chrzescijanstwa. Za to sami chrzescijanie stali sie przesladowcami.
Podajesz nawet przyktady: rzezie irlandzkie i noc $w. Barttomieja. Tak sie sktada, ze
oba te wydarzenia to wtasnie przyktady ..przesladowania chrzescijan! A tak w ogdle to
rzez hugenotow w noc sw. Barttomieja miata raczej podtoze polityczne niz religijne
(patrz tez p.1.3.2.2.).

Poza tym nie rozumiem czego dowodzitby brak przesladowan? Dlaczego uwazasz ze
bez nich obraz chrzescijanstwa jest jeszcze gorszy?

Twdj wywod o przesladowaniach pozbawiony jest logiki. Sprawa jest prosta i nie
trzeba snu¢ takich supozycji — przesladowania byty, ale byty znacznie mniejsze niz
przedstawiajq to sami chrzescijanie i kosciot w licznych dzietkach propogandowych,
jak np. w Quo vadis, po ogladnieciu ktérego kazdy niedouczony widz roi sobie, ze ci
Rzymianie to byli okrutne szuje, a chrzescijanie to tacy piekni i czysci, szli odwaznie i
petni wiary na Smier¢ — podczas kiedy to nieprawda, ale o tym juz pisatem. Poza tym
tekstem o przesladowaniach chciatem jeszcze ukazac absurd prawienia o
przesladowaniach chrzescijan, podczas kiedy ci sami chrzescijanie jak tylko zostali
przypuszczeni do wtadzy zgotowali poganom i innym niepomiernie wiekszg hekatombe

Ale z drugiej strony twierdzisz, ze przesladowania byty sprowokowane ztem tkwigcym
w chrzescijanstwie, no ale skoro przesladowan nie byto, to moze chrzescijanstwo
jednak nie bylto tak zte, jak dowodza tego przesladowania, ktdre moze jednak byty
(bez wodki nie rozbierzesz!). Jesli jednak byty, to btednie zaktadasz, ze z samego
faktu przesladowan mozna wnioskowac, ze przesladowani byli zZli (to moze takze ofiary
inkwizycji, kontrreformacji, krucjat itd. tez same sg winne swym opresjom?).
Dowodem na to ma byc to, ze chrzescijanie uprawiali swéj kult w ukryciu. To dlaczego
Ty gtosisz swoje poglady anonimowo?

Chrzescijanstwo wnosito wiele nowych dla $wiata poganskiego idei. Ty wprawdzie
dowodzisz, ze byly one zaczerpniete z poganskich religii (patrz p.4.), ale dowodzisz
tez, ze chrzescijanstwo byto dla pogan czyms$ catkowicie obcym i wrogim (masz
dylemat trzylatka: jak zjesc¢ ciastko i je miec?).



Trudno jest mi sie odnosi¢ do Twoich ogdlnikdw — gdzie i w jakim kontekscie pisatem
0 'nowosci' chrzescijanstwa. To, ze zawierato ono wiele idei i elementéw wiary fatwych
do zaakceptowania przez pogan nie wyklucza tego, ze byto ono czyms$ nowym, z tej
prostej przyczyny, ze ...nie bylo czyms starym :), czyli religig tradycyjna. Zndw wiec
brak logiki i manipulowanie moimi stowami

Te nowe idee byly niezrozumiate dla wspotczesnych. Dla politeistow wiara w jednego
tylko Boga, oznaczata bezboznos$¢, na zasadzie im mniej (bogdéw) tym gorzej. Nikt nie
widziat u chrzescijan obrazéw lub rzezb Boga (dopdki nie nastgpito to odstepstwo), co
rodzito podejrzenia o ateizm, bo nie miescito im sie w gtowach, ze Bég moze by¢
niewidzialny. Podobnych podejrzen, uprzedzen i plotek mogto krgzy¢ duzo (na nich
opierajq sie niektdre relacje historyczne). W takich mitach jest zazwyczaj tyle prawdy
co w przesadzie, ze Zydzi robig mace z krwi chrzescijanskich dzieci (wiecej w tym
zabobonu niz faktéw). Eschatologiczna wiara chrzescijan w zagtade ludzkosci rodzita
podejrzenie o szykowanie jakiejs zagtady. Niewykluczone z reszta, ze jakie$
fanatyczne grupy chrzescijan prébowaty przyspieszy¢ na wtasng reke sad Bozy, co
jednak byto oczywistym odstepstwem od zdrowej nauki: ,,Umitowani, nie wymierzajcie
sami sobie sprawiedliwosci, lecz pozostawcie to pomscie Bozej! Napisano bowiem: Do
mnie nalezy pomsta, ja wymierze zaptate — mowi Pan". (Rzymian 12:19)

Przyktad rzeczywistych powodéw przesladowan mozemy odnalez¢ w Dziejach
Apostolskich (19:26-27): ,,Widzicie tez i styszycie, ze nie tylko w Efezie, ale prawie w
catej Azji ten Pawet przekonat i uwiddt wielkq liczbe ludzi gadaniem, Ze ci, ktdrzy sq
rekg uczynieni, nie sq bogami. Grozi niebezpieczernstwo, ze nie tylko rzemiosto nasze
upadnie, ale i Swigtynia wielkiej bogini Artemidy bedzie za nic miana, a ona sama,
ktdrej czes¢ oddaje cata Azja i Swiat caty, zostanie odarta z majestatu."” Stowa te
wypowiedziat Demetriusz, szef cechu odlewnikéw wykonujacych dewocjonalia
zwigzane z kultem Artemidy (Efez byt osrodkiem tego kultu ze wzgledu na imponujaca
Swiatynie, jeden z siedmiu cudéw Swiata). Chrzescijanie psuli interesy ludziom, ktérzy
zbijali forse na ludzkiej zabobonnos$ci — czyzbys$ uwazat to za karygodne?

1.3.2. Powielasz r6zne mity historii.

1.3.2.1. Np. ten o "nocy sredniowiecza", nie twierdze, ze byt to rozkwit cywilizacii,
ale tez i stagnacja tego okresu to nie jest wina chrzescijanstwa. Historycy powodéw

tego upadku upatrujg raczej w zdominowaniu kultury Grecji i Rzymu (w ktérym
chrzescijanstwo bylo jreligig panstwowaq) przez poganskie barbarzynstwo. Przyczynic
sie do tego mogto tez upanstwowienie chrzescijanstwa, ale to byto przeciez sprzeczne
z doktryng chrzescijnska!

Kosciét ma jednak pewng zastuge, ze zdotat przechowac (w klasztornych bibliotekach)
mndstwo antycznych dziet. Bez mréwczej pracy mnichdw niektorych regut (np.
benedyktyni), nie znalibySmy tej literatury (Arabowie zachowali gtdwnie dzieta
naukowe i jedynie w przektadach). Niektdrzy wrecz twierdza, ze bez Kosciota
zaniktaby w Europie znajomos$c¢ pisma w ogdle i trzeba by je na nowo odkrywac.
Cytujesz Lloyda M. Grahama, ktéry za najmroczniejszy okres uznat min. dziesigty wiek
(,pusta karta historii"). Polecam Ci wiec méwigcg o tym stuleciu Swietng ksigzke
Stefana Bratkowskiego (sam go cytujesz!) pod znamiennym tytutem ,Wiosna Europy".

To ztozony problem i pisatem o nim wiele w innych artykutach na witrynie

1.3.2.2. Inny mit dotyczy tzw. wojen religijnych, wiekszos¢ z tych wojen to byty
zwykte wojny polityczne lub ekonomiczne, to ze walczacy wypisywali na sztandarach
imie Boga tego nie zmienia, dotyczy to takze niektérych krucjat, konkwistadoréw i
wojen w okresie Reformacji. Wojna nie jest wojna religijng tylko dlatego, ze podziaty
polityczne pokrywajq sie z religijnymi. Czy np. w wojnie ,religijnej" w Ulsterze
komukolwiek chodzi o religie? Jest to zwykta wojna narodowo-wyzwolencza.
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Krucjaty miaty dorobiong ideologie religijng i czesto wiadcy brali w nich udziat z racji
religijnych. Polityke uprawiano w ich ramach, a pierwszym politykiem byt tam papiez

1.3.2.3. W konicu popularny mit o poparciu papieza Piusa XII dla nazistow.
Rzeczywiscie nie potepit holocaustu, zrezygnowat z opublikowania gotowego juz tekstu
protestu, gdy dowiedziat sie, ze w odpowiedzi na podobny protest biskupdéw
holenderskich naziéci odpowiedzieli masowymi aresztowaniami Zydéw. Swoja
aktywnoscig w czasie wojny przyczynit sie do uratowania tysiecy sposrdéd nich.
Rozumiem (pewnie lepiej niz Ty!), ze mozna nie lubi¢ papiezy, ale fakty sq faktami.

Znamy te wszystkie fakty i doktadnie o nich mozna sie dowiedzie¢ w cyklu temu
poswieconemu przez Bogdana Motyla, rozwiewa to Twoje przypuszczenia.

1.3.3. Przytaczajac przyktady z historii kosciota jako argumenty przeciwko
chrzescijanstwu, musisz sie zgodzi¢, jesli chcesz by¢ konsekwentny, na uzywanie
podobnych argumentéw przeciwko ateizmowi, agnostycyzmowi, racjonalizmowi i
innym pokrewnym ,-izmom". Te idee réwniez zostaty niemitosiernie powypaczane i
naduzyte, i to u swego zarania. Jeste$ gotow to wzigé na siebie? Jesli nie, to nie
wymagaj tego od kazdego chrzescijanina. Haniebnych epizoddéw historii,
przynoszacych wstyd tym ideologiom byto mndstwo. Ateisci tez mieli swoje krucjaty,
inkwizycje, wojny religijne, rzezie, roztamy na tonie swej religii, ikonoklazmy, indeksy
ksiag zakazanych i wreszcie ,czarne charaktery" — ludzi o nikczemnej posturze
moralnej, (nalezy, niestety, zaliczy¢ do tej grupy, podstawowego proroka
agnostycyzmu cytowanego szeroko przez Ciebie Bertranda Russella, byt swietnym
matematykiem, ale na tym lista jego zalet sie konczy — polecam ksigzke Paula
Johnsona , Intelektualisci", znajdziesz tam ,laurki" dla paru innych guru racjonalizmu).
Nie brakowato tez préb uczynienia ateizmu religig panstwowg (patrz p.2.3.). Bertrand
Russell wprawdzie zabrania poréwnywania prawdziwego agnostyka, czyli siebie (?!! —
patrz p.15), ze stalinistg (cho¢ ich pokrewienstwo ideologiczne i historyczne jest
wielokrotnie blizsze niz np. krzyzowca z albigensem), jednoczesnie wrzuca do jednego
worka wszystkich tzw. ,chrzescijan". Pewne skrajne kregi przeciwnikow
chrzescijanstwa (np. niektdrzy ortodoksyjni Zydzi) uwazaja, ze ,,chrzescijaninem" byt
nawet ..Hitler (bo w mtodosci chadzat do kosciota, na dowdd tego przedrukowuje sie
jego zdjecie z jakims$ biskupem). Agnostyku, jesli taka ma by¢ definicja
~chrzescijanina", to Ty sam ,chrzescijaninem" byltes, bedziesz i na zawsze
pozostaniesz, nawet nie prébuj sie wypierac.

Nie zamierzam rozwija¢ tematu zbrodni racjonalistdw (a mozna by w
nieskonczonosé!), poniewaz, w przeciwienstwie do Ciebie, uwazam, ze historie takie
merytorycznie niczego by nie wniosty do rozwazan nad pytaniem o to, czy doktryny
agnostykéw sg prawdziwe.

Cos Ci sie pokrecito. Ateizm nie ma zadnego pozytywnego przestania, tj. nie gtosi
doktryn i dogmatéw. Jak mozna snuc¢ analogie systemu religijnego chrzescijanstwa,
ubranego w ciezki ptaszcz ideologii, z postawg (!) Swiatopogladowg, ktdéej jedynq
trescig jest zaprzeczenie istnienia Boga?! Mowic, ze agnostycyzm opiera sie na jekiejs
ideologii to ocierac sie o granice absurdu. Pewng ideologie zawierajg np. takie systemy
jak chrzescijanstwo, komunizm, liberalizm, socjalizm i tp., ale agnostycyzm nie ma
zadnej tresci poza tg, ze mowi o niemozliwosci poznania obiektywnej prawdy o istocie
wszechrzeczy, a najczesciej ogranicza sie do zaprzeczenia mozliwosci poznania Boga.
Agnostycyzm nie ulepsza cztowieka sam z siebie, lecz stanowi pewien punkt wyjsciowy
i postawe wobec poznania. Dlatego tez nie da sie wyruszy¢ na krucjate w obronie idei
agnostycznej :)

(Publikacja: 18-05-2002 Ostatnia zmiana: 09-12-2002)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,232)
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