Bojownicy antysektowi

Rugala: CZY PAN WIE, ZE ANI MNIE ANI tOBACZEWSKIE] NIE STAC NA

ZASKARZANIE PARSZYWYCH I PRZEKUPNYCH MEDIOW? KOSZTY EWENTUALNEGO
PRZEGRANEGO PROCESU MAJA ODPOWIEDNIO WKALKULOWANE W STRATY I TAK WYJDA NA
SWOJE. A NIEJEDNA GAZETA PRZEGRALA JUZ PROCES. TYLKO Z KIM? BO NA PEWNO NIE Z
PRZECIETNYM CZtOWIEKIEM UCZCIWIE ZYJACYM Z PRACY RAK. A TERAZ PROSZE sobie
przeczytac jak prasa kfamie na moim osobistym przyktadzie:
PRAWDA 0 PLUGAWE] GAZECIE "NIE"
W plugawej i zaktamanej gazecie "nie" nr 2/97 na str.4 w artykule na temat sekt,
utalentowany w tworzeniu wyrafinowanych ktamstw i fikcji dziennikarz, podpisujacy sie jako
Stanistaw Pelczar napisat:
"Ofiary
Czytamy we "Wprost": Gdy syn zwigzat sie ruchem Hare Kryszna przestat wraca¢ na noc do
domu i zaczat nas nawracaé na swojg wiare (...) Rygorystycznie przestrzegane dtugotrwate
posty miaty doprowadzi¢ do samorealizacji — w wypadku syna skonczyto sie na tym, ze upadt
na ulicy, wybijajac sobie zeby, tamigc szczeke i nos. W stanie skrajnego wyczerpania
odwieziono go do szpitala, gdzie po zakonczeniu leczenia kroplowka chciat kontynuowac post
— mdwi ojciec dwudziestoletniego Andrzeja, ktéry niedawno wyprowadzit sie z domu i mieszka
z cztonkami ruchu Hare Kryszna. (...) ANDRZEJ to prawdziwe imie, a prawdziwe nazwisko
RUGAtA. Jego ojciec ma na imie LECH. Andrzej Rugata miat wypadek znacznie wczesniej niz
poznat ludzi z Hare Kryszna. Jak sam twierdzi, do ruchu trafit, bo zaprowadzit go tam sam
ojciec, moze dlatego, ze syn naduzywat alkoholu? Andrzej Rugata (syn) twierdzi, Ze spotkanie
z grupg Hare Kryszna odmienito jego zycie i nigdy nie mieszkat poza domem."
TERAZ FAKTY:
Gazeta "nie" ktamie. Wypadek opisywany we "Wprost" zaistniat po dwoch latach zwigzania sie
syna z Hare Kryszna, wlasnie na skutek przestrzegania zasad narzuconych mu przez sekte. O
fakcie zostata powiadomiona Prokuratura Rejonowa Stare Miasto w Poznaniu, jednak
odmédwiono wszczecia postepowania, poniewaz syn — z obawy przed zemstg sekty — odmoéwit
sktadania zeznan. Obrzydliwym klamstwem jest rdwniez to, ze niby wtasnie ja zaprowadzitem
go do krysznowcéw. A prawda jest taka, ze spotkat ich sam, kiedy rozdawali "wegetarianskie"
pozywienie pod poznanskim Rondem Kaponiera i sam zaczat uczeszczac¢ na spotkania grupy,
ktore odbywaty sie przy ul. Nizinnej w Poznaniu. Pdzniej zjawiatem sie tam i ja z zong, ale po
to, aby dowiedzie¢ sie blizej z kim zwigzato sie moje dziecko, poniewaz syn zaczynat w domu
odmawiac jedzenia, opuszcza¢ w szkole lekcje, catymi godzinami odmawiac jakie$ mantry,
pali¢ kadzidetka, klamac itd. Syn przed przystgpieniem do sekty udzielat sie w harcerstwie i
uprawiat turystyke. Nikt i nigdy nie widziat go pijanego albo z papierosem. Wystarczy zapytac
o to sasiaddéw, ktérzy do dzi$ pamietajg go jako porzadnego chtopca. Czy komukolwiek by
wtedy przyszio do gtowy aby go gdzies zaprowadzi¢, bo "naduzywat alkoholu"? To kolejne
wredne kfamstwo plugawej gazety "nie".
Kiedy udzielatem informacji dziennikarce "Wprost", syn wtedy nie mieszkat juz w swoim domu,
bo pewnego dnia przyjechat po niego jaki$ krysznowiec o dziwnie brzmigcym imieniu
"Moksadai Dasa" (w sekcie rzadko uzywa sie prawdziwych nazwisk). Zapakowali z synem do
samochodu co watrosciowsze przedmioty i odjechali. Syn zamieszkat gdzies we wspdlnocie... A
dziennikarz "prawdomoéwnej" gazety "nie" napisat, ze "nigdy nie mieszkat poza domem".
Paradoksalnie, ale fakty wskazujg na to, ze wifasnie temu artykutowi niejako zawdzieczam
odejscie syna z sekty. Klamstwa wymyslone zapewne przez lideréw sekty i zwielokrotnione
przez utalentowanego w dziedzinie tworzenia fikcji dziennikarza, ktére przeczytat méj syn o
mnie, o0 rodzinie i 0 nim samym, wywarty na synu tak piorunujgce wrazenie, ze zaczgt wreszcie
zastanawiac sie nad swojq sytuacja. Zaczat zadawac niewygodne pytania na spotkaniach sekty,
a przede wszystkim wrocit do domu...
Uwalnianie sie z uzaleznienia trwato jednak jeszcze diugo. Najwiekszg tragedig byt dla niego
chyba zawdd, jaki sprawita mu grupa, ktéra na poczatku wydawata sie najidealniejszg
spotecznoscig na $wiecie, petng zyczliwosci i ciepta, cho¢ w rodzinnym domu tego tez mu nie
brakowato. Dzi$ jego relacje z rodzing i kolegami sg jak najbardziej poprawne. Nieraz jest mu
teraz gtupio, ze bedac w Hare Kryszna kfamat dla dobra sekty, ze oczerniat nawet swoich
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rodzicow. Mysmy jemu to wybaczyli, tak jak synowi marnotrawnemu. Teraz jest to naprawde
dobry chtopak, ktéry zna prawdziwe oblicze sekty Hare Kryszna. "Misja Czaitani" to takze ruch
krysznaicki i ich metody manipulowania ludzmi w praktyce nic sie nie réznig. Ja wierze, ze syn
tobaczewskiej tez kiedys to zrozumie, wréci do domu i pogodzi sie z rodzina.

KLEROKRATIA: Jesli te fakty, ktére Pan podaje sg zgodne z prawdg, wdwczas ja nie
$miem bra¢ w obrone nierzetelnej gazety, gdyz czuje do tego najwyzszy stopien odrazy.
Oczywiscie rozumiem Panskie rozgoryczenie i jest mi przykro, ze prasa moze bezkarnie
wpieprzac sie z butami w prywatne zycie ludzi i poprzez podawanie nieprawdy szkodzenie tym
ludziom. Ale poréwnywanie wiarygodnosci Nie z Politykg nie jest stosowne. To tak jakby
porownywac Radio Maryja z Tygodnikiem Powszechnym.

Rugata: Sad podkreslit, iz A. tobaczewska ma prawo do krytyki i wyrazania ocen pod
adresem Misji Czaitanii. Ma ona takze prawo do nazywania ich sektg. Wedtug orzeczenia sadu:
stowo sekta nie ma obiektywnie pejoratywnego znaczenia i nowe zwigzki wyznaniowe muszg
sie liczy¢ z tym, ze bedg nazywane sektami.

KLEROKRATIA: Widze, ze probuje Pan rozmydli¢ swojg porazke — oczywiscie nie
sposOb nie zgodzi¢ sie z sgdem — okreslenie sekta nie jest pejoratywne, wiec dlaczegdéz miatby
on zakazywac tobaczewskiej uzywania tego okreslenia? Pejoratywne okreslenie to jest by¢
moze w odczuciach opinii spotecznej lub jej czesci, pod wptywem takich wtasnie osob jak
Panstwo. No i wreszcie nie moze Pan zaprzeczy¢, ze chrzescijanstwo w swoich poczatkach
dziatato jako sekta. Tak byli traktowani przez panstwo rzymskie, tak tez jest zapisane w NT,
ale gdziezby Pan miat czas na czytanie takich tekstdw, walka ktéra Pan toczy jest ciezka i
pochfaniajaca...

Rugata: Sad nakazat pani Annie zamieszczenie tylko w "Rzeczpospolitej" (a nie w TV,
prasie i radio, jak zadata Misja Czaitani) sprostowania, ktére podane przez nig na tamach prasy
informacje sg nieprawdziwe. Nawiasem modwigc mozna tu jedynie powiedzie¢, ze tylko niektore
opinie pani Lobaczewskiej na temat dziatalnosci Misji Czaitani, powodowane gtebokimi urazami
jakich doznata w zwigzku z odejsciem jej syna do sekty i jego petng nienawisci postawg wobec
witasnych rodzicéw, byly oparte na trudnych do udowodnienia faktach. Niezadowolona z
sentencji wyroku "Misja Czaitanii" zlozyta apelacje, sprawa jest w toku i wiele wskazuje na to,
ze sprostowania czy przepraszania Misji Czitanii nie bedzie, a niektére opinie Lobaczewskiej
mogg by¢ jednak udowodnione. Sekty czynig wszystko, aby odebraé prawo do wolnosci stowa
w przypadkach, gdy gtoszone poglady ujawniajq ich patologiczny i bezprawny charakter. A w
sprawach cywilnych trzeba miec¢ duzo pieniedzy, aby latami procesowac sie z sektami, ktére
przeciez sg bardzo bogate. I dlatego w Polsce to one "sg gorg". Na Zachodzie wyglada to
zupetnie inaczej. Tam instytucje panstwowe pomagajg ludziom w podobnych procesach, ktére
sekty przegrywajg. Przyktadowo w potowie lat dziewiecdziesigtych niemieckie Ministerstwo
Federalne ds. Rodziny Osoéb Starszych Kobiet i Miodziezy przygotowato publikacje pt. "O tak
zwanych sektach mitodziezowych i psychogrupach w Republice Federalnej Niemiec".
Miedzynarodowe Towarzystwo Swiadomosci Kryszny (ISKCON) na drodze sadowej prébowato
doprowadzi¢ do zakazu umieszczenia we wspomnianej publikacji twierdzen, ze ruch swojg
dziatalnoscia zagraza fizycznemu i psychicznemu zdrowiu swych cztonkéow i innych
zwolennikéw, przyczynia sie do spotecznej i zawodowej dezintegracji swych cztonkéw a nawet
ja wywotuje oraz swg dziatalnoscig tamie porzadek prawny. Wniosek ISKCON-u zostat
oddalony. W uzasadnieniu decyzji Sqdu Administracyjnego w Kolonii (nr akt 10 L 403/94)
czytamy m.in.: "wskazanie na mozliwos¢ 'niebezpiecznego oderwania od rzeczywistosci' przez
intensywne $piewy rytualne i przywigzanie do grupy jak réwniez stwierdzenie ‘gtebokich zmian
osobowosciowych az po zerwanie wiezi rodzinnych i spotecznych' u miodych ludzi, ktérzy
przystapili do ruchu Kryszny, przeciwnik wniosku podbudowat odniesieniem do odpowiednich
publikacji i raportow Sekcji Senatu Berlina ds. Mtodziezy i Rodziny, Bawarskiej Centrali
Krajowej ds. Wychowania Politycznego oraz Rzadu Krajowego Szlezwiku-Holsztynu jak rowniez
wypowiedziami $wiadkow..."

W polskim prawie karnym za czyny odpowiada ten, kto je popetnit, nie ma
odpowiedzialnosci zbiorowej. Kradziez to czyn karalny. Jesli dziecko ulegajac wptywom sekty
okradnie np. wtasnych rodzicow, to mozna zawiadomi¢ o przestepstwie prokurature. Trzeba
jednak wskazac¢ sprawce czynu karalnego, a wiec wiasne dziecko. Generalnie w wiekszosci
przypadkow tak to wyglada. Dzieci pod wptywem sekty zaczynajg zachowywac sie jak
przestepcy, a rodzice nie zawiadamiajg o tym organdw Scigania przeciwko wtasnemu dziecku.
To tzw. "ciemna liczba" popetnionych, ale nie zgtoszonych przestepstw wywotanych wplywem
sekt.



KLEROKRATIA: Oczywiscie nie ma Pan racji probujac przenies¢ odpowiedzialnos¢ na
'zte' przepisy — wedtug Pana bowiem to, ze sekciarze nie sq skazywani nie wynika z tego, ze
nie sg winni, lecz z tego, ze sq wyfaczeni od odpowiedzialnosci przez dziury prawne. Myli sie
Pan, poniewaz usituje przeforsowaé¢ mysl jakoby w naszym prawie karnym srodki karne mozna
zastosowac tylko do sprawcy przestepstwa, co oczywiscie jest bzdurg! Oprocz sprawstwa w
polskim prawie karnym wystepuje rowniez pojecie podzegania (nie wspominajac juz o
pomochictwie). Za oba przewidziane sg sankcje karne, mato tego — wymiar kary moze byc¢
zblizony za obie formy przestepstwa (art. 19 § 1 kk). Jednym stowem: jesli dziecko ulegajac
wptywowi sekty popetni przestepstwo, to poniesie ono konsekwencje prawne za sprawstwo,
zas sekciarze — za podzeganie, na podst. art. 18 § 2 kk: "Odpowiada za podzeganie, kto
chcac, aby inna osoba dokonata czynu zabronionego, naktania ja do tego". W paragrafie
pierwszym, tegoz artykulu czytamy ponadto: "Odpowiada za sprawstwo nie tylko ten, kto
wykonuje czyn zabroniony sam albo wspélnie i w porozumieniu z inng osobg, ale takze ten, kto
kieruje wykonaniem czynu zabronionego przez inng osobe lub wykorzystujgc uzaleznienie innej
osoby od siebie, poleca jej wykonanie takiego czynu."

Rugata: W moim przypadku syn, ktéry byt w sekcie Hare Kryszna, jest jednoczesnie
osobg pokrzywdzona, bo byt przymuszany przez sekte do okreslonego zachowania sie, a to
przyczynito sie do jego pobytu w szpitalu i utraty zdrowia. To ewidentna sprawa karna.
Prokuratura zostata zawiadomiona o przestepstwie, ale syn — obawiajac sie zemsty ze strony
grupy - odmowit sktadania zeznan. Dlatego odmoéwiono wszczecia postepowania
przygotowawczego. Poza tym by musiat wskaza¢ jako winnych konkretne osoby, a to przeciez
cata grupa funkcjonuje w sposob patologiczny. I to przestepstwo znalazto sie réwniez w
obszarze tzw. "ciemnej liczby". Jest jeszcze inna kwestia tego zjawiska. To problem podobny
jak w przypadku narkomandw. Jesli ktéregos organizm nie wytrzymuje przedawkowania np.
ograniczenia snu albo wpada w anoreksje z powodu stosowania rygorystycznej diety, to
wilasciwie kto ma wine? Tu trzeba kierowac ich na leczenie, a spoteczefstwo ostrzegaé przez
agitatorami sekt zatruwajacymi umysty mtodych ludzi.

Rowniez Panskie powotywanie sie na gazete "Polityka", w taki sposdb jakby to byto
niepodwazalne zrédto i wyrocznia prawdy, jest niepowazne i tylko mnie rozémiesza. Jest Pan
wyjatkowo naiwny. Ja sam w "Polityce" doczytatem sie wielu informacji zupetnie
nieprawdziwych czy nawet zwyktych klamstw.

KLEROKRATIA: Nigdzie tego nie napisatem, ze Polityka to dla mnie nieomylne zrddto
informacji. Dlaczego Pan tak sadzi? Zndéw nadgorliwosé...? Ach ta niecnota!
Zycze wiecej umiaru.
ps. Gtupio wyszto, prawda? Atak na Sai Babe zakonczyt sie atakiem na RORiJ...:-)

Rugata: Ale znéw Pan powotat sie na "Polityke" jako niepodwazalne zrédio informacji o p.
tobaczewskiej, jej mezu i synie itd.

KLEROKRATIA: Panie Rugata, dlaczego Pan na site forsuje swojg ocene? Ja powofatem
sie na Polityke jako na ‘zrédio informacji', nie zas jako ‘niepodwazalne zrédto informacji'

Rugata: Czy Pan nie potrafi poja¢ faktu, Zze ciggle opiera sie Pan na subiektywnych
wypocinach jakiej$ dziennikarki i orzeczeniu sadu, ktdre na skutek ztozonej apelacji nie jest
prawomocne, sprawa jest nadal w toku i przybiera niekorzystny obrot dla "misji"? Chyba jest
Pan zagorzatym poplecznikiem organizacji patologicznych i nieograniczonej wolnosci. Jest pan
wyjatkowo zdolnym manipulatorem potrafigcym w paranoiczny sposob broni¢ patologii za
pomocq atakowania pokrzywdzonych. Gratuluje talentu w Pana nikczemnych poczynaniach. Nie
widze sensu kontynuowania z Panem dialogu, bo znéw Pan bedzie tylko obracat kota ogonem.

KLEROKRATIA: Moze troche Zle sie stato, ze o tym problemie dyskutowatem z Panem,
gdyz mogtem Pana rani¢ osobiscie, a ja nie chciatbym wypasc¢ jako agresor ad personam. Ja
chciatem jednak pisa¢ nie o panu czy tez o pani tobaczewskiej, lecz o generalnych,
odpersonalizowanych zjawiskach wystepujacych w tej kwestii. Ja nie traktuje tego zagadnienia
dwubarwnie, czyli: sg dobrzy sekciarze i zZli antysekciarze. Absolutnie, prosze mnie zle nie
zrozumie¢. Pan zrozumiat mnie wybitnie Zle, gdyz ja raczej jestem z tego znany, ze czesciej
staje po stronie katolikéw niz sekciarzy, gdyz jestem niewierzgcym antysekciarzem, gdyz ostro
potepiam sekty. Cata dystynkcja miedzy nami polega na tym, ze ja potepiam sekty, za to, ze
‘sg gtupie', Pan za$ potepia je za to, ze 'sq'. Dalszg konsekwencjg tej subtelnej roznicy jest to,
ze Pan chciatby, aby one przestaty ‘by¢', ja zas chce aby one przestaty ‘byc¢ gtupie, lub tez: aby
inni wiedzieli, ze sg gtupie. Nie widze potrzeby panstwowych rozwigzan tych kwestii, co wiecej,
uwazam, ze sg one wielce szkodliwe. Uwazam ponadto, ze pan nie moze (juz nie pisze nie
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potrafi, pisze natomiast nie moze — z uwagi na przejscia osobiste) trzezwo, czyli wlasciwie
oceni¢ tego problemu, gdyz nie moze Pan zachowac odpowiedniego dystansu osobistego, tak
wiec nie powinien sie Pan tym zajmowad, a juz na pewno nie tak wyraziscie, lub namolnie!

Rugata: Panska odpowiedz jeszcze bardziej mnie w tym przekonaniu utwierdza. Pan sam
siebie oktamuje, piszac, ze jest przeciwnikiem sekt, probuje twierdzi¢, ze nie jest personalnie
przeciwko mnie czy tobaczewskiej, ale jednoczesnie wykazuje nie tylko brak wspotczucia ale
rowniez zupetny brak zrozumienia sytuacji takich rodzin, w ktérych ktos ulegt wptywowi sekty,
a tym samym automatycznie znajduje sie po stronie destrukcyjnych kultow.

KLEROKRATIA: Szanowny Panie, ja oczywiscie odczuwam dla takich osdéb jak Pan
wspotczucie, prosze nie czyni¢ ze mnie Slepego fanatyka swoich racji. To ze wspdfczuje Panu
osobiscie nie moze oznaczaé, ze przez Pana i Panu podobnych o0séb nieszczescia bede
postrzegat caty kontekst tych zagadnien. Ja nie jestem automatycznym poplecznikiem czy tez
przeciwnikiem kogokolwiek, lecz Pan domaga sie ode mnie abym postrzegat mate grupy
religijne przez pryzmat panskich doswiadczen (czy tez doswiadczen jeszcze kilku innych
pokrzywdzonych), Pan domaga sie apriorycznej podejrzliwosci wzgledem takich grup, co
wedtug mnie jest juz czystym nonsensem, gdyz rodzi to klimat psychozy w stosunku do kazdej
innosci. Jest to bardzo niebezpieczne. Nie mozna w imie kilku nieuczciwych grup krzywdzi¢
wszystkich, a taka otoczka tworzy sie w wyniku dziatan osdéb podobnych Panu. Chciatbym
jeszcze zaznaczyé, ze ja nie uwazam, ze jest Pan ztym czy wyrachowanym cziowiekiem.
Jestem jednak przekonany, ze emocje deformujg sens Panskich dziatan. Sugeruje Pan, Ze
wbrew temu co méwie, jestem wrogo ustosunkowany dla Pana czy Pani tobaczewskiej. To jest
oczywiécie nieprawda, gdyz nie moge by¢ wrogiem kogo$ kogo nie znam. Zywie natomiast
wiele niecheci do tego co robi Pani tobaczewska. Pan miat to szczescie, ze odzyskat Pan syna,
ale p. tob. — nie. Powinna wiec ukaza¢ che¢ zrozumienia go i dobrg wole. Temida nie jest tutaj
wiasciwym posrednikiem, umocni go tylko w swoim niechetnym do niej przekonaniu.

Rugata: Czy Pan bez wahania by zawiadomit prokurature np. o tym, ze dziecko albo
zona Pana okradli? Ciekawe jak by Pan uzyskat dowody, ze to pod wplywem sekty, skoro by
sie natychmiast tego wyparli, a juz na pewno by odmédwili skladania zeznan przeciwko grupie,
od ktdrej zostali umystowo uzaleznieni? W dodatku takie osoby sg zdolne ktamac dla dobra
sekty i nawet wystgpi¢ przeciwko Panu, jak np. Piotr tobaczewski, ktory przed sgdem oczerniat
swoich rodzicéw zeznajac przeciwko wiasnej matce (!), kltamat przedstawiajac ojca jako
alkoholika (te podfe ktamstwa powtarzata zwyrodniata dziennikarka "Polityki").

KLEROKRATIA: Niestety nie Smiem stawia¢ siebie w roli wirtualnego sedziego. W sadzie
od takich kwestii sg biegli (np. psychiatrzy, psychologowie, religioznawcy i in.) i skoro przed
nimi p. tobaczewska nie byta w stanie dowies¢ Zzadnego z wielu swoich zarzutéw, to z
pewnoscia o czyms$ to Swiadczy. Obiektywny charakter krytykowanych grup oceniali
religioznawcy, ktdrzy wydali opinie, ze owe grupy nie sg kultami destrukcyjnymi. Oczywiscie
nie oznacza to, ze i Panstwo nie macie swego ziarna prawdy, ktdérego ja niestety w tej chwili
nie potrafie odkry¢ (co nie oznacza, ze w przysztosci nie przyznam Panstwu wiecej racji, poki
co jednak brak mi przekonania o tym jakoby Panstwa walka byta czym$ pozadanym dla
naszego spofeczenstwa). Zatuje, ze nie bylem wtedy na sali, ale jakie$ strzepy z tego
wszystkiego mozna wylowi¢ z publikacji prasowych. I tak np. o braku trzezwej oceny p.
tobaczewskiej swiadczy jej poréwnanie MCz do mitodziezéwki faszystowskiej. Uwazam, ze
psycholog powinien dostrzec ewentualne uzaleznienie umystowe Piotra t. od lideréw sekty i ich
niekorzystny wptyw na jego umyst. Skoro przyjeto pozytywnie jego zeznania, to $wiadczy, ze
obiektywnie nie byto to do udowodnienia. Nie moge absolutnie by¢ pewien, ze p. Lobaczewska
nie ma racji, ale obiektywnie jest za mato przestanek aby odrzuca¢ zeznania jej syna a
wyrokowa¢ na podstawie jej sadow. Oczywiscie nie przecze, ze mozna ktamac lub mowié
nieprawde dla interesu jakiejs$ instytucji, ale nie mozna z tego od razu wyciggac¢, ze dana osoba
jest uzalezniona od liderow danej instytucji. Moze jest to subiektywne odczucie osoby
pokrzywdzonej przez fatszywe zeznania na korzys$¢ grupy, zas$ subiektywnym przekonaniem
ktamcy jest wartosciowos¢ owej grupy i szczescie czy zadowolenie subiektywnie czerpane ze
zwigzku z owg grupa. Sad ktdry ma rozstrzygnaé owg kontrowersje by¢ moze nie trafi w sedno
sprawy, ale musi na podstawie czego$s wyrokowaé, na podstawie jakich$ obiektywnych i
dajacych sie zweryfikowaé przestanek. Ja, jako niezaangazowany obserwator, musze swojq
opinie o tym czerpac réowniez na podstawie obiektywnych przestanek. Tak wiec nie moge sie
opierac¢ na wersji p. Lobaczewskiej, ale i nie moge czerpac¢ tylko od jej syna. Moja opinia idzie
za zdaniem sadu, ktoéry analizowat wypowiedzi obu stron oraz niezaleznych biegtych.
Oczywiscie zdaje sobie sprawe, ze moze by¢ tak, ze prawda nie zostata wtasciwie przez sad



ustalona, ale c6z, musi Pan zrozumieé¢ skad wynika moje stanowisko. Mogt by sie Pan znéw
powotywac na to, ze przewdd w toku, etc. Ale przeciez druga instancja nie moze pogrgzy¢ MCz.
Moga by¢ dwie sytuacje: albo sad przychyli sie do odwotania MCz, czyli sekta ta odniesie
jeszcze wieksze zwyciestwo nad p. tob., albo sad nie uwzgledni odwofania MCz i wdwczas
utrzyma sie wyrok z pierwszej instancji, czyli i tak zupetnie niekorzystny dla p. tob. Nie moze
by¢ natomiast tak, ze apelacja doprowadzi do odrzucenia korzystnej czesci wyroku dla MCz z
pierwszej instancji. Wnosze to z Panskich stéw, ze to MCz ziozyta zazalenie i jesli Panstwo
rowniez nie wniesli swojego odwotania, wowczas sad nie moze orzeka¢ na niekorzys¢ MCz
(modwi o tym art. 384 kpc).

Rugata: Gdyby Pan co$ takiego przezyl, jak ta rodzina, zupetnie inaczej by Pan tu
"Spiewat" (ta dziennikarka zresztg tez)!!!

KLEROKRATIA: Tak, ma Pan racje, czutbym gieboki uraz do tej sekty. Ale nie
zaktadatbym RORiJ.

Rugata: Czy sad by uznat sekte winng podzegania bez dowoddéw?

KLEROKRATIA: Oczywiscie, ze nie, a czy Pan by uznaf??? Ja tez bym nie uznat, gdyz
bez dowodow nie chciatbym nikogo skazywac. Prosze pamietaé, ze zyjemy w panstwie prawa,
ktére oprdcz tego, ze ma kilka wad, to jednak jego zalety sg niewatpliwe. Moze sie bowiem
zdarzy¢ tak, ze prawda nie moze by¢ udowodniona z uwagi na brak dowoddéw, ale prosze mi
wierzy¢, ze duzo gorzej bytoby gdyby sady arbitralnie decydowaty o "prawdzie" na podstawie
np. przeczucia, czy tez sugestii sity rzadzacej. Mysle, ze z tym sie Pan zgodzi (pamieta Pan
metody sadow komunistycznych?) Jesli chodzi o sprawy sekt — strona skarzaca musi
przedstawi¢ dowody ich winy, pomoca sg ponadto opinie biegtych. Srodki jakie sg takie sg, ale
lepszych nie ma.

Rugata: W takich sprawach Sady opierajg sie na gtéwnie na zeznaniach $wiadkéw. Sekta
natychmiast by przeciwstawita Panskim zeznaniom swoich $wiadkéw przeciwko Panu. Jak Pan
mys$li, komu by sad uwierzyt? Panu czy owym $wiadkom, ktérzy by Pana obcigzyli, ZE TO PAN
ZLE WYCHOWALt SWOIE DZIECKO, ZE PONIOSL KLESKE WYCHOWAWCZA, ZE JEST
NIETOLERANCYINY WOBEC INNEJ RELIGII...

KLEROKRATIA: Prosze mnie zle nie zrozumie¢ i nie odnosi¢ tego do swojej osoby, ale
trudno bytoby mi uznaé, ze syn sie myli, ze jest na pewno zmanipulowany (oczywiscie nie
twierdze, ze nie mogto by to mie¢ miejsca, ale chodzi o pewnos¢). To jest problem stary jak
$wiat i Pan jesli sie nad tym zastanowi przyzna mi cho¢ w czesci racje — konflikty
miedzypokoleniowe sg bardzo czeste w okresie dorastania dziecka. Twierdze z przekonaniem,
ze dotyczy to wiekszosci dzieci, ale wiekszos¢ nie jest na tyle radykalna (czy tez: nie ma tak
silnego poczucia wtasnej indywidualnosci), aby podejmowaé sie zerwania kontaktéw z
rodzicami, np. poprzez wstgpienie do sekty. Dotyczy to w sposdb wyjatkowy mtodziezy drugiej
potowy XX w., kiedy kult wolnosci (czasami bezmysiny, to fakt) przybrat najwieksze rozmiary.
Zapewne doskonale Pan o tym wie, jesli nawet Pan czego$ takiego nie przechodzit, to musi Pan
dobrze pamietac lata 60-te... Tym niemniej to byto co$ wyjatkowego, teraz sytuacja jest inna,
ale konflikt miedzy nierozumianym, dorastajgcym i uczacym sie $wiata dzieckiem a rodzicami,
ktorzy nie potrafig zrozumie¢ tych dylematéw i chcg by¢ nazbyt protekcjonistyczni i zaborczy,
na pewno wystepuje i dzi$. Jesli dziecko ktére ma troche bardziej rozbudowane zycie
wewnetrzne napotyka w domu pustke (niekoniecznie patologie, acz pustke uczuciowg oraz
niezrozumienie), woéwczas ja naprawde nie moge sie dziwi¢, ze pragnie ono gdzies otrzymac te
wartosci wspolnotowe. Tym potrzebg wychodzg na przeciw grupy religijne. Moze by¢ tak, ze
dziecko trafi do jakiej$ nieszkodliwej grupy. Moja sgsiadka — taki typ mtodej dziewczyny —
przystgpita do zielonoswigtkowcdéw, troche byto probleméw z rodzicami-katolikami, ale teraz
uktada sie dobrze. Ale moze by¢ réwniez tak, ze dziecko wpadnie do jakiej$ nieuczciwej grupy.
Woéwczas jest dylemat. Ale nie jest wowczas wiasciwym krokiem robienie nagonki 'na sekty’,
gdyz nikt powazny nie moze tego popiera¢ — jest to szkodliwe, duzo bardziej niz sam problem
przystepowania miodziezy do niebezpiecznych grup. No i oczywiscie nalezy przed sobg
przyznac¢, ze wine ponosze ja — rodzic, jesli nawet nie catg, to na pewno czesc.

Rugata: Ale w takich sprawach prokuratury juz na wstepie odmawiaja wszczecia
postepowania przygotowawczego ze wzgledu na "brak podstaw" do przyjecia, ze sekta (jej
liderzy) popetnili przestepstwo. Sam tego doswiadczytem i mam kontakty z takimi osobami,
ktére tez tego doswiadczyty. Pewna znajoma z todzi powiedziata mi, ze podczas rozmowy w
prokuraturze zapytano ja, czy zgadza sie na ztozenie zeznan, ale beda musieli "posadzi¢" jej
corke, bo za ma zbyt stabe dowody na przedstawienie zarzutéw liderom sekty. Niestety, Pana

Racjonalista.pl Strona 5z 8



uproszczone i waskie rozumienie prawa nie przewiduje takich okolicznosci. Dla Pana istnieje
tylko stosowny artykut i paragraf. I to — wedtug Pana — ma rozwigzac¢ wszelkie problemy
spoteczne, takze te z sektami.

KLEROKRATIA: Prosze mi wierzy¢, ze staram sie nie upraszczac ani nie trywializowac
tej kwestii. Oczywiscie ma Pan bardzo wiele racji piszac, ze prawo nie radzi sobie czesto z
problemami spotecznymi. To jest przykry fakt — przepisy bardzo czesto rozwigzujg sprawe
tylko literalnie. Ale prosze Pana, wniosek z tego taki, ze nie prawem pisanym oraz decyzjami
administracyjnymi nalezy z takimi problemami walczyé, lecz innymi. Np. w sprawie naszych
sekt — nalezy dostrzec, ze mtodzi ludzie przystepujg do nich z wewnetrznej potrzeby wartosci,
$Swiata ktéry ma sens, pewnego idealizmu ktdry jest immanentng cecha dorastania. Jesli Pan
sie nad tym dtuzej zastanowi, ‘na chtodno', woéwczas przyzna mi Pan racje, ze kondycja
moralna i aksjologiczna naszego katolickiego spoteczenstwa nie przedstawia sie najlepiej.
Wszystko jest sztuczne i fasadowe. Prosze sie np. zastanowi¢ nad swojg klatkg w ktdrej Pan
mieszka — ilu ludzi praktykuje zatozenia religii katolickiej? Ilu ludzi nieztomnie strzeze
Dekalogu? Ilu ludzi ‘'mituje blizniego swego'? No o teraz prosze postawic sie w sytuacji mtodego
cztowieka, ktory jest nieco bardziej ‘'uduchowiony' niz jego réwiesnicy. W matych grupach
tatwiej praktykowac idealistyczne zatozenia (np. klimat mitoéci, zwracanie sie do siebie per
‘bracie', przekonanie o tym, ze jest sie komus potrzebnym, etc.). Czy sekta nie jest tutaj tatwg
do przewidzenia odpowiedzig na takie problemy? Kolejny wniosek — czy nie nalezy wiec
troszczy¢ o zapobieganie podobnym sytuacjom? Czy mozna takimi sposobami jakie
podejmujecie Panstwo, zrobi¢ cokolwiek dobrego? Ja osobiscie uwazam, ze mozna wiecej
popsu¢ niz naprawi¢. Dlaczego zycie parafialne w Kosciele katolickim jest tak mato
wspolnotowe? Dlaczego Kosciot tak stabo integruje swoich wyznawcéw? Gdzie pierwotny model
gminy chrzescijanskiej? Drogi Panie tego w Kosciele nie ma (mtodziezowe ruchy s$wieckich w
rzeczywistosci raczej nie wypetniajgq tej pustki), jest natomiast w sektach. Walczmy wiec o
budowanie $wiata wartosci, a nie swiata paranoi i spisku sekciarzy, nie siejmy nietolerancji,
lecz pokazmy ze mamy co$ wiecej do zaoferowania mtodemu cztowiekowi niz lider sekty. Jesli
bedziemy lepsi, oni pdjdg za nami, nie za nimi.

Rugala: Jakiz z Pana naiwny teoretyk i idealista!

KLEROKRATIA: Nie jestem az takim idealistg jak moze sie Panu wydawa¢, cho¢ z
drugiej strony to dzieki nierealnym ideom i mrzonkom s$wiat realny troche sie poprawia.
Idealisci nie zawsze sg szkodliwi!

Rugata: W rzeczywistosci wszystkie te artykuty kk, o ktérych Pan pisat, w sytuacji sekt
stajq sie tylko martwa literg prawa.... Nawet na Zachodzie, gdzie instytucje panstwa pomagajq
ofiarom sekt, a czym w Polsce dopiero zaczyna sie méwic¢ (przez takich jak Pan pewnie do tego
diugo jeszcze nie dojdzie)

KLEROKRATIA: Boze bron!

Rugata: Rezolucja Parlamentu Europejskiego w sprawie ruchow kultowych w Europie z
28 lutego 1996 roku poddaje w watpliwosc: "czy (Srodki) instytucje sadownicze, finansowe i
karne sq adekwatne, by zapobiegal dziatalnosci kultowej, ktéra ma charakter dziatalnosci
bezprawnej" (pkt 4).

KLEROKRATIA: Wydtubuje Pan zachodnie rezolucje w tej kwestii, jakby u nas nic sie nie
dziato. A przeciez nie tak dawno temu rzadzacym przyszedt do gtowy pomyst ze specjalng
komdrka w MSWIA zajmujaca sie sektami. Z panstwowych $rodkdw niejednokrotnie tozono na
ten cel srodki, ktére powinny by¢ przeznaczone na powazne spoteczne problemy, ktére trapig
nasze panstwo!!l Tytutem przyktadu podam tylko akcje antysektowg we Wroctawiu, gdzie
przedsiewziecie bylo sponsorowane przez Dolnoslaskg Kase Chorych. Zapewne Pan wie, ze
niestety niejednokrotnie odmawiali leczenia zycia i zdrowia z uwagi na brak srodkéw. Cate kasy
i tak szlag trafit i zbankrutowaty. Uwazam, ze czystaq paranojg jest przeznaczanie funduszy
panstwowych na kampanie przeciw sektom. Lepiej np. aby te pieniadze byly przeznaczone dla
eksmitowanych z mieszkan rodzin wielodzietnych czy tez dla samotnych matek. Czy nie sadzi
Pan?

Rugata: Gdyby w kodeksie karnym przewidywano kare za wykorzystywanie technik
psychomanipulacji, te sprawy bylyby jeszcze do wygranial Tak niestety nie jest.. Sejm
gtosujac nad nowym kodeksem karnym wyrzucit psychomanipulacje jako przestepstwo.
PROJEKT KODEKSU KARNEGO 83) Art.191.paragraf.1. KTO STOSUJE PRZEMOC LUB GROZBE
BEZPRAWNA albo techniki psychomanipulacyjne W CELU ZMUSZENIA INNEJ OSOBY DO
OKRESLONEGO DZIAtANIA, ZANIECHANIA LUB ZNOSZENIA, PODLEGA KARZE POZBAWIENIA
WOLNOSCI OD 3 MIESIECY DO LAT 5. (odrzucone poprawki wyréznione matymi literami) Ale ja



juz nie wierze, ze Pana w ogdle mogg przekonac jakies$ fakty, tragiczne doswiadczenia ludzi i
wszelkie dowody na szkodliwosé niektorych tzw. "nowych religii".

KLEROKRATIA: Fakty mogg mnie przekonac. Niestety nie przekonat mnie Pan do tego,
ze Panstwa postulaty sg witasciwe. Moge jednak Panu obiecaé, ze podejme sie doktadniejszej
analizy tej kwestii, postaram sie dokfadniej wychwyci¢ nieuczciwe grupy, wyjatkowe w swoim
procederze psychomanipulacji. Miodziez, ktéra czyta to co pisze, nigdy nie wywnioskuje z
moich tresci, ze warto zasili¢ jakas sekte i oddac¢ jej swdj umyst. Postaram sie z czasem
rozbudowaé czesc informacyjng o sektach na swojej witrynie, ktéra mam nadzieje, ze przyda
sie i katolikom pod tym wzgledem, no bo ktos kto =z wurzedu nie bedzie
chciat wierzy¢ antysekciarzom koscielnym z uwagi na swdj bunt antykoscielny, moze nieco
powazniej potraktowaé moje ostrzezenia, ktére mam nadzieje bedq staraty sie by¢ obiektywne.

Rugata: Raczej wyglada mi to na takie same umystowe uzaleznienie od jakiej$ chorej
ideologii absolutnej wolnosci, jak to ma miejsce w owych destrukcyjnych kultach, o ktérych tu
mowimy....

KLEROKRATIA: Przypisuje mi pan ideologie postmodernistyczng, ktorej nie wyznaje. Nie
uznaje czego$ takiego jak absolutna wolnosc¢. Pan sie myli.
Pozdrawiam
Mariusz
ps. jesli bedzie chciat Pan jeszcze pisa¢ co$ do mnie, bardzo prosze nie rozsyfanie tego do catej
reszty, tak jak ja uczynitem — zbyt wiele 0s6b ma juz dos¢ naszych listow.
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