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DZIEKUJEMY
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numeru naszego Biuletynu. Bedziemy czeka¢ na obiecane informacje z terenu.
Redakcja

*

O PANSTWIE W REMONCIE

22 stycznia w klubie PW ,Remont" odbyto sie otwarte spotkanie dyskusyjne, w ktérym na
zaproszenie ,Neutrum" wzieli udziat prof. Barbara Stanosz, Pawel Mielcarek (Naukowe
Towarzystwo Tomistyczne), poset Marek Jurek, Marek Nowicki (Komitet Helsinski), red.
Krzysztof Wolicki i prezes ,Neutrum" Marek Gromelski. Tytut ,Polska na rozdrozu — panstwo
chrzescijanskie czy Swieckie?" sprawit, ze klubowa sala wypetniona byfa po brzegi, a trwajacej
ponad cztery godziny dyskusji towarzyszyty silne emocje. Przedstawiamy nie autoryzowany
zapis niektérych wypowiedzi odtworzonych z tasmy magnetowidowej.

Barbara Stanosz: Korzenie konfliktu tkwig w rozdzwieku miedzy nadziejami
spotecznymi a oczekiwaniami Kosciota Katolickiego co do natury mechanizméw zycia
spotecznego w Polsce po upadku komunizmu.

Nadzieje spoteczne artykutowane przez laickg opozycje ostatnich dekad, zwitaszcza
ostatniej dekady: Polska po upadku komunizmu bedzie nowoczesng liberalng demokracja,
spoteczenstwem otwartym, o ktérym pisat Popper, spoteczenstwem, w ktérym jednostce
zagwarantowana zostanie petnia wolnosci w granicach spotecznie akceptowanego prawa,
mniejszosciom — petnia praw w tychze granicach, wszystkim — tolerancja $wiatopogladowa,
takze oczywiscie religijna i obyczajowa, petna autonomia sumienia, wolno$¢ cztowieka do
kierowania sie w zyciu prywatnym i takze we wspétzyciu spotecznym wiasnymi intuicjami
moralnymi. Prymat rozumu, brak wszelkich tematéw tabu, nieistnienie niepodwazalnych prawd
i nieuznawanie nieomylnych autorytetéw. Mozliwos$¢ poddania pod dyskusje — i to dyskusje
rzadzong racjonalnymi kryteriami - kazdej kwestii, kazdego tematu. Pierwszenstwo wartosci
wiezi ogolnoludzkich przed politycznymi, narodowymi i religijnymi.

Oczekiwania Kosciota oparte na wysokiej ocenie wiasnej roli w walce z systemem
komunistycznym: Kosciét co najmniej odzyska w Polsce pozycje, jaka zajmowat przed wojng, a
by¢ moze umocni jg w Europie (rechrystianizacyjna misja Polski w oczach Papieza).

Ostatnie dziesieciolecie byto okresem Scistej wspotpracy miedzy laickg, Swieckg opozycjg
a Kosciotem Katolickim, wspotpracy skierowanej przeciwko systemowi komunistycznemu.
Wydaje mi sie z perspektywy, ze w tej wspotpracy byto wiele milczacych zatozen réznych dla
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obu stron. Ze strony co najmniej znacznej czesci opozycji laickiej byto zatozenie, ze dziatamy
wspdlnie w obronie wartosci humanitarnych, humanistycznych, przeciwko pewnej ideologii, nie
zaciggajac wzajemnie zadnych zobowigzan co do przysziego ksztattu i mechanizméw zycia
politycznego, spotecznego, publicznego w kraju po upadku systemu. Kosciét Katolicki zaktadat,
ze inteligencja jest gotowa w przysztej Polsce usankcjonowa¢ jego pozycje w zyciu
Politycznym, takg jaka miat on przed wojng, a moze i mocniejszg. Jesli zas nie mocniejsza, to
taka, ktéra z rozdziatem miedzy panstwem a Kosciotem ma niewiele wspdlnego. (..)

Orientacja prokoscielna zyskata przewage z naruszeniem prawa: wymienmy instrukcje
MEN o wprowadzeniu religii do szkot, naduzycia przy tzw. konsultacji w sprawie ustawy
antyaborcyjnej, naduzycia kampanii wyborczej. (..)

Perspektywy: Mamy do czynienia z licznymi podobiefistwami miedzy torowaniem sobie
drogi do roli oficjalnej ideologii przez marksizm w latach czterdziestych i katolicyzm dzis.
Zaréwno, jezeli chodzi o sfere dziatan pozaprawnych, jak i o niedemokratyczne ksztattowanie
prawa; w tamtym wypadku wedle domniemanych praw historii, teraz — wedle rzekomych praw
przyrodzonych. Mamy do czynienia z przejawami dyskryminacji $wiatopogladowej, z
narastajacymi przejawami cenzury w zyciu publicznym, autocenzury, z intensywng
indoktrynacjg w szkotach, w srodkach masowego przekazu.

Skutki: Zahamowanie integracji kulturowej Polski ze $wiatem zewnetrznym. (..)
Stagnacja kulturalna, procesy psycho-spoteczne: hipokryzja, negatywne kryteria doboru elit,
emigracja dostowna i wewnetrzna znacznej czesci niepokornej inteligenciji.

Pawetl Mielcarek: (..) Chyba istotnie znajdujemy sie na rozdrozu, z tym ze nie jest ono
jaka$ nowg sytuacja. Wydaje mi sie, ze jest to raczej uswiadomienie sobie dzisiaj koniecznosci
zareagowania na niebezpieczne rozdarcie, ktére nie od dzisiaj polskie zycie znaczy. Jest to
rozdarcie pomiedzy rzeczywistoscig zycia narodu chrzescijanskiego a panstwem sSwieckim,
wrecz ateistycznym w swej praktyce, ktérag to praktyke znamy nie tylko z teorii.

Skutki tego rozdarcia: Po pierwsze, niezgodno$¢ dramatyczna rzeczywistosci i kultury,
tego, co jest realne, i tego, co jest zaplanowane, pomyslane, zaprojektowane w instytucjach, w
oficjalnie promowanej kulturze. Po drugie, niezgodnos$¢ zycia publicznego, politycznego i
prywatnego - sytuacja, ktéra wprowadza znany nam dualizm moralny. To jest problem, ktéry
dotyczy kazdej konkretnej osoby, ktdéra inaczej reaguje i zuje w zyciu prywatnym, a inaczej w
publicznym, politycznym; niezgodnos¢ zycia i deklarowanego oficjalnie $wiatopogladu i
mys$lenia, ktére miatoby to zycie przejawiac. (..)

Na rozdrozu mamy dwie drogi. (..) Albo bedziemy te niezgodnos$¢ leczyé¢, dostosowujac
kulture do rzeczywistosci, a wiec dostosowujgc panstwo do tego, jakie jest spoteczenstwo, jaki
jest nardéd, a wiec do wszystkich przejawdw jego zycia. Albo odwrotnie — bedziemy
dostosowywac rzeczywisto$¢ do kultury, a wiec na przyktad pewne realne przejawy zycia
narodowego bedziemy dostosowywa¢ do litery prawa zastanego, ktérego to prawa nie
tworzyliSmy, lecz dopiero mamy na nie zareagowaé, mamy je uprawomocnic¢ lub je cofnac. (..)

Pawel Mielcarek: Z historycznego punktu widzenia koncepcja panstwa swieckiego
pojawita sie i realizowata jako zakwestionowanie dotychczasowego ksztattu panstw
europejskich, ktére byty panstwami chrzescijanskimi. Ta koncepcja nie tworzyfa sie na pniu:
rodzita sie przy wycinaniu drzew, ktore rosty w Europie. Jest wiec panstwo Swieckie w swojej
genezie usunieciem czegos, rodzi sie poprzez zakwestionowanie. Jest skutkiem odrzucenia
fragmentu europejskiej tradycji, jesli nie odrzuceniem pewnej rzeczywistosci, ktéra w Europie
trwa. Jest skutkiem rewolucyjnego zerwania z tradycjg. Autorzy koncepcji panstwa Swieckiego
odrzucili dwie zasadnicze zasady, ktére dominowaty w panstwach europejskich. Zasade
pozytywnego odniesienia panstwa do osoby Chrystusa i do Kosciota, i z drugiej strony, w
pewnej radykalnej formule panstwa Swieckiego, odrzucenie madrosciowego poznania
rzeczywistosci. (..)

Panstwo Swieckie jest oparte na kwestionowaniu pewnych fragmentéw rzeczywistosci.
Opiera sie na agnostycyzmie lub ateizmie w pewnym radykalniejszym wydaniu. (..)

Teza agnostyczna — a wiec teza o watpieniu i niepewnosci - jest watpliwa. Sam
agnostycyzm podlega krytyce filozoficznej. W realistycznej refleksji pojawia sie pytanie o
przyczyne realnosci bytdw, o przyczyne istnienia. A skoro tak, to pozostawienie tego pytania
bez odpowiedzi jest brakiem refleks;ji filozoficznej. (..)

W panstwie $wieckim wystepuje redukcja metafizyki, czyli filozofii bytu, etyki, prawa
naturalnego, nawet religii, do prawa stanowionego w rézny sposéb, ale zwykle opartego na
jakims$ plebiscycie. Jest to redukcja znana od XVIII w. [Krzysztof Wolicki: I nazywa sie
demokracjg.] Nie atakuje demokracji i prawa stanowionego. Méwie tylko o jego zgodnosci i



niezgodnosci z dobrem. (..)

Przed zakwestionowaniami, ktoére wprowadzito panstwo Swieckie, istnieja dwie wersje
odniesienia panstwa do Boga: panstwo wierne rzeczywistosci i panstwo wierne objawieniu.

Budowe panstwa wiernego rzeczywistosci wyprzedza ujecie, w ktéorym wykrywamy
istnienie Boga, ze jest on zarazem osobg ze wzgledu na ujawniong rozumnos¢, ze jest stworca
wszystkich rzeczy. To tez wykrywamy w filozofii. To nie jest informacja objawienia. (..)

Do statej racji stanu panstwa, ktdra jest ujmowana w konstytucji, wejs¢ powinny przede
wszystkim: zasada etyczna, ze panstwo chroni zyczliwe i wdzieczne odniesienie do Boga, i
ogo6lne zalecenia prawa naturalnego o ochronie czci Boga. Zmienny program prawa
stanowionego, ktory jest szczegdtowym zespotem reakcji na konkretng sytuacje, obejmuje
szczegbtowe zareagowania: zachecajace, karzace i wprowadzajgce nagany, jak kazde prawo.

Panstwo wierne objawieniu pojawia sie wtedy, gdy tworzg je ludzie, ktérzy sgq osobami
wiernymi objawieniu. Budowe tego panstwa wyprzedzajq: wiara, czyli zaufanie Chrystusowi,
ktory jest objawieniem Boga, stowem wcielonym, sprawczym, ktore juz dzis zamieszkuje w
duszach wiernych i wprowadza nas przez taske w wewnetrzne zycie Boga.

Ja opowiadam sie przede wszystkim i najpierw za panstwem wiernym rzeczywistosci, a z
kolei za panstwem chrzescijariskim w tej wersji, ktorg tutaj przedstawitem.

Czy panstwo chrzescijanskie moze by¢ panstwem Swieckim? Otéz panstwo
chrzescijanskie nie utozsamia sie z Kosciotem, nie jest Kosciotem, dlatego jego hierarchia nie
jest tozsama z charyzmatyczng i sakramentalng hierarchig Kosciota. duchowni czy kler nie
organizujg panstwa, nie wchodzg w struktury panstwa. Panstwo chrzescijanskie jest panstwem
nieklerykalnym; w tym sensie jest $wieckie.

Marek Jurek: (..) Dzisiaj pojecia takie, jak demokracja i tolerancja sga wyjete spod
dyskusiji, a o nich warto dyskutowac, chociazby po to, zeby nie byly straszakami, choé¢by po to,
zeby bylty normami. Ja nie wiem, czy nasze panstwo jest w tej chwili panstwem neutralnym
$Swiatopogladowo i czy to jedynie chrzescijanstwo inspiruje ksztatt tych naszych punktéw
orientacyjnych, wediug ktérych mamy definiowa¢ to, co jest dobre, to, co jest sprawiedliwe.
(..)

Podam przyktad nietolerancji wobec ludzi, ktérzy mysla tak jak ja. Przychodze na
uroczyste posiedzenie Sejmu z okazji 200-lecia Konstytucji 3 Maja i z uroczystej uchwaty — a
jak wiadomo, ludzie kulturalni nie psujg uroczystosci — dowiaduje sie, ze Konstytucja majowa
jest wielkim faktem w historii, bo jest spokrewniona czasowo z konstytucja Republiki
Francuskiej z 1791 r. O ile kogos razi znak krzyza, to ja chce powiedzie¢, ze wielu ludzi, ktérzy
mys$la tak jak ja, razi konstytucja francuska. (..) Razi dlatego, ze byfa to konstytucja, ktérej
integralng partig byta tak zwana konstytucja cywilna kleru, ktdéra sie stata przyczynag
przesladowan, a w niektérych prowincjach Francji wrecz ludobodjstwa. (..) Mozemy szkotom,
mozemy naszym instytucjom proponowac¢ tego typu ideologie, ale tu sie narzuca pewng
ideologie laicka. (..)

Bytem sSwiadkiem dyskusji w 1989 r. w Sejmie, kiedy to klub, do ktdérego nalezatem,
zaproponowat ustawe o zniesieniu kary $mierci w imie prymatu etyki nad prawem, a nie woli
wiekszosci. Pamietam wypowiedz posta Litynskiego, ze to absurd, aby poddawac cos takiego
referendum, bo to jest naturalne prawo. I ta wypowiedZz byta dla mnie catkiem strawna,
natomiast juz catkiem niestrawna byta préba narzucenia pewnego swiatopogladu siegajaca
wiasciwie psychiatrii politycznej, wedtug ktorej nauka podobno udowodnita, Ze postowie
podzielajacy punkt widzenia referenta to ludzie o osobowosci otwartej, natomiast inni to ludzie
o osobowosci zamknietej, dogmatycznej itd. (..) Wiemy, ze jest konflikt, i wcale nie
proponujemy, zeby rozstrzygata prosta zasada wiekszosci, bo wiekszo$¢ tez jest pewng
przemocg. Proponujemy dyskusje w Swietle prawdy, faktow, sprawiedliwosci.

Krzysztof Wolicki: Znalaztem sie w sytuacji dos¢ dla mnie niezwyktej. Bede bronit
dobrego imienia spotecznosci katolickiej w Polsce, aczkolwiek jestem ateistg. Z
dotychczasowych wypowiedzi moich, z zatozenia, polemistow wynikatoby, ze mamy istotnie do
czynienia z jednolitym, skoordynowanym, petnym atakiem teokracji w Polsce. Tak zle nie jest.
Kosciot katolicki, spotecznos¢ katolicka dalece nie jest jednomysina, zwarta, gotowa do takiego
zadania. W Kosciele katolickim odbywa sie nie od dzi$ przeciez, nie jest to dla obecnych tu
pandéw zadng nowoscig, bardzo ostra dyskusja na temat drég rozwojowych Kosciota na Ziemi.
Panstwo wiedzg zapewne, ze fakt, iz do nieba dochodzi sie idac jednak po ziemi, sprawia
teologom ogromne ktopoty. Teologowie majq sktonnos$¢ do poddawania sie wtasnemu jezykowi.
Bardzo tatwo jest pozwoli¢, zeby jezyk méwit teologiem, a nie teolog jezykiem. (..)
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W zatozeniu nie ma nic zdroznego w oddzieleniu sfery publicznej od prywatnej. Na
famach prasy katolickiej nie tak dawno drukowano artykuty wskazujgce, ze oto panstwo
wdziera sie do sfery prywatnej zycia ludzi. Byto to oczywiscie inne panstwo. Ale broniono
wtedy sfery prywatnej przed tym atakiem panstwa, i stusznie broniono. To nic ztego, ze
uwazamy, iz sfera prywatna ma by¢ chroniona przed ingerencjami panstwa. Bardzo bym
jednak oponowat przeciwko utozsamianiu sfery publicznej i sfery panstwowej. Kto twierdzi, ze
katolicka wspélnota religijna w Polsce ma nie mie¢ prawa do publicznych manifestacji swojego
istnienia? Kto chce wyeliminowac¢ sacrum z publicznego zycia? Gdzie jest powiedziane, ze majq
by¢ niedozwolone procesje, pielgrzymki, nabozenstwa (..)? Czy ktokolwiek wyszedt z takim
projektem w Swieckim panstwie? To jest sfera publiczna. Natomiast sfera panstwowa to jest
stanowienie prawa i sprawowanie witadzy, i rozsadzanie tej witadzy w jej sporach z obywatelem.
I tutaj bysmy chcieli, zeby to panstwo byto neutralne swiatopoglgdowo.

Pan poset Jurek przytoczyt przykfad, ze nie podoba mu sie konstytucja francuska. Ma on
do tego petne prawo, jednakze tutaj zachodzi pewna subtelna réznica. 1791 to juz historia i
pewne stwierdzenia na temat tej historii sg ustalone w nauce. Mozemy oczywiscie nie uznawac
nauki, to tez nasze prawo. Ale jezeli ja uznajemy, a we wspotczesnej cywilizacji europejskiej
jest na ogot rzeczg wskazang, zeby uznawac nauke, bo w przeciwnym razie cztowiek sie sam
plasuje na marginesie zycia intelektualnego, a zatem jezeli uznajemy nauke, to musimy
przyjac, ze rzeczywiscie miedzy konstytucjg 1791 r. a zabiegami postow Sejmu Czteroletniego
w Warszawie i Konstytucjg Majowaq istniejg wiezi pokrewienstwa, czy to sie komus podoba, czy
nie. (..)

Uwazam, Ze poset ma prawo domagac sie referendum zaréwno jesli chodzi o sprawe kary
$mierci, jak jesli chodzi o sprawe skrobanek. W katolickim kraju takim jak Wtochy referendum
w sprawie skrobanek przyniosto rezultat niepozadany dla strony koscielnej. Suponuje, ze to
doswiadczenie wioskie odgrywa pewng role w niecheci do referendum w sprawie skrobanek.
Jesli kto$ uznaje instytucje referendum, to ma petny obowigzek zgodzi¢ sie na nig zaréwno w
sprawie, ktora mu jest wygodna, jak i w sprawie, ktéra mu jest niewygodna. Czy rzeczywiscie
w sprawach etyki nikt nie domaga sie gtosowania? Przeciez w Sejmie tez jest glosowanie. W tej
chwili poset Jurek jest wsrdd inicjatoréw zbierania podpiséw pod projektem ustawy o ochronie
zycia poczetego. Ja osobiscie przypuszczam, ze projekt tej ustawy zostanie przez Sejm w
obecnej sytuacji uchwalony [Marek Gromelski: Nie daj Boze!]. I musze powiedzie¢, ze wtedy
nie ustysze zapewne z ust posta Jurka protestu przeciwko poddawaniu etyki gtosowaniu. By¢
moze postowie uwazajg, ze sq w porodwnaniu ze spoteczenstwem grupg tak oswiecong, tak
bliskg owej gérze madrosci, ze im glosowac nad etyka wolno, a prostym chamom nie wolno.

Polska zbliza sie w roku 1992 — i tutaj powiem za przewodniczacym ,Neutrum": nie daj
Boze, zeby to sie zrealizowato - do momentu tragicznego. Polskie reformy sg wtasnie w takim
momencie tragicznym. W takiej sytuacji wymaga sie od politykdw, by doktadnie mowili
narodowi prawde, nazywali rzeczy po imieniu, zeby nie stosowali nazw zastepczych, nie
podsuwali zastepczych problemoéw, nie wykorzystywali sposobdéw tworzenia fikcyjnych jednosci
i nie rozwigzywali probleméw za pomoca jakich$s ubocznych chwytow. Jezeli wiekszos¢
parlamentarna w tej chwili zdecyduje sie na podtrzymywanie swojej jednosci za pomoca
zabiegu ideologicznego, moze to przynie$¢ ogromne szkody w widzeniu sytuacji w Polsce przez
jej klase polityczng. (..) Panowie domagajacy sie teokratycznego ksztattu panstwa wierzg, ze
pomoga sprawie Bozej na ziemi. W moim przekonaniu tej wiasnie sprawie zaszkodzg
najbardziej. Kosciét na ogo6t Zle wychodzi na tym, jesli jest bogatym posréd ubdstwa,
rzgdzacym posrod obezwtadnionych rzadzonych. (..)

W polityce totalitarnej sg tylko dwie postacie: my i wrég. W polityce demokratycznej sg
cztery postacie: my, nasi sojusznicy, nasi przeciwnicy i nasi wrogowie. Pamietajmy o tym
rozréznieniu. Nie prowadzmy polemik globalnych, ktére bedg w tym kraju wprowadzac cezure
nie do przebycia, przepasc¢ nie do przejscia.

X X%k

Ze wzgledu na szczuptos¢ tamow naszego Biuletynu zmuszeni jestesmy przerwac relacje
z dyskusji. Chcielibysmy powrdci¢ do niej w nastepnym numerze, uwazamy jg bowiem za
bardzo ciekawa. uwazamy rowniez, ze przysztos¢ Polski, rozdroze, przed ktorym wszyscy
stoimy, stwarza koniecznos$¢ dialogu, ktérego celem powinno by¢ poszukiwanie punktow
wspolnych oraz poznawanie stanowiska strony przeciwnej. Czy organizowane przez nas
spotkania pozwalaja osiggnac te cele? By¢ moze odpowiedz na to pytanie jest zawarta w
innym pytaniu, zadanym postowi Jurkowi przez dr. Krajskiego. Pozwolimy sobie przytoczy¢ je
w catosci (wyrdznienia nasze):



.Jestem tu jako prorektor Szkoty Liderow Katolickich. Przyprowadzitem to swoich
studentéw, bo oni ucza sie w szkole, kim sg ateisci, co to jest gnoza i satanizm praktyczny.
Przyprowadzitem ich tu, zeby sobie zobaczyli w praktyce, do czego to prowadzi, jaki to ma cel.
Ale pytanie do pana Marka Jurka: Jaki jest powdd, ze Pan tu przyszedt? Dlaczego Pan traci

swéj cenny czas, ktéry moze Pan poswieci¢ Polsce, dla dyskusji w tym rezerwacie".
*

CHRONIC KOBIETE!

~Neutrum"” w Katowicach o senackim projekcie ustawy , O ochronie prawnej
dziecka poczetego"”

Uwazamy, ze twierdzenie projektodawcow ustawy i jej zwolennikow, iz zycie ludzkie
rozpoczyna sie ,,od chwili poczecia", jest gotostowne.

Zaptodnienie komorki jajowej jest trwajacym wediug embriologéow 1-2 doby procesem,
na ktory skiada sie szereg zjawisk biologicznych, od momentu potaczenia komérki jajowej z
plemnikiem (zaplemnienie) do koniugacji materiatu genetycznego, po ktdérej proces
zaptodnienia jest zakonczony. (Pschyrembel W., Dudenhausen J., Praktyczne Potoznictwo,
PZWL, Warszawa 1990, s. 15). Tak wiec stosowane w tekscie projektu ustawy okreslenie
~Chwila poczecia" nie ma odpowiednika materialnego w pojeciu biologicznym, jest tez ztym
okresleniem w sensie praktycznym. Per analogiam: procesem jest takze umieranie osobnika
zywego (od zatrzymania akcji serca do nieodwracalnego obumarcia komérek moézgu).

Okreslenie ,chwila poczecia" uwazamy za zainspirowane filozofig chrzescijanska, ktdra
uwaza, ze od tej chwili osobnik ludzki posiada ciato oraz dusze. Tymczasem nawet po
zaptodnieniu nie jest jeszcze okreslona nawet tak elementarna wtasciwos¢ komoérki jajowej, jak
liczba osobnikéw, a wiec takze liczba dusz.

Reasumujac: proces zaptodnienia nie jest, z biologicznego punktu widzenia, poczatkiem
nowego zycia, a tylko jego przekazaniem w sposdb ciggly za posrednictwem zywych komorek
matki i ojca. Postulowane okreslenie ,zycie poczete" ma wiec takze charakter filozoficzny,
bynajmniej nie uniwersalny, o czym Swiadczy teoria ewolucji czy tez filozofie innych religii.
Zycie ludzkie jest procesem ciggtym, zaé w sensie rozrodczym jawi sie jako kolejno
nastepujace fazy cyklu rozwojowego, oddalone formami mejozy i koniugacji.

W Polsce, panstwie, ktore chce sie mieni¢ panstwem prawa, uznajacym tolerancje
Swiatopogladowg i bedgacym witasnoscig wszystkich obywateli, doktryna jednej religii nie moze
by¢ inspiracjg dla ustawodawstwa.

Uwazamy, ze projekt ,Ustawy o ochronie prawnej dziecka poczetego" ma charakter
wyznaniowy, dyskryminujacy czes¢ obywateli Rzeczypospolitej. Uchwalenie jej postawi pod
znakiem zapytania realnos$¢ deklaracji konstytucyjnej, okreslajacej Polske jako panstwo prawa.

Masowos$¢ zjawiska przerywania cigzy uwazamy za patologie spoteczna, spowodowang
brakiem os$wiaty seksualnej, ograniczonym dostepem do $rodkéw antykoncepcyjnych, a takze
w duzej mierze nieskutecznoscig oddziatywania moralnego Kosciota Katolickiego, nie za$ literg
aktualnie obowigzujacej ustawy z 1956 roku. Kary wiezienia przewidziane w projekcie nowej
ustawy nie zlikwidujgq problemu aborcji, a tylko go zaostrzg, i z tego faktu ustawodawca
powinien sobie, jak nikt inny, zdawa¢ sprawe.

Walka z patologiq spoteczng na drodze ustawowej nigdy w historii nie przyniosta
pozytywnych rezultatéw (najblizsza nam ,Ustawa o wychowaniu w trzezwosci" najlepszym jest
tego dowodem, potwierdzanym codziennie).

Réwnoczesnie podkreslamy z catg moca, ze kobieta ma niezbywalne i wytaczne prawo do
decydowania o swoim macierzynstwie. Nikt inny nie jest lepszym i czulszym opiekunem cigzy,
ktorej sie pragnie i ktéra chce sie donosi¢, nikt tez nie jest w stanie zastgpi¢ urodzonemu
dziecku matki, zadna inna osoba, a tym bardziej instytucja.

Ustawowg ochrong nalezy obja¢ kobiete w cigzy, przysztg matke, ktérej w naszym kraju
zyje sie coraz gorzej i coraz mniej spokojnie. Myslac o przysziosci Polski nalezy sie zajaé
dzieémi juz urodzonymi i tymi, ktore rodzg sie codziennie, w coraz gorszych warunkach.

Katowice, 23 lutego 1991 r.

Stowarzyszenie ,,Neutrum", Biuro w Katowicach
*
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Zarzad Stowarzyszenia
na rzecz Panstwa Neutralnego
Swiatopoglgdowo "Neutrum"
ul. Ztota 72 m. 1

00-821 Warszawa

W imieniu Ministra Edukacji Narodowej wyrazam podziekowanie za list otwarty z 12
listopada 1991 roku, przekazujacy uwagi Waszego Stowarzyszenia na temat nauczania religii w
szkotach publicznych.

Minister Edukacji Narodowej od chwili powrotu nauczania religii do szkoty, to znaczy od
wrzesnia 1990 roku, podjat obowigzek czuwania nad wiasciwg realizacjq zadania zleconego
resortowi oswiaty, tagodzac wszelkie dostrzezone konflikty i nieprawidtowosci, wynikajgce
czesto z niezrozumienia regulujacych te sprawe przepisbw oraz ze zbyt emocjonalnego
nastawienia niektorych osoéb i Srodowisk do obecnosci nauczania religii w szkole.

W wypefnianiu tego obowigzku Wasze Stowarzyszenie ma swoj wktad: Wasze pismo z
grudnia 1990 roku, wraz z zaflgcznikiem-sonda w sprawie religii w szkole oraz zebrane przez
was sygnaly $wiadczace o pewnych nieprawidlowosciach zostalty przekazane zaréwno
Kuratorowi Oswiaty i Wychowania, jak i Wydziatlowi Katechetycznemu Kurii Biskupiej w
Warszawie w celu podjecia dziatan wyjasniajacych i interwencyjnych przez wizytatoréw obu
stron.

Nawigzujac do ostatniej korespondencji pragne podkresli¢, ze zadaniem Ministra Edukacji
Narodowej jest ochrona praw wszystkich ucznidow, niezaleznie od przekonan ich rodzicéw oraz
ich wiasnych i wydaje sie, ze aktualny stan prawny to gwarantuje. Zatem obowigzkiem wtadz
oswiatowych jest zareagowanie na kazdg dostrzezong nieprawidtowosé, bez wzgledu na to, z
czyjej winy powstata i kogo dotyczy.

Przekazane przez Was dezyderaty beda rozpatrywane, wraz z innymi wnioskami, jakie
naptywajq na ten temat do Ministerstwa, w pracach nad aktami wykonawczymi regulujgcymi
sprawe nauczania religii w szkole publicznej, wynikajacymi z uchwalonej przez Sejm ustawy o
systemie oswiaty.

Z powazaniem
Dyrektor Departamentu
Ksztatcenia Ogodlnego

mgr Mirostaw Sawicki
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OD NAS

Prof. Ewa tetowska
Rzecznik Praw Obywatelskiech

Szanowna Pani Profesor,

Stowarzyszenie na rzecz Panstwa Neutralnego S'Wiatopog/qdowo ~Neutrum" pragnie
wyrazi¢ gorgce podziekowania za prace, jakg wykonata Pani sprawujgc funkcje Rzecznika Praw
Obywatelskich. Swojgq dziatalnoscia stworzyta Pani i utrwalita w praktyce model urzedu
stojgcego na strazy demokratycznego panstwa, w ktorym respektowaniu praw obywatelskich
przyswieca litera cywilizowanego i humanitarnego prawa.

Pani aktywno$¢, wyrazajaca sie w ogromnej liczbie rozpatrzonych wnioskow, w
publicznym przedstawianiu problematyki prawnej i w konsekwentnym popularyzowaniu idei
panstwa prawa, wyznaczyta Rzecznikowi Praw Obywatelskich trwate miejsce na scenie
politycznej. Bez tej funkcji trudno dzi$ sobie wyobrazi¢ przeciwstawianie sie zagrozeniom dla
demokracji w Polsce. Wszystkie dziatania podejmowane przez Rzecznika Praw Obywatelskich
stuzyty propagowaniu takiego modelu demokracji, w ktérym podstawg stanowionego prawa
jest zasada poszanowania wszystkich obywateli, bez wzgledu na pteé, urodzenie,
wyksztatcenie, przekonania, wyznanie, pochodzenie narodowe | etniczne. Szczegdlne
wyczulenie na problem ochrony praw ludzi bedacych w mniejszosci znalazto wyraz w wielu
podejmowanych przez paniq sprawach, m.in. we wniosku do Trybunatu Konstytucyjnego w
sprawie instrukcji MEN o nauczaniu religii w szkotach.

Sktadajgc wyrazy podziwu za odwage, nonkonformizm i wytrwatos¢, wyrazamy gtebokq



nadzieje, ze pomimo zakoriczenia sprawowania funkcji Rzecznika Praw Obywatelskich nadal
bedzie Pani uczestniczy¢ w ksztattowaniu prawa.
W imieniu Zarzadu Krajowego

Marek Gromelski
'3

USTAWA ANTYABORCYJNA A PRAWA CZLOWIEKA

Wejscie w zycie ustawy antyaborcyjnej, pod ktdérej projektem zbierane sg obecnie w
Sejmie podpisy, bytoby jawnym pogwatceniem praw i podstawowych wolnosci cziowieka.
Proponowana ustawa oraz niedawno uchwalony Kodeks Etyki Lekarskiej w jawny sposdb
naruszajq prawa kobiet, zwlaszcza kobiet w cigzy.

Po pierwsze, podwazone zostanie prawo kobiety w cigzy do zycia. Wprawdzie i w
Kodeksie, i w projekcie ustawy zagrozenie zycia jest jedynym wyjatkiem od ogdlnej zasady
karalnosci aborcji, ale juz teraz mozna sobie wyobrazi¢, jak to bedzie wygladato w praktyce.
Lekarze, dziatajac pod silng presjg i kontrola, nieraz podejma decyzje na niekorzys¢ kobiety,
bardziej sie obawiajgc konsekwencji narazenia ptodu. Jesli dodamy do tego przypadki
medycznie sporne, fatalny stan stuzby zdrowia, asekurowanie sie lekarza odsytaniem do
kolejnego specjalisty, co zwiekszy i tak juz rozbudowang biurokracje, to pewne jest, ze w
rezultacie kobieta padnie niejednokrotnie ofiarg wprowadzonej ustawy. A przeciez zycie
kobiety, czesto bedacej juz matka, nie jest wartoscig mniej cenng niz zycie ptodu.

Poza tym sama juz odmowa prawa do bezpiecznej aborcji stanowi powazne zagrozenie
dla zycia kobiety. W listopadzie 1990 r. dr Wactaw Dec z tddzkiej Akademii Medycznej
poinformowat opinie publiczng o Smierci trzech kobiet na skutek usuniecia cigzy sposobami
domowymi. Dr Dec wigzat te S$mierci z prawnymi ograniczeniami dostepu do aborcji w
szpitalach panstwowych, wprowadzonymi w maju 1990 r. (kobieta musi uzyskac¢ zgode dwéch
lekarzy ginekologdw, internisty i psychologa).

Po drugie, naruszone zostanie prawo kobiety do zdrowia, prawo, ktérego nie odmawia sie
nikomu, nawet najwiekszym przestepcom ani wrogom podczas wojny. Jezeli bowiem kobieta w
cigzy bedzie chora, to - zgodnie z projektem ustawy — lekarz bedzie mdgt podac jej leki, ktore
»,Niosg ze soba ryzyko utraty zycia ptodu”, tylko wtedy, gdy bedzie to konieczne dla ratowania
jej zycia. Natomiast nie bedzie mogt dokonac aborcji, gdy kobiecie bedzie grozito pogorszenie
zdrowia czy kalectwo. Wszyscy wiemy, w jakim stanie znajduje sie nasza stuzba zdrowia.
Kazdy z wiasnego doswiadczenia moze podaé przykitady, nazwijmy to delikatnie, pomytek
lekarza. (Ja osobiscie noszac mojego najmiodszego syna ustyszatam diagnoze, ze cigza
obumarta i cud, ze ja sama zyje. Moj synek, obecnie juz osmioletni, chowa sie dobrze). Nie
nalezy zapominaé¢, ze lepiej bedzie widziane, jesli lekarz pomyli sie raczej na niekorzysé
kobiety niz ptodu, zwiaszcza w tych bardziej watpliwych wypadkach. Dodajmy do tego czesty
brak sprzetu diagnostycznego, zwtaszcza na prowincji, i obawe lekarza przed skutkami wtasnej
decyzji, by mozna byto przewidzie¢, co z tego wyniknie.

W rezultacie zostanie tez powaznie naruszona oparta na zaufaniu wiez miedzy lekarzem a
pacjentka. Kobieta nie bedzie mogta ufa¢ lekarzowi, majac $wiadomos¢, ze jej zdrowie jest
tylko jednym z elementow, ktdre musi on wzig¢ pod uwage.

Wreszcie, jak sadze, niezwykle bolesng sprawg jest dla wiekszosci kobiet lezace u
podtoza tej ustawy przeswiadczenie, ze kobieta nie jest zdolna do podejmowania wtasciwych
decyzji moralnych. projektodawcy stawiajg kobiete w gorszej sytuacji niz mezczyzne, ktéry za
uchybienie obowigzkom rodzicielskim nie ponosi odpowiedzialnosci prawnej, nie wspominajac
juz o moralnej. Wedtug projektu tylko kobieta jest ,winna" wszystkich aborcji. Tylko ona
ponosi calg odpowiedzialno$¢, ba, wine za niechciang cigze, a zatem tylko ona zastuguje na
kare (bo, oczywiscie, odpowiedzialno$¢ dokonujacego aborcji lekarza nie jest zwigzana z tym,
ze doszto do niechcianej cigzy). Decyzja kobiety o aborcji, u ktérej podtoza prawie zawsze lezy
osobista tragedia, jest dla projektodawcéw ustawy decyzjg z zasady niestuszng, a zatem
nalezy pozbawic¢ kobiete prawa do jej podejmowania i decydowania o sobie. Sama ma poniesc
wszelkie konsekwencje - w cierpieniu i ponizeniu.

Twoércy projektu ustawy zdajg sie lekcewazy¢ fakt, ze Polska podpisata konwencje o
eliminacji wszystkich form dyskryminacji wobec kobiet, poniewaz proponowana obecnie
ustawa, a takze uchwalony niedawno Kodeks Etyki Lekarskiej sg przyktadami jej tamania.

Wedtug ustawodawcow wobec wartosci ptodu — zycie, zdrowie, wolno$¢ podejmowania
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decyzji, poczucie bezpieczenstwa kobiety nie majg zadnego znaczenia. I mozna by to nawet
zrozumie¢, gdyby ta wielka troska o poczete zycie nie kohczyta sie w momencie narodzin. Bo
potem mato kto troszczy sie czy to o kobiete, czy o dziecko..

Wanda Nowicka

(Publikacja: 06-11-2003 Ostatnia zmiana: 30-11-2003)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,2884)
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