Plenarna dyskusja poselska - 28 VI 1996

Wicemarszalek Marek Borowski: Dziekuje panu postowi Aleksandrowi

Bentkowskiemu za  przedstawienie stanowiska Polskiego Stronnictwa Ludowego.
Prosze obecnie panig postanke Irene Lipowicz o zabranie gtosu w imieniu Unii Wolnosci.

Posetl Irena Lipowicz: Panie Marszatku! Wysoki Sejmie! Konkordat to umowa miedzy

panstwem polskim a Stolica Apostolskg, ktorej ratyfikacja nalezy do parlamentu.
Dotychczasowe postepowanie partii rzadzacej w tej kwestii zastuguje na najwyzsze zdumienie.
Zastanéwmy sie bowiem, prosze panstwa, czy mamy do czynienia z rzetelnymi watpliwosciami
wobec umowy miedzynarodowej, czy tez ze zmieniang wielokrotnie politykg, z wprowadzaniem
w btad opinii publicznej, z kluczeniem dla doraznych celéw politycznych i z wycofywaniem sie
nawet z rozumienia polskiej racji stanu, ktéra na przyktad panu Pastusiakowi jako
wiceprzewodniczacemu Komisji Spraw  Zagranicznych, jak sadzitam, jest bliska.
Zastanéwmy sie przede wszystkim, czego dotyczy dzisiejsza dyskusja. A wiasciwie, czego
dotyczyto wystgpienie pani poset Sierakowskiej w szczegodtach? Dotyczyto przeciez polemiki co
do celowosci ratyfikacji lub odrzucenia konkordatu. Czemu wiec, Wysoki Sejmie, nie ma Sojusz
Lewicy Demokratycznej tyle odwagi, zeby spojrze¢ spoteczenstwu w twarz i podjac
rozstrzygniecie, i pozwoli¢ tej Izbie decydowaé w tej kwestii. Przeciez tak bardzo do tego
nawotuje.
Przypomnijmy wielomiesieczny kontredans, odmowe rozpatrywania sprawozdania Komisji
Nadzwyczajnej, ktéra pod przewodnictwem posta Sojuszu Lewicy Demokratycznej — posta
Siemigtkowskiego — stwierdzita po wielomiesiecznej pracy i po wystuchaniu wszystkich
ekspertow, a wiec w sposob daleko bardziej kompetentny niz my w tej chwili, ze ten konkordat
nie jest sprzeczny z obowigzujacq konstytucjg. Jezeli konkordat nie jest sprzeczny z
obowigzujacq konstytucjg, to moze jest sprzeczny z przysziq konstytucjg, z tekstem
uchwalonym przez Komisje Konstytucyjng Zgromadzenia Narodowego, w ktorej przeciez pan
poset Pastusiak tez brat czynny udziat? Za jakg wersjq gtosowat tam Sojusz Lewicy
Demokratycznej, opowiadajac sie za przyjeciem koncowym dokumentu? Glosowat za
stwierdzeniem: ,Stosunki miedzy Rzeczgpospolita Polskg a Stolica Apostolska reguluje
konkordat". Jest to tekst przyjety przez Komisje Konstytucyjna.

(Poset Longin Pastusiak: Nie, jest inne brzmienie: umowa miedzynarodowa, nie
konkordat.)

Umowa miedzynarodowa catosciowa, bo nie ma tu zastrzezen szczegétowych.

(Poset Longin Pastusiak: Nie ma tam stowa konkordat.)

Sama widziatam. Jest tak w projekcie.

Wicemarszalek Marek Borowski: Nie, prosze panstwa, prositbym, zeby juz zaprzestaé
tej polemiki. Pana posta Pastusiaka prosze, aby nie dopowiadat z taw.

Posel Irena Lipowicz: Umowa miedzynarodowa cato$ciowa zawierana przez Stolice
Apostolskg z panstwem Polskim nazywa sie konkordat. Jezeli ta nazwa panstwa razi, to sadze,
ze od nazwy tej mozemy odstagpic w przysztosci.
Spotkatam sie z nawotywaniem, zeby powota¢ Komisje Nadzwyczajng, ktora miataby stwierdzi¢
teraz z kolei, czy konkordat bedzie zgodny 2z projektem uchwalonym przez Komisje
Konstytucyjng Zgromadzenia Narodowego. Wystarczy przeciez otworzy¢ tekst projektu
konstytucji i przeczytac, co jest napisane w art. 41.
Wezmy pod uwage inne zarzuty: Czy konkordat jest sprzeczny z obowigzujaca konstytucjg?
Wysoki Sejmie! Sojusz Lewicy Demokratycznej zapewniat nas, ze jego rozumienie zasady
rozdziatu kosciota od panstwa nie przewiduje w zadnym przypadku dyskryminowania kosciota
katolickiego czy innych kosciotéw i ze jest to formuta, ktéra dopuszcza réwniez konkordat.
MieliSmy do czynienia z sytuacjg, w ktorej ten sam klub parlamentarny na posiedzeniu Komisji
Nadzwyczajnej do spraw konkordatu przedstawiat jedne racje, a na posiedzeniu Komisji
Konstytucyjnej w przeddzien wyboréw prezydenckich godzit sie z innymi racjami. StyszeliSmy
tutaj od pani poset Sierakowskiej, ze Sejm przychylit sie do wniosku mniejszosci w tym
zakresie. Przypomnijmy, ze po wielomiesiecznym blokowaniu rozpatrywania sprawozdania
ostatecznie tzw. podkomisja pani poset Sierakowskiej przeforsowata swdéj wniosek.
Przypominam, ze byt to wniosek, ktéry budzit ogromne watpliwosci i w ktorym znalazty sie np.
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takie stowa, ze szkoty wyznaniowe stuzg indoktrynacji religijnej i ze jest ona tam na pierwszym
miejscu, a nauka na drugim. Tekst sprawozdania przedstawionego przez panig poset
Sierakowska byt tak emocjonalny i tak daleko odbiegat od standardéw sprawozdania komisji
sejmowej, ze wzbudzit on duze poruszenie nawet wsrdd przeciwnikdw konkordatu w komisji.
Decyzja Sejmu w tym zakresie byla wiec decyzjg o charakterze czysto politycznym.
Ustyszelismy tutaj, Wysoki Sejmie, ze konkordaty to jest zjawisko z przesztosci. Tymczasem
wystarczy zapoznac sie z dokumentami, zeby stwierdzi¢, ze od 1960 r. zostato zawartych 59
uméw o charakterze catosciowym, w tym uzupetniajace protokoty do konkordatow, ale do
takich konkordatéw, ktére zostaly zawarte np. w 1919 r. czy w 1924 r.
Prosze panstwa, mozna w Polsce mie¢ rézny stosunek do wiary, do religii. Prosze mi jednak
powiedzie¢, dlaczego Tunezja i Maroko nie widzg zagrozenia w zawieraniu umow
miedzynarodowych o charakterze konkordatu ze Stolicg Apostolskg, a Polska, jezeli statoby sie
tak, jak chce tego Sojusz Lewicy Demokratycznej, takie zagrozenie miatoby dostrzegac?
Pan poset Bentkowski zwolnit mnie z obowigzku odparcia szczegétowych zarzutéw, ktore w
bardzo kompetentny i skrétowy sposéb przedstawit; zaréwno zarzuty, jak i wiasciwg
odpowiedz na nie. Nie bede wiec po raz kolejny ustosunkowywata sie do sprawy cmentarzy,
zawierania matzenstw, szkolnictwa, chciatabym tylko zacytowac¢ dwa interesujace dokumenty.
Pani poset Sierakowska mowita, znowu wprowadzajgc spoteczenstwo w biad, o tym, ze majg
by¢ rzekomo wielkie koszty w zwigzku z wprowadzeniem konkordatu. Chciatabym zwrdcic
uwage na materiaty rzagdowe przedstawione komisji przez Biuro do Spraw Wyznan, z ktorych
wynika, ze na podstawie ustawy z dnia 20 marca 1950 r. panstwo przejeto od kosciotdw i
zwigzkoéw wyznaniowych nieruchomosci ziemskie o tgcznym obszarze ok. 134 tys. ha. Obecnie
oparcie Funduszu Koscielnego o dochody z przejetych nieruchomosci, gdyby zechcie¢ zgodnie z
prawem rozliczy¢ to, co sprzecznie z prawem odebrano kosciotowi, oznaczatoby wydatki w
wysokosci 457 mld starych ztotych, bo z tego czasu jest sprawozdanie, tj. na poziomie
czterokrotnie wyzszym od poziomu faktycznie przekazanych s$rodkéw. Minister spraw
zagranicznych przedstawit komisji dane: gdyby chcie¢ wyrownac¢ sprawiedliwe roszczenia
kosciota, to zwigzane z tym koszty wielokrotnie przewyzszg wszelkie koszty wynikajgce z
konkordatu. Kosciét wykazuje dobrg wole i tych roszczen nie podnosi, wtasnie w duchu
porozumienia.

Jezeli wiec przyjrzymy sie po kolei wszystkim zarzutom, to wida¢ ponad wszelka watpliwos¢, ze
partia rzadzaca, zmieniajac wielokrotnie stanowisko — co innego modwigc na posiedzeniach
klubu, co innego wustami swoich przedstawicieli, co innego przedstawiajgc Komisji
Nadzwyczajnej, co innego w Komisji Konstytucyjnej — stosuje rézne manewry proceduralne,
aby opdzni¢ rzeczowg dyskusje. Jezeli macie panstwo tak uksztattowany poglad w sprawie
konkordatu, czemu nie dopuszczacie do tego, zeby parlament podjgt w koncu normalng
procedure? To, o czym musimy decydowac w tej chwili, to jest przeciez dyskusja zastepcza. W
dalszym ciggu dyskutujemy na temat jakiej$ proceduralnej uchwaty, na temat pracy komisji,
ktora juz dawno zaprzestata dziatalnosci. Ta komisja to zreszta bardzo ciekawy problem.
Prosze zwroci¢ uwage, prezydium komisji kieruje wniosek do Sejmu. Prezydium komisji mogto
przeciez zwofa¢ posiedzenie komisji, jezeli chciatlo zapyta¢ o zgodnos$¢ z uchwalonym juz
projektem w Komisji Konstytucyjnej, projekt jest uchwalony i dostepny od ponad dwoch
tygodni. Co6z powstrzymywato prezydium komisji od zwotania posiedzenia komisji i uzyskania
jej opinii? Prezydium komisji tego nie uczynito, zwrocito sie bezposrednio z watpliwym
proceduralnie wnioskiem do Sejmu. Mam nadzieje, ze pan marszatek tego wniosku nie podda
pod gtosowanie, bo rozumiem, ze to jest po prostu projekt uchwaty, a nie wniosek prezydium
komisji.

Wreszcie bardzo powazny zarzut prawny. Prosze panstwa, z tej trybuny podczas dyskusji nad
ustawami o reformie centrum zapytatam, dlaczego, skoro podczas konkordatu podnoszono
zarzut, ze jest to wazny akt prawny — to byt punkt ,a", punkt "b" moze sie okazac sprzeczny z
przysztq konstytucjg - nie zastosowano tej procedury do 12 ustaw regulujacych w przeddzien
uchwalenia konstytucji ustréj naszego panstwa? Jezeli nie ma to by¢ dyskryminacja osob
wierzacych, albo tych niewierzacych, ktére nie bojg sie maniakalnie konkordatu, to wéwczas
trzeba bylo dopusci¢ normalng procedure ratyfikacyjng. Trzeba mie¢ odwage spojrzenia
spoteczenstwu w twarz i podjecia zasadniczej decyzji albo trzeba powstrzymacé procedure
uchwalenia ustawy w reformie centrum. Z zasady demokratycznego panstwa prawnego, na
ktorg tak chetnie powotuje sie Sojusz Lewicy Demokratycznej w ostatnich dniach, wynika
zakaz nieréwnego traktowania, a to jest nieréwne traktowanie. Powstaje wtedy podejrzenie
dyskryminaciji.



Reasumujac, konkordat zostat uchwalony przez legalny i posrednio demokratycznie
legitymowany, jak kazdy demokratyczny rzad na Swiecie, rzad Rzeczypospolitej. Konkordat
zostatl przedstawiony Sejmowi we wilasciwy sposob. Od 1993 r. trwa kontredans proceduralny
zmierzajacy do tego, zeby uniemozliwi¢ Sejmowi podjecie merytorycznej dyskusji nad
ratyfikacja konkordatu. Zabiegi proceduralne s niegodnym wybiegiem w tak powaznej
sprawie. W 1994 r. rzad tej koalicji przedstawit komisji zapisy konkretnych ustalen dotyczacych
ustaw okotokonkordatowych, poniewaz wszyscy zgadzali sie, ze konkordatowi takie ustawy
muszg towarzyszy¢. Zapewniano, ze w grudniu 1994 r. prace przygotowawcze zostang
zakonczone. Gdzie sq projekty ustaw okotokonkordatowych?
Panie Marszatku! Wysoki Sejmie! Wspotczesne konkordaty nie stuzg uprzywilejowaniu religii
czy jakiegokolwiek kosciota panstwowego. Stuzg one autonomii i niezaleznosci wspotczesnych
partnerow. Jest ogromnie wazne, abysmy wprowadzili atmosfere normalnosci, jesli chodzi o to
zagadnienie, i aby partia rzadzaca nie dokonywata posunie¢ dyskryminacyjnych w tak
prestizowej dla panstwa polskiego sprawie, rowniez w ptaszczyznie miedzynarodowej. Sprawa
jest wazna i wymaga godnego i odpowiedzialnego podejscia. Sojusz Lewicy Demokratycznej
czesto powotuje sie na wole opinii publicznej, powtarzajac opozycji, ze trzeba bylo wygrac
wybory. Wedtug ostatnich badan opinii publicznej 54% spoteczenstwa opowiada sie za
ratyfikacja konkordatu. Wzywam z tego miejsca Sojusz Lewicy Demokratycznej do
uszanowania woli wiekszosci. (Oklaski)

Wicemarszatek Marek Borowski: Dziekuje pani postance.
Pan poset w jakim trybie?

(Poset Longin Pastusiak: Sprostowanie, panie marszatku.)

Prosze bardzo.

Posel Longin Pastusiak: Pani poset Lipowicz jest bardzo aktywnym cztonkiem — mdwie
to z wielka satysfakcja i jako komplement — Komisji Konstytucyjnej, jednak nieprecyzyjnie
przedstawita Izbie, ze tak powiem, zapis art. 19 projektu konstytucji, ktory przyjelismy w
Komisji Konstytucyjnej. Artykut ten brzmi nastepujgco: Ust. 4. Stosunki miedzy panstwem a
kosciotem katolickim okresla umowa miedzynarodowa zawarta ze Stolicg Apostolskg i ustawy.
Nie ma wiec stowa ,konkordat", ktére pani byta uprzejma zacytowaé, a przypomne, ze umowy
miedzynarodowe to i konkordat, i traktat, i ukfad, i porozumienie, i konwencja. Jako historyk
dyplomacji znam te wszystkie formy umowy. Chciatlbym jeszcze drugie sprostowanie, pani
poset. Sojusz Lewicy Demokratycznej nie jest przeciwny konkordatowemu uregulowaniu
stosunkow miedzy Rzeczgpospolita Polskg a Stolicga Apostolska. JesteSmy jedynie przeciwni
temu konkordatowi. Nie dziwie sie, ze Watykan odmawia renegocjacji, bo gdybym byt
reprezentantem Watykanu, to tez bym odmawiat renegocjacji. Takiego korzystnego
konkordatu to Watykan - Stolica Apostolska nie ma z zadnym panstwem na Swiecie. I prosze
nie powotywac sie na Maroko, na Tunezje, bo to sg zupetnie rézne konkordaty. Méwimy o
konkretnym konkordacie, a nie o konkordacie w ogole.

Wicemarszatek Marek Borowski: Panie posle, ta druga cze$¢ wypowiedzi od
sprostowania byta dos¢ odlegta.

(Poset Longin Pastusiak: Zarzucono nam, ze jesteSmy przeciwni konkordatowi.)

Panie posle, jezeli kto$ zarzuca, ze drugie ugrupowanie jest przeciwne czemus, to bardzo
przepraszam, ale tu nie ma co prostowac, to jest réznica pogladéw.

(Poset Longin Pastusiak: My wcale nie jeste$my przeciwni.)

Panie posle, to jest réznica pogladéw.
Bardzo prosze, pani postanko, ale w trybie sprostowania.
Poset Izabella Sierakowska: Minuta tylko.

Panie Marszatku! Wysoki Sejmie! Po pierwsze, pani poset, prosze nie mija¢ sie z prawdg z taski
swojej.Podkomisja stwierdzita jedno: konkordat jest niezgodny z art. 82 ust. 2 [konstytucji -
red.] — o zadnej indoktrynacji nie byto mowy; i z Paktami Praw Cztowieka - to, o czym
mowitam w swoim wystgpieniu. I jeszcze jedna uwaga do pani jako do wybitnego prawnika.
Jezeli chodzi o reformy centrum, jezeli bedq niezgodne z konstytucjg, to mozna je
nowelizowac, ale konkordatu, prosze pani, juz pani nigdy nie znowelizuje. (Oklaski)

Wicemarszatek Marek Borowski: Dziekuje bardzo.
A pani postanka?

(Poset Irena Lipowicz: W trybie sprostowania.)

Spréobujmy zatem.
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Posel Irena Lipowicz: Pani poset Sierakowska moéwita przed chwilg, ze w raporcie
podkomisji byto tylko czyste stwierdzenie, ze konkordat jest sprzeczny z konstytucjg i nic poza
tym. Cytuje sprawozdanie podkomisji pod kierunkiem pani poset Sierakowskiej, w ktorym
udziat zostat mi zresztg uniemozliwiony. Str. 5: "Mozna dotowac¢ wyzsze uczelnie konfesyjne,
poniewaz nauka znajduje sie tam na pierwszym miejscu, a indoktrynacja religijna na drugim.
Natomiast w szkotach $rednich i podstawowych, nie moéwiac juz o przedszkolach, jest
odwrotnie. Proste odczytanie tego fragmentu s$wiadczy o tym, Zze zgodnie z opinig, ktorg
zaprezentowata podkomisja, indoktrynacja religijna w szkole S$redniej znajduje sie na
pierwszym miejscu, a nauka na drugim. To doktadnie stwierdzam w swoim wystapieniu.
Ponadto, panie marszatku, ubolewajac, ze pan poset Pastusiak przekroczyt granice
sprostowania, chciatabym ja z kolei sprostowaé, ze pana stwierdzenia, iz ten konkordat jest
niekorzystny dla panstwa polskiego, nie przystoja wiceprzewodniczacemu Komisji Spraw
Zagranicznych. Wie pan dobrze, panie przewodniczacy, ze tak nie jest. I nie wolno takich
oskarzen rzucad, bo to jest oskarzenie bardzo duzej wagi. (Oklaski)

Wicemarszatek Marek Borowski: Dziekuje pani poset, ale pani rozpoczeta nowg ture

polemik.
Miatbym takg propozycje, bo jeszcze nie wiadomo, co nas czeka, jest jeszcze kilka wypowiedzi.
Otéz jesli to mozliwe, prositbym, by nie uzywac¢ sformutowan typu: pan wie, ze tak nie jest,
albo: ja wiem, co pan mysli. Po prostu to bardzo utrudnia procedowanie, bo natychmiast druga
strona chce sprostowa¢ i wyjasni¢, co mysli. Wtedy beda rzeczywiscie problemy.
Teraz prosze panig postanke Marie Nowakowska z Unii Pracy.

Posel Maria Nowakowska: Panie Marszatku! Wysoka Izbo! W przeciwienstwie do moich
poprzednikéw nie bede mowita o konkordacie, jego tresci, bo nie o tym mamy dzisiaj
debatowac. MieliSmy debatowaé o trybie dalszych prac nad projektem ustawy o ratyfikacji
konkordatu.

Wysoka Izbo! Tak sie stato, ze prawie réwno 3 lata temu rzad Hanny Suchockiej, rzad
schodzacy ze sceny, pozostawit nam cos$, co natychmiast stato sie koscig niezgody. I nie sadze,
ze taka byta intencja tego rzadu, ale tak niestety sie stato. Pozostat nam konkordat zrobiony
pospiesznie, niedoktadnie, peten kwestii spornych. Pozostat problem, ktérego przez 3 lata nie
udato sie rozwigzac¢. Odpowiedzialnos¢ za to ponosi i parlament, i rzad. Parlament, bo zabrakto
woli dialogu, zabrakto merytorycznej, rzeczowej dyskusji, bo zbyt dlugo pracowat nad
konstytucja i wreszcie dlatego, ze rzad nam pracy nie utatwiat. Rekomendujac Sejmowi przed
dwoma laty ustawe o ratyfikacji konkordatu, rzad SLD i PSL zobowigzat sie do przedstawienia
tzw. ustaw okotokonkordatowych. Minister spraw zagranicznych zapewniat nas, ze one sg juz w
fazie koncowej. To nic, ze rzad od tamtej pory sie zmienit, zobowigzania jednak pozostaty.
Pozostaje zatem zapytac¢: Dlaczego rzad do dzi$ tych ustaw nie przedstawit? Nie wierze, ze
minister ktamat. Dlaczego wiec nie dokonczono prac nad ustawami, a jezeli dokonczono, to
dlaczego do Sejmu one nie wptynety? W czyim to lezy interesie? Trudno zrozumiec logike tych
dziatan, zwilaszcza jezeli obserwujemy to, co robi klub SLD. Ten klub w gtosowaniu na tej sali
odrzucit sprawozdanie Komisji Nadzwyczajnej stwierdzajace, iz konkordat jest zgodny z obecng
konstytucjg, ale to przeciez gtosami postéw SLD, m.in. gtosem posta Siemigtkowskiego,
przyjeto w komisji zapis o zgodnosci konkordatu z ustawg zasadnicza. Postowie tego klubu
krytykowali rzad Hanny Suchockiej, ze przygotowat konkordat w tajemnicy przed opinig
publiczng, zarzucali brak jawnosci prac nad umowa z Watykanem, a przeciez ci sami postowie
w czasie obecnego posiedzenia nie chcieli przyja¢ propozycji Unii Pracy, by rzad przedstawit
Sejmowi, a tym samym spoteczenstwu informacje o prowadzonych ze Stolicg Apostolska
rozmowach na temat konkordatu. Chciatabym wiec zapyta¢ bezposrednio pana premiera, czy
toczg sie takie rozmowy. Stawiam to pytanie, chociaz premiera tu nie ma, licze bowiem, ze
rzad udzieli tej odpowiedzi opinii publicznej. Spoteczenstwo i parlament muszg wiedzie¢, czy sg
szanse na wspdlng interpretacje spornych kwestii — jest ich przeciez wiele. Nie jest grzechem
popetnia¢ btedy, ale grzechem jest nie naprawiac¢ ich wtedy, kiedy jest jeszcze na to pora.
Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Unia Pracy nie chce, by sprawa ratyfikacji konkordatu byta
cigglym, powracajacym elementem rozgrywek na scenie politycznej, dlatego tez przed dwoma
laty zgtosita projekt uchwaty o trybie prac nad ustawg o ratyfikacji konkordatu. ChcieliSmy w
atmosferze dialogu przeprowadzi¢ dyskusje o tym, czy umowa ta jest zgodna z polskim
prawem, bo jest to przeciez podstawowy warunek tego, by ratyfikacja mogta nastgpi¢. Nie
chce tu rozpoczynaé dyskusji, czy konkordat Polsce i Polakom jest w ogdle potrzebny, ale
nawet dyskusja nad tym, czy zapisy konkordatu naruszajq polskie prawo czy tez nie, byifa
dyskusja polityczna. Interpretacji dokonywano zgodnie z wiarg i emocjami, a nie wiedza. Unia



Pracy chce, by sprawa konkordatu zostata wyjasniona i zamknieta ostatecznie, ale w btedzie
jest ten, kto sadzi, ze sposobem na to jest natychmiastowa ratyfikacja — chyba ze ma tutaj na
mys$li zapis, ktéry praktycznie nie pozwala na zmiane tej umowy po jej ratyfikacji. Tak, pod
tym wzgledem bedzie to decyzja ostateczna, ale w oczach spofeczenstwa polskiego sprawa ta
nie zostanie zamknieta i w dalszym ciggu bedzie wracac jak bumerang w kolejnych walkach
politycznych. Takiego zamknigcia sprawy nie chcemy — nie wzmocni to przeciez w zaden
sposOb polskiej demokracji. Dlatego uwazaliSmy i uwazamy nadal, ze przed ratyfikacjg
konkordatu nalezy sprawdzi¢ jego zgodnos$¢ z nowg ustawg zasadniczg — a wiec najpierw
konstytucja. Z tego tez wzgledu popieramy whniosek o przedtuzenie prac Komisji
Nadzwyczajnej, tak by mogta przedstawi¢ swe sprawozdanie po referendum konstytucyjnym.
Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Rozumiem, ze sg w Sejmie ugrupowania, ktérym zalezy na
szybkiej ratyfikacji konkordatu, ale nie moge zrozumie¢, dlaczego nie chcg tego zrobi¢ zgodnie
z zasadami demokracji. Uzasadnienie zawarte w projekcie grupy postéw PSL i KPN moze
zdumiewad, oburzaé¢, a nawet niepokoi¢. Przyktadow z druku nr 917 cytowac nie bede, bo
zostat wycofany, ale w druku nr 1004 czytamy: ,Komisja Konstytucyjna Zgromadzenia
Narodowego przyjeta nowy zapis o stosunkach panstwa i kosciota, tak wiec nie ma przeszkad,
aby konkordat zostat ratyfikowany". Tak, to prawda, ze takie zapisy s, ale Zgromadzenie
Narodowe nowej konstytucji jeszcze nie przyjeto, a Polacy jej jeszcze nie zaakceptowali. A co
bedzie, jezeli jej nie zechca, jezeli jednym z powoddow tego bedzie wtasnie ten zapis? Czy tego
wiasnie wnioskodawcy sie obawiajgq? Czy dlatego chcg podja¢ dziatania uprzedzajace?
Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Polacy czekaja na nowa konstytucje — czekajq i wierzg, ze jej
przyjecie bedzie wreszcie poczatkiem fadu prawnego. Dlatego nie mozemy przenosi¢, rzutowac
na przyszto$¢ starych konfliktéw, a zrobimy to, jezeli — przyjmujac wczesniej konkordat —
bedziemy zmuszeni wprowadzi¢ do konstytucji zapisy, ktérych by¢ moze spoteczenstwo nie
zaakceptuje (by¢ moze je zaakceptuje, ale to trzeba sprawdzi¢). Unia Pracy tej konfrontacji sie
nie boi. Pospiech przy podjeciu tak waznej decyzji nie jest niczym uzasadniony. Pospiesznie
podpisany konkordat nie przynidst przeciez chluby ani tamtemu rzadowi, ani Polsce, ani Stolicy
Apostolskiej. Czy kto$ moze straci¢, jezeli decyzje o ratyfikacji podejmiemy po referendum
konstytucyjnym? Wedtug nas nie. Nie straci przeciez na tym koscidt katolicki, bo jego prawa
uregulowane sa bardzo korzystng dla kosciota ustawg, nie straci takze parlament, jezeli
decyzje 0 ratyfikacji podejmie przy spotecznej akceptacii.
Na koniec chciatabym zaapelowac¢ i do rzadu, i do Wysokiej Izby. Do rzadu o to, by wywigzat
sie z obowigzkéw, by ztozyt w Sejmie pakiet ustaw okotokonkordatowych, by wreszcie
poinformowat opinie publiczng o prowadzonych ze Stolicg Apostolskg rozmowach — czy jest
szansa na wspolng interpretacje, bo umowa ta potrzebuje takiej interpretacji lub renegocjaciji.
Natomiast Wysokg Izbe chciatabym prosi¢ o to, by data sama sobie szanse na dialog ze
spoteczenstwem, a tym samym by poparta wniosek o przedituzenie prac Komisji
Nadzwyczajnej. (Oklaski)

Wicemarszatek Marek Borowski: Dziekuje bardzo pani postance Marii Nowakowskiej z
Unii Pracy.
Prosze obecnie o zabranie gtosu pana posta Stanistawa Kowolika reprezentujagcego klub BBWR i
KPN.

Posel Stanistaw Kowolik: Panie Marszatku! Wysoki Sejmie! Podpisany 28 lipca 1993 r.
przez ministra spraw zagranicznych RP i nuncjusza apostolskiego w Polsce konkordat stanowi
donioste wydarzenie nie tylko dla kosciota katolickiego w Polsce, ale rowniez dla stabilizacji
wewnetrznej oraz dla potwierdzenia niepodlegtosci panstwa polskiego. Dzieje Polski to dzieje
przede wszystkim dwdch wspolnot, wzajemnie sie przenikajacych: panstwa i kosciota
katolickiego. Historia kosciota w Polsce jest nierozerwalnie zwigzana z historia narodu.
Wzajemne stosunki miedzy panstwem polskim i Rzymem majg diugq tradycje i zawsze, od
czasOw Mieszka I, posiadaty pierwszorzedne znaczenie dla kultury polskiej, polityki i naszej
suwerennosci. Wtasnie zwigzek ze Stolica Apostolska wtaczyt nas ponad tysigc lat temu w
kulture tacinskg i legt u podstaw suwerennego, niepodlegtego panstwa polskiego. Ow zwigzek
stat sie zupetnie wyjatkowy i w swej wyjatkowosci — zaszczytny, gdy nastepcg $w. Piotra
zostat nasz rodak, Karol Woijtyta. Miejsce, jakie zajmuje Ojciec Swiety Jan Pawet II w Stolicy
Apostolskiej, jest dla naszego narodu i panstwa powodem do dumy, ale takze musi by¢
odczytane jako zadanie, jakie mamy do spetnienia w nowozytnej Europie. Z tego faktu
wynikajg dla Polakéow jednoznaczne wnioski, dotyczace regulacji stosunkdéw panstwa z
kosciotem katolickim.
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Konkordat jako szczegélna umowa miedzynarodowa regulujgca stosunki miedzy
Rzeczgpospolitg Polskg a Watykanem, decyduje praktycznie o dtugofalowych stosunkach
miedzy panstwem a kosciotem i dlatego nie powinien by¢ przedmiotem doraznej gry
politycznej. Tymczasem ta kompromitujgca nas na arenie miedzynarodowej gra,
kompromitujgca nie tylko graczy z SLD, lecz Polske i Polakéw, trwa od kilku lat. Jestem
przekonany, ze coraz szersze kregi spoteczenstwa stwierdzajg, ze nie chodzi o takie czy inne
zastrzezenia do konkretnych sformutowan dokumentu — tutaj pomystowos$¢ SLD w wymyslaniu
zagrozen jest wrecz zaskakujaca. Powodem podstawowym  wydtuzania procesu
ratyfikacyjnego, w naszym przekonaniu — Klubu Parlamentarnego BBWR i KPN — jest walka
uwazajacych sie za wiascicieli panstwa polskiego z kosciotem katolickim. Buta i arogancija,
szczegdlnie SLD, jest coraz bardziej widoczna.

(Gfos z sali: Zajmij sie soba...)

Co méwisz?

Wicemarszatek Marek Borowski: Panie posle, prositbym, by zrezygnowac z tego typu
okrzykéw na sali, a pana posta prosze rowniez o niereagowanie.

Posetl Stanistaw Kowolik: Bo nie zrozumiatem.

Wicemarszatek Marek Borowski: Tak, tak, ale obowigzujg pewne formy zwracania sie
do siebie, przynajmniej z tej trybuny. Prosze kontynuowac.

Posetl Stanistaw Kowolik: Ironizowanie z wartosci tysigcletniej chrzescijanskiej tradycji
naszego narodu, osSmieszanie postaw religijnych i moralnych, proby wprowadzenia wychowania
miodego pokolenia w duchu laickim, ksztatt projektu ustawy zasadniczej — to dowodzi
nasilajacej sie, zaprogramowanej ateizacji zycia w Polsce.
Klub Parlamentarny BBWR i KPN uwaza, ze nawet wygrane wybory parlamentarne nie
upowazniajg do przekreslenia historii i fundamentu naszego narodu. Tymczasem rzadzace
os$rodki lewicowo-liberalne w swej zarozumiatosci i pogardzie dla polskiej tradycji nie tylko
grajg konkordatem, lecz uzurpujg sobie kompetencje do stanowienia prawa decydujgcego o
Zyciu i $mierci innych.
Mysle, panie i panowie postowie, ze czas sie opamietac. Czas stana¢ wyzej, ponad swe
partyjne interesy, czas uzna¢ dobro panstwa za priorytet, za dobro wspélne. Tym dobrem,
ktore juz zbyt diugo czeka na zrealizowanie, jest dzis konkordat.
Obecna ekipa rzadzaca uprawia zwodniczg metode realizowania polityki i dialogu ze
spoteczenstwem. Otoz wydaje sie jej, ze jezeli debaty w najwazniejszych sprawach kraju
zepchnie sie na godziny wieczorne czy nocne, jezeli bedzie sie manipulowa¢ informacjami, to
uda sie zatai¢ przed spoteczenstwem prawde o faktach. Ta metoda jest stosowana od kilku lat
w stosunku do konkordatu. Projekt konkordatu bowiem ciggle nie jest dostepny szerokim
kregom obywateli, a wiec spoteczenstwo niewiele wie o tym dokumencie, ktéry bedzie miat
konsekwencje w zyciu kazdego z nas. Dyskusje prowadzi sie ponad gtowami obywateli, a
projekt jest traktowany jak jakas tajna klauzula ukfadu wojskowego. Tymczasem jego
upublicznienie w niczym by nie zaszkodzito, zdjetoby natomiast zen odium tajemniczosci i
wyjatkowosci. Wiekszo$¢ medidw niestety nie jest zainteresowana przedstawieniem
spoteczenstwu tego dokumentu. Polacy jednak patrza i wyciagajg wnioski. Odsetek naszego
spoteczenstwa opowiadajacy sie za ratyfikacjg konkordatu rosnie. Majowy sondaz wskazuje, ze
prawie 60% Polakow chce ratyfikacji konkordatu jeszcze w tym roku, natomiast liczba
przeciwnikédw konkordatu spadfa do 24% badanych. A zatem spoteczenstwo coraz lepiej jest
zorientowane w sprawie i coraz wiasciwiej odréznia istote problemu od fobii i koniunkturalnych
zachowan grup politycznych.
Panstwo polskie zdecydowato sie podja¢ negocjacje w sprawie dtugofalowego uregulowania
stosunkow z kosciotem katolickim. Ich efektem jest uzgodniony tekst umowy podpisanej przez
obie strony, tekst, ktdry — przyznajcie to szczerze i uczciwie, panstwo postowie — nikomu i
niczemu nie zagraza. Nie zagraza z catg pewnoscig wolnosci Swiatopogladowej czy prawom
panstwa polskiego jako bytu suwerennego. Ale, twierdze z catym przekonaniem, Ze to, co sie
dzieje, zagraza powadze naszego panstwa na scenie miedzynarodowej. Nalezy stwierdzié
rowniez, ze uproszczeniem czy nawet zabiegiem propagandowym jest gtoszenie tezy, ze
zawarcie konkordatu zapewnia kosciotowi katolickiemu pozycje uprzywilejowang, a panstwo
staje sie wyznaniowe.
Po Soborze Watykanskim II, o czym zresztg tu byla mowa, Stolica Apostolska zawarla, wedle
zrodet, ktore miatem w reku, ponad 60 umow konkordatowych, w tym rdéwniez, co trzeba
mocno podkreslic, z panstwami wyznaniowymi: Tunezjg, Marokiem czy Izraelem.
Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Rozmyslnie nie rozwijam jednego aspektu omawianej sprawy,



mianowicie relacji tego, co dzieje sie wokdt procesu ratyfikacyjnego, do Ojca $wietego Jana
Pawta II. Przez wzglad na jego osobe, na jego zastugi dla naszego panstwa i narodu, przez
wzglad na jego role w historii kosSciota i Swiata prosze: opamietajcie sie. Nasz rodak Jan Pawet
II, najwiekszy z Polakow, na to sobie nie zastuzyt.
Wedle powszechnego prawa miedzynarodowego jedna z konsekwencji podpisania traktatu jest
zobowigzanie stron do powstrzymania sie od jakichkolwiek dziatan, ktére mogtyby utrudnic
jego ratyfikacje. Mysle, ze trzeba wyciszy¢ emocje i oczekujac na wizyte papieza Jana Pawia II
w ojczyznie uporzadkowaé, co <zostalo niepotrzebnie i nieracjonalnie naruszone.
W imieniu Klubu Parlamentarnego BBWR i KPN pragne oswiadczy¢, ze w naszym przekonaniu
nie ma zadnych merytorycznych podstaw do dalszej zwtoki w procesie ratyfikacji konkordatu. A
zatem wnosze, po pierwsze, o odrzucenie projektu uchwaty z druku nr 1775 i, po drugie,
przejscie do drugiego czytania uchwaty w sprawie uchylenia uchwaty Sejmu RP z 1 lipca (druk
nr 1258 z autopoprawka) w celu umozliwienia jak najszybszej ratyfikacji konkordatu miedzy
Stolicg Apostolska a Rzeczapospolitg Polska. (Oklaski)

Wicemarszatek Marek Borowski: Drziekuje bardzo panu postowi Stanistawowi
Kowolikowi reprezentujgcemu Klub Parlamentarny BBWR i KPN.
Obecnie prosze o zabranie gtosu pana posfa Jerzego Wuttke reprezentujgcego koto BBWR —
Solidarni w Wyborach.

Posetl Jerzy Wuttke: Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Postowie Kota Parlamentarnego
Bezpartyjnego Bloku Wspierania Reform ,Solidarni w Wyborach" wypowiadajg sie
zdecydowanie za uchyleniem uchwaty Sejmu RP z dnia 1 lipca 1994 r. o trybie prac nad ustawg
o ratyfikacji konkordatu. Opowiadamy sie wiec jednocze$nie za rozwigzaniem Komisji
Nadzwyczajnej do rozpatrzenia projektu ustawy o ratyfikacji. Stanowczo sprzeciwiamy sie
stosowaniu nadzwyczajnej procedury uzgodnien, ktéra dyskryminuje Stolice Apostolskg jako
partnera Rzeczpospolitej Polskiej, wszak w przypadku jakiejkolwiek innej umowy
miedzynarodowej nie badamy jej zgodnosci z nie istniejgcym prawem, z nie istniejaca, jak na
razie, konstytucija.
Opowiadamy sie zatem za postrzeganiem rzeczywistosci w sposdéb normalny — tak jak to czyni
wiekszos$¢ naszych obywateli, a wiec bez ideologicznych fobii, bez niczym nieusprawiedliwionej
niecheci wobec Ojca Swietego i kosciota w Polsce. Dotychczasowy przebieg sporu o ratyfikacje
konkordatu obnaza rowniez postepujacq niezborno$¢ poczynan rzadu, parlamentu i
prezydenta, co $wiadczy jak najgorzej o polityce zagranicznej panstwa. Wszak to koalicyjny
rzad jednogtosnie rekomendowat Sejmowi ratyfikacje konkordatu, a jednoczesnie potowa
cztonkdw rzadzacej koalicji gtosuje w Sejmie przeciw ratyfikacji. Z kolei z urzedu
prezydenckiego emitowane sg sygnaty sugerujace jakoby zamiar ratyfikowania konkordatu. W
dodatku dzieje sie to w aurze tajemnych konsultacji, dyskretnych porozumien,
niespodziewanych podrézy, jak w tanim sensacyjnym filmie. Mozna odnies¢ wrazenie, ze toczy
sie w Polsce jakas polityczna gra — gra o pozyskanie przychylnosci i poparcia ze strony Stolicy
Apostolskiej i kosciota w Polsce, przy jednoczesnym prowadzeniu szerokiej dezinformacji
polskiego spoteczefAstwa i straszenia go wieloma zagrozeniami stwarzanymi pono¢ przez
konkordat. Straszy sie nas, ze strona koscielna nie bedzie przestrzega¢ prawa krajowego, ze
wolnos$¢ kosciota bedzie tozsama z jego pozaprawng dziatalnoscig gospodarcza, ze istnieje w
panstwie polskim panstwo koscielne itd.
Przy okazji sporow o konkordat pojawita sie rowniez nowa koncepcja szczescia. Sformutowat ja
pan prezydent Aleksander Kwasniewski, kiedy stwierdzit, ze jest szczesliwy, gdyz nie bedzie
musiat w Sejmie glosowaé w kwestii ratyfikacji konkordatu. Przyznajemy rowniez szczerze, ze
nasze poczucie szczescia wynika z wynalezienia ongi$ papieru i druku, dzieki ktérym mozna
uwieczni¢ wszystkie — stare i nowe — postawy i stanowiska i wypowiedzi postéw i innych oséb
publicznych na temat ratyfikacji konkordatu, sformutowane w tej kadencji Sejmu. Jesli trzeba,
zawsze bedzie mozna do tych wypowiedzi wrocic.
Przy okazji, nieobecny teraz pan poset Longin Pastusiak apelowat tutaj do nas postéw, bysmy
strzegli interesow panstwa i chronili je. Czy naprawde pan poset uwaza, ze musi nas pouczac o
obowigzku patriotycznym? Inne pytanie: Dlaczego kolejny raz cytuje sie list bytego rzecznika
praw obywatelskich - wszyscy czytaliSsmy ten tekst — ktéry, przypomne, sam jego autor
nazwat w ten sposéb ,nie jest to opinia ani ekspertyza prawna; to tylko zauwazone
niejasnosci". (Oklaski)

Wicemarszatek Marek Borowski: Dziekuje bardzo panu postowi Jerzemu Wuttke z
kota BBWR — Solidarni w Wyborach.
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Prosze obecnie o zabranie gtosu pana posta Dariusza Wodjcika z kota Konfederacji Polski
Niepodlegtej.

Poset Dariusz W@jcik: Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Mysle, ze cafta dyskusja czy

wieksza czes¢ tej dyskusji jest po prostu nie na temat. Znaczna cze$¢ wypowiadanych tutaj
pogladéw dotyczyta merytorycznej zawartosci, prawnej zawartos$ci konkordatu. Natomiast
projekty dotyczg nadzwyczajnego trybu postepowania nad konkordatem Komisji
Nadzwyczajnej, uchwaty przyjetej 1 lipca 1994 r. Mysle, ze tak czasem bywa, ze jezeli kto$ nie
ma argumentu albo nie jest w stanie przekona¢ w danej sprawie, to po prostu mowi nie na
temat, i mysle, ze taka zasada socjotechniczna zostata tutaj zastosowana przez przedstawicieli
SLD, ukierunkowujac dyskusje na inne sprawy. Byty takze inne zasady socjotechniczne, o
ktérych za chwile.
Chciatbym zwroci¢ sie do pani poset Sierakowskiej. Zdaje sie, ze ma staba pozycje w swojej
partii, nie mogac juz od wielu, wielu miesiecy doprowadzi¢ do rozstrzygniecia sprawy
konkordatu, caty czas postulujgac i mowiac, ze jest przeciwko konkordatowi, za odrzuceniem, za
nieuchwaleniem, ale nie jest w stanie jako$ tej swojej tezy i pogladéw w ramach wtasnego
ugrupowania przepchna¢. Jest pytanie, jak w takich... Co do wypowiedzianego zdania, ze
powinna by¢ obustronna praca nad konkordatem — w czasie, kiedy umowa jest podpisana i
toczg sie niepowazne gry proceduralne, nieprzyzwoite gry proceduralne w imieniu SLD, tutaj,
na tej sali i w komisjach przedsiebrane. Pani poset Sierakowska na koniec méwi: Nie chcemy
udowadnia¢, ze potrafimy powiedzie¢ ,nie" temu dokumentowi. Alez, szanowni postowie SLD,
udowodnijcie to w koncu, bo to jest wilasnie sprawa czysta, a nie prezentujecie takie
zachowania, z jakimi do tej pory mamy do czynienia.
Chciatbym jeszcze nawigza¢ do wystgpienia pani poset Nowakowskiej i do kwestii, iz KPN
powotat sie na zapis w projekcie konstytucji, a nie na konstytucje uchwalong. To sie zgadza,
poniewaz KPN zaproponowat, aby Komisja Nadzwyczajna przestata sie zajmowac projektem
konstytucji, gdyz tam wszystko juz w tej materii jest rozstrzygniete. Caty czas krytykowalismy
fakt, ze rozpatruje sie umowe miedzynarodowg w odniesieniu do aktu prawnego, ktéry nie
istnieje, ktérego nie ma, i tu zgadzamy sie catkowicie z panig poset i Unig Pracy, ze nalezy od
tego odejs¢, a najlepiej by bylo te Komisje Nadzwyczajng po prostu zlikwidowad.
Pani poset Sierakowska moéwi, zeby ta Komisja Nadzwyczajna istniata, az uchwalimy
konstytucje i dopiero potem przystgpimy do sprawy konkordatu. Ale czymze ta komisja ma sie
zajmowac? A moze po prostu powotamy Komisje Nadzwyczajng do uchwalenia konkordatu,
jesli bedzie taka potrzeba, i niech sie tym zajmie? Ale tak naprawde sg komisje; mozna
powota¢ Komisje Nadzwyczajng do uchwalenia konkordatu, do ratyfikacji konkordatu, ktéra
wszystkimi tematami sie zajmie — uchwalaniem konkordatu w tej czy innej konfiguracji
konstytucyjnej.
Chciatbym sie zwréci¢ do pana posta Pastusiaka. Panie posle, pan zastosowat jeden zabieg,
czyli mowienie nie na temat. Pan stosuje jeszcze jeden zabieg: moéwi pan o tolerancji, o
wolnosci pogladow filozoficznych, swiatopogladu, o wolnosci religijnej. Bardzo pieknie mowi
pan o tych wszystkich sprawach, chcac catemu s$wiatu pokazaé, jakie to SLD — i pan — jest
tolerancyjne, jak pan przestrzega zasad wolnosci religijnej, $wiatopogladowej, filozoficznej.
Tylko ze pan nie przedstawit ani jednego argumentu za tym, izby ten konkordat w tej formie
burzyt te wolnos¢ czy jej przeszkadzat. Chce zapytac: A jakim wolnosciom szkodzi mozliwosé
zawierania matzenstw kanonicznych, co bedzie od razu honorowane przez panstwo? Jest to
utatwienie zycia dla znacznej czesci obywateli polskich. Jesli chodzi o inne kwestie, to ponadto
panstwo wielokrotnie, co juz tutaj zostato wykazane, powotujecie sie na rzeczy nieprawdziwe,
ktorych w konkordacie po prostu nie ma. Wprowadzacie w biad spoteczenstwo, moéwigc o
niemoznosci pochdéwku i podobnych zagrozeniach, ktérych nie ma.
Panie posle Pastusiak, chciatbym powiedzie¢ tak: Chyba najwazniejsze w tej sprawie jest to,
aby zda¢ sobie sprawe z tego, ze jesli w ogdle ma by¢ dialog, to zasada tego dialogu jest taka:
chodzi o to, aby zrozumie¢ drugg strone, zrozumieé jej pozycje i funkcjonowanie, jej istnienie.
(Juz koncze, panie marszatku.) Trzeba zrozumiec¢ te drugq, naszg strone, zrozumie¢ to, ze
funkcjonuje ona nie tylko w $wiecie materialistycznym, ale ze rzeczywistoscig rownowazng jest
rowniez Swiat duchowy, religijny, $wiat wiary, zrozumie¢ i te zwigzki matzenskie, i to
nauczanie. Mamy prawo do tego, zeby by¢ nauczani takze w systemie wartosci, ktoére
wyznajemy, i w systemie rzeczywistosci, ktora jest dla nas rzeczywistoscig réwnie namacalng
jak rzeczywisto$¢ materialna dla pana, panie posle. Jezeli tego nie zrozumiemy, jezeli nie
bedziemy chcieli podej$¢ w sposéb uczciwy do dialogu, nie wykazemy sie tolerancjg i checig
zrozumienia innych, to bedzie nam bardzo trudno ze sobg zy¢. (Oklaski)



Wicemarszatek Marek Borowski: Dziekuje bardzo. Przemawiat pan poset Dariusz
Wodjcik z Kota Parlamentarnego Konfederacji Polski Niepodlegtej.
Pani postanka Nowakowska; zgaduje, ze chodzi o sprostowanie.

Posel Maria Nowakowska: Panie Marszatku! Chciatabym sprostowad to, co powiedziat
pan poset Wajcik.

Wicemarszatek Marek Borowski: Nie, nie. Pani postanko, czy bedzie pani prostowac
wypowiedz pana posta Wéjcika?

Posetl Maria Nowakowska: Nie. Chciatabym sprostowac to, co powiedziat pan Wdjcik o
moim wystagpieniu. Nie zrozumiat pan tego, co powiedziatam. Mdwitam o tym, co jest w
panstwa uzasadnieniu, o tym, ze powotujecie sie na przypuszczenia, a nie na fakt.

Wicemarszalek Marek Borowski: Dziekuje bardzo. Rzeczywiscie byto to sprostowanie,
dziekuje.

Bardzo prosze pana posta Eugeniusza Janute reprezentujgcego Poselskie Koto - Nowa
Demokracja.

Posel Eugeniusz Januta: Panie Marszatku! Panie Postanki! Panowie Postowie! Pragne
zapewni¢ wszystkich obecnych, jak roéwniez opinie publiczng, ze jak wszystkie inne
ugrupowania, Nowa Demokracja jest za uregulowaniem stosunkéw miedzy Polskg a
Watykanem, jest za uzyskaniem rownorzednego modus vivendi, tym bardziej ze Watykan
reprezentuje nie tylko skromne terytorialnie panstwo, ale wielkg site moralng oraz ma wielki
szacunek Swiatowej opinii publicznej. Stad tez nie jesteSmy przeciwnikami, a wprost
zwolennikami uzyskania solidnego, zadowalajacego obie strony porozumienia. Oczywiscie jak
zwykle sq pewne problemy, dlatego ze rozdziat miedzy sacrum a profanum, przede wszystkim
w sferze $wiadomosci, jest bardzo trudny. Z niepokojem przygladamy sie réwniez pewnemu
kontredansowi, ktéry od pewnego czasu toczy sie wokoét probleméw konkordatu. Z
ubolewaniem stwierdzamy, ze wpisat sie do tego kontredansu w pewnym sensie pan
prezydent, ktéry w swoim czasie byt goracym przeciwnikiem, obecnie zdaje sie kokietowac
kosciot z jakichs$ wzgleddéw taktycznych.
Natomiast przechodzac do meritum sprawy uwazamy, patrzac na tres¢ obecnie parafowanego
konkordatu, ze jest on niekorzystny dla polskiej strony, jest on porozumieniem
nieréwnoprawnym. Dobrze sie stato, ze siegnieto w poprzednich wypowiedziach do przykfadow
np. Maroka czy Tunezji. Tam kosciotlowi, tam Watykanowi chodzi o uregulowanie spraw
nieznacznej mniejszo$ci — w Polsce natomiast, mimo ze mapa wyznaniowa zasadniczo zmienia
sie na niekorzys¢ kosciota katolickiego, ale mimo to na pewno w przysztosci katolicyzm bedzie
wyznaniem podstawowym — a demokracja jest takim systemem, w ktérym chodzi o obrone
mniejszosci przed wiekszoscig. Biorgc natomiast pod uwage niektore inklinacje czesci hierarchii
katolickiej istniejg obawy. Wprawdzie nie boimy sie, ze hierarchowie katoliccy chcieliby
przenies¢ Polske w okres przywileju teczyckiego, ale jednak w obecnym tekscie konkordatu sg
okreslone przywileje. (Gwar na sali)
Ja pani poset nie przeszkadzatem. Sg pewne przywileje, ktére wyraznie prowadzg do asymetrii
stron, zawarte kolejno w art. 15, art. 17, art. 22 oraz w art. 27 i 28. W zwigzku z tym nie
ukrywamy, ze jesteSmy zwolennikami renegocjacji na konkretnych warunkach. Wspomniano,
ze takie renegocjacje sie odbywajga, renegocjacje tresci konkordatu z XIX w.; one sie odbywaja
na korzy$¢ tych podmiotéw, ktore w swoim czasie podpisywaty z Watykanem nie bardzo
korzystne, nie za bardzo rownorzedne porozumienia konkordatowe.
Uwazamy, ze ratyfikacja renegocjowanego konkordatu jest mozliwa, potrzebna spoteczenstwu,
potrzeba panstwu. Dlatego tez wprawdzie chcielibysmy, zeby polska hierarchia koscielna
starata sie znajdowa¢ swodj kosciét w okresie encykliki Mater et magista i II Soboru
Watykanskiego, niemniej jednak jesteSmy zdecydowanymi zwolennikami zawarcia rozsadnego,
rownorzednego konkordatu.
W zwigzku z tym popieramy wniosek o przedtuzenie prac Komisji Nadzwyczajnej do
opracowania porozumienia z Watykanem. Uwazamy, Ze ten konkordat powinien mie¢ charakter
rownorzedny. Natomiast jezeli miatby mie¢ charakter obecny, wtedy wzorem kardynata
Wyszynskiego musieliby$my powiedzie¢: non possumus. (Oklaski)

Wicemarszatek Marek Borowski: Dziekuje bardzo panu postowi Eugeniuszowi Janule
reprezentujacemu Poselskie Koto - Nowa Demokracja.
Obecnie zabierze gtos pan poset Piotr Ikonowicz z Polskiej Partii Socjalistycznej.

Posel Piotr Ikonowicz: Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Mysle, ze w dyskusjach nad
stosunkami panstwo — kosciét nigdy nie moze zabraknag¢ gtosu dostojnikdw kosciota i dlatego
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pozwole sobie rozpoczaé¢ swojg wypowiedz od zacytowania stwierdzenia biskupa Pieronka,
ktéry catkiem niedawno stwierdzit, iz kosciét zyt 50 lat bez konkordatu i dalsze 50 lat sie bez
niego obejdzie. Mysle, Ze dzisiaj sytuacja kosciota katolickiego w Polsce jest na tyle luksusowa,
ze w tych stowach nie ma ani odrobiny przesady. Jezeli jest nacisk na to, aby konkordat jak
najszybciej ratyfikowaé, to tylko dlatego ze trudno bedzie znalez¢ rzad w demokratycznym
panstwie — w miare jak bedziemy sie upodabnia¢ do rozwinietych i nowoczesnych krajow
zachodnich — ktéry bedzie zgadzat sie na tak daleko idace ustepstwa wobec kosciota
katolickiego, jak obecny rzad koalicji PSL-SLD.
W zwigzku z tym chcialbym stwierdzi¢, iz juz dzisiaj miedzy projektem konstytucji a
podpisanym konkordatem istnieje sprzecznos$¢ z artykutem mowigcym o tym, iz wiadza,
panstwo i kosciot sg od siebie niezalezne i autonomiczne. Otdz jak to brzmi w zestawieniu z
dzisiejszq praktyka, jezeli koscidt niezaleznie i autonomicznie od panstwa importuje bez cla
samochody i artykuty luksusowe, a panstwo niezalezne i autonomiczne od kosciota mu na to
pozwala. Jak to brzmi, kiedy kosciét niezalezny i autonomiczny od panstwa naucza religii w
szkotach panstwowych, a panstwo niezalezne i autonomiczne od kosciota mu za to pfaci z
naszych podatkow. Mysle, ze juz tutaj jest sprzecznos$¢, a przeciez nie mozna wykluczyé
sytuacji, w ktorej w wyniku poprawek i wnioskdow mniejszosci zgtaszanych przy uchwalaniu
ustawy zasadniczej przejdzie zapis mowiacy o rozdziale kosciota od panstwa. Tutaj juz
watpliwosci interpretacyjnych nie bedzie. Sadze, ze kosciot katolicki dzisiaj postrzegamy
poprzez pryzmat wielkiego Polaka Jana Pawta II, ale przeciez tak jak kosciét moze sie liczy¢ z
tym, ze kolejne rzady nie beda dla niego tak taskawe, tak my zawierajac umowe
miedzynarodowg musimy sie liczy¢ z kolejnym konklawe. Ja bym sie bardzo obawiat, gdyby los
praw obywatelskich i wolnosci obywatelskich, ktére sg regulowane konkordatem, zalezat od
dobrej woli przysztego papieza i od kolejnego konklawe, bo oczywiscie nikt powazny w Polsce
ztej woli ze strony obechego papieza spodziewac sie nie moze.
Generalnie wydaje mi sie, ze stosunki panstwo — koscidt nigdy nie byty lepsze. Wydaje mi sie,
ze sytuacja kosciota katolickiego jest nieporéwnywalna z sytuacjg kosciota w jakimkolwiek
innym kraju europejskim, oczywiscie na korzys¢ Polski. Jezeli poréwnujemy proponowany
konkordat, bo byty tu gtosy o tym, ze ten konkordat nie jest korzystniejszy niz inne konkordaty
zawierane przez Watykan — odesle do pierwszego z brzegu, do konkordatu z Republikg Wtoskg
- to te zapisy sg niepordwnywalne. Chciatbym przytaczy¢ sie do tego gtosu, ktéry powiada:
opublikujmy, dla przyktadu, kilka wybranych konkordatéw i ten projekt konkordatu. Zrobmy
tabelke tych uprawnien i zobaczymy jak niewspoétmierny jest ten projekt z wszystkimi innymi
konkordatami zawieranymi z innymi panstwami. Rozumiem, ze Komisja Nadzwyczajna jest
powotywana w sytuacjach nadzwyczajnych, i taka sytuacje nadzwyczajng dzisiaj w Polsce
mamy. Nadzwyczajne sg dzisiaj uprawnienia kosciota w panstwie i nadzwyczajna jest sytuacja
na tej sali, kiedy kolejne gtosowania, jakby pilotazowe, gdzie obie strony — zwolennicy i
przeciwnicy obecnego konkordatu — sie przypierali i przegtosowywali, no dawaty przewage
lewicy, ale minimalng, czesto pojedynczych gtoséw, czyli w parlamencie panuje stan swoistej
rownowagi. Obie strony powiadajq: My reprezentujemy wiekszos$¢ polskiego spoteczenstwa.
Mysle, ze bardzo Zle sie stato, ze jednak nie przegtosowaliSmy, nie zadecydowaliSmy o
czastkowym przedkonstytucyjnym referendum. Woéwczas te stwierdzenia mozna by
zweryfikowaé. W takich sprawach jak konkordat, jak materia konstytucyjna, trzeba przede
wszystkim kierowac sie przekonaniami wiekszosci spoteczenstwa. Takie sg reguty demokracji.
Chciatbym, zeby$smy mogli to sobie powiedzie¢, podejmujac tg decyzje. Stad juz przedtuzanie
tych prac, stad przediuzanie sie tej nadzwyczajnej sytuacji, przedtuzanie prac komisji, i stad
poparcie Polskiej Partii Socjalistycznej dla tej uchwaty, ktéra uzaleznia zawarcie konkordatu od

jego renegocjacji z jednej strony i od uchwalenia i ustalen nowej konstytucji — z drugiej.
(Oklaski)

Wicemarszatek Marek Borowski: Dziekuje bardzo. Przemawiat pan poset Piotr
Ikonowicz z Polskiej Partii Socjalistycznej.

Lista postow zapisanych do gtosu zostata...

(Poset Irena Lipowicz: Mozna w trybie sprostowania, panie marszatku?)

Prosze bardzo.

Posetl Irena Lipowicz: Panie Marszatku, Wysoki Sejmie! Pan poset Ikonowicz powiedziat
o przedtuzaniu prac komisji. Nie mozna méwi¢ o przedtuzaniu prac, jezeli te prace od marca w
ogole sie nie tocza. To po pierwsze.
A po drugie, wydaje mi sie, ze elementarne zasady nakazujq jednak cytowanie wypowiedzi bez
wyrywania ich z kontekstow, a tak sie chyba stato z wypowiedzig ks. biskupa Pieronka.



Wicemarszalek Marek Borowski: Dziekuje bardzo. Lista postow zapisanych do gtosu
zostata wyczerpana. Chciatbym sie dowiedzie¢, kto z postdéw wnioskodawcéw chciatby zabrac
gtos? Pan poset Komornicki. Czy pan poset Wdjcik takze? Nie. Pani postanka Sierakowska? Tez
nie. Bardzo prosze, panie posle.

Poset Jan Komornicki: Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Tym razem bede moéwit krotko.
Chciatbym podziekowa¢ wszystkim za przedstawienie swoich pogladéw i racji. Z pewnym
niepokojem musze odnies¢ sie do dwoch kwestii. Debata nasza dotyczy¢ miata projektow
uchwat, ktére =zostaty zgtoszone, natomiast zupetnie niespodziewanie po raz kolejny
przeprowadziliSmy gieboka analize z bardzo rézng — w moim przekonaniu - znajomoscig
przedmiotu. Debate na temat samego konkordatu, a takze wymiane pogladéow na temat jego
zawartosci. Nie przypuszczatem, a widze z tego, ze do kolejnych specjalnosci Polakéw dochodzi
znakomita znajomos¢ nie tylko naszego wiasnego konkordatu, ale takze innych konkordatow.
Otéz przedmiotem naszej debaty, w tym takze inicjatywy poselskiej, ktéra reprezentuje, byto
zmienienie dotychczasowego trybu prac nad ratyfikacjg konkordatu, poniewaz ona — okazato
sie — do ratyfikacji nas nie przyblizyta, tylko od ratyfikacji nas oddalita. Pomijajac tres¢ tej
dyskusji, do ktérej sie nie bardzo mam ochote sie odnosi¢, choé¢ znowu tez niepokoi mnie
troszke kilka reakcji na sali, ktore nie sSwiadczg — niestety — najlepiej o umiejetnosci
szanowania odrebnosci pogladéw, wydaje mi sie, ze inicjatywa majaca doprowadzi¢ do zmiany
dotychczasowego trybu pracy nad ratyfikacjq konkordatu jako trybu nieskutecznego, czyli po
prostu do stwierdzenia, ze komisja wyczerpata swoje mozliwosci dziatania i podjecia odwaznej
decyzji przyjecia lub odrzucenia konkordatu, ktéry — jak wszyscy twierdzili — nie moze by¢
renegocjowany, powinna zostac¢ przez Wysoka Izbe rozstrzygnieta. O to chodzito inicjatorom
projektu uchwaty, ktéry przedstawitem, i mysle, ze Wysoka Izba, po rozwazeniu, powinna
jednak do tej kwestii odnies¢ sie w sposdb zdecydowany. Prowadzitoby to oczywiscie do
przeciecia wszelkich dalszych dyskusji, ktore rozpalaja emocje nie tylko na tej sali.
Nie moge zgodzi¢ sie, i do tego jednak sie odniose, ze brak pospiechu, ktéry jest tutaj
zalecany, jest wskazany, bo jeszcze mozna bada¢, bo to bedzie bardziej demokratycznie.
Bardzo przepraszam, wyrazam poglad, ze brak pospiechu i dalsze zwalnianie tempa jest
pozorowaniem dziatan. Pozorowanie dziatan w tej kwestii do niczego dobrego nie prowadzi i po
prostu jest przedtuzaniem tego, co dotychczas okazato sie nieskuteczne i co zamiast przyblizy¢
ewentualng ratyfikacje, oddala jg. Chce wyraznie powiedzie¢: projekt uchwaty, ktéry
przedtozytem Wysokiej Izbie, podpisali zarowno zwolennicy, jak i przeciwnicy ratyfikacji
konkordatu. I to jest znamienne. Prosze sobie doktadnie przejrze¢ bardzo diugg liste postow,
ktorzy te inicjatywe podpisali.
Oznacza to, ze postowie chca, zebySmy po prostu o tym zdecydowali i przestali pozorowac
dziatania. Chciatbym podziekowac postom, ktérzy w sposdéb kompetentny i spokojny, tak jak
pan poset Wuttke, odniesli sie czy zgtosili uwagi dotyczace problemu, jaki powstat. Problemu,
ktory czasem byt omawiany w sposob niezupetnie powazny, a wrecz moze nawet niestosowny.
Przepraszam pana posta Ikonowicza, ale uwazam pewien fragment jego wypowiedzi, kiedy
moéwit o konklawe, za niestosowny. Pan poset Wuttke dat wtasnie przyktad bardzo wielkiej
powagi odniesienia sie do problemu, ktory musimy rozstrzygnac.
Chciatbym podziekowac¢ panu postowi Kowolikowi za poparcie wniosku o przejscie do drugiego
czytania projektu uchwaty, ktéry zaprezentowatem. (Oklaski)

Wicemarszatek Marek Borowski: Dziekuje, panie posle. Zamykam dyskusje.
W dyskusji zgtoszono wnioski o odrzucenie wszystkich projektow uchwat. Glosowacé nad tymi
wnioskami bedziemy na najblizszym posiedzeniu.

Sprawozdanie Stenograficzne z 83 posiedzenia Sejmu w dniu 28 czerwca 1996 r., s.
256.
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