Politycy i ugrupowania o konkordacie

List posta Franciszka Jerzego Stefaniuka do tygodnika "Niedziela"
(Sierpien 1995 r., Warszawa)

Z uwagq przeczytatem artykut: Konkordatowi -"tak" Ilub ,nie", zamieszczony w 32.
numerze ,Niedzieli". Moje zdziwienie wzbudzaja jednak uproszczenia i kategoryczne opinie,
jakie wyraza jego anonimowy autor, komentujgc wyniki gtosowania w Sejmie w dniu 21
czerwca 1995 r. Jak wiadomo, sprawa ratyfikacji Konkordatu miedzy Stolicg Apostolska a
Polskg jest kwestiq skomplikowang i stata sie przedmiotem rozgrywek politycznych w
parlamencie, ktorych efektem jest przewlekanie terminu ratyfikacji tego tak potrzebnego
dokumentu.

Na podstawie wynikow jednego gtosowania autor wyciaga generalizujace wnioski, stawia
wobec czesci postdéw, w tym i mojej osoby, zarzuty dwulicowosci, fatszywosci postepowania,
ktére, niestety, mijaja sie z prawda. Pragne przypomnieé, ze nie bylo to glosowanie nad
uchwaleniem Konkordatu, jak to sugeruje tytut publikacji, lecz nad wprowadzeniem tego
punktu do porzadku obrad Sejmu, co jest zasadniczg rdznica merytoryczng.
O bfednosci tych ocen $wiadczy to, ze wifasnie Klub Parlamentarny PSL zaangazowat sie
aktywnie i konkretnie w usuniecie prawnych przyczyn i watpliwosci, ktore wysuwaja
przeciwnicy ratyfikacji Konkordatu. To wtasnie méj Klub, w tym ja osobiscie, ztozyliSmy jeszcze
w roku ubiegtym kilka projektéw nowelizacji tak zwanych ustaw okotokonkordatowych oraz
wniosek do Trybunatu Konstytucyjnego o rozstrzygniecie watpliwosci prawnych dotyczgcych
uchwaty Sejmu z 1 lipca 1994 r. o trybie prac nad ustawg o ratyfikacji Konkordatu. Jednym z
wielu przejawdéw tych staran byt podpisany przeze mnie wniosek Klubu Parlamentarnego PSL o
uzupetnienie porzadku obrad 52. posiedzenia Sejmu o punkt Komisji Nadzwyczajnej, powotanej
do rozpatrzenia projektu ustawy o ratyfikacji Konkordatu oraz zwigzanego z nim drugiego
whniosku o zmianie ustawy o trybie prac nad Konkordatem. Poniewaz wniosek o rozpatrzenie
sprawozdania Komisji Nadzwyczajnej, za ktérym gtosowatem, zostat po raz kolejny odrzucony,
utracit swéj sens wniosek nastepny o zmianie uchwat z 1 lipca 1994 r., gdyz jego rozpatrzenie
wymaga wczesniejszego przyjecia sprawozdania Komisji Nadzwyczajnej (tekst wniosku
zatqczam).

Przypominajac te fakty, ktore $wiadcza o skomplikowanym mechanizmie prac legislacyjnych
Sejmu, chciatem przestrzec przed uproszczonym interpretowaniem wynikow gtosowan, ktére
powodujg wycigganie fatszywych wnioskdéw o politycznych i etycznych postawach niektérych
postéw. Ofiarg tych uproszczonych ocen stata sie rowniez moja osoba, co jest szczegdlnie
krzywdzgce mnie — jako katolika i zwolennika jak najszybszej ratyfikacji Konkordatu.
Dawatem wielokrotnie tego dowody, przemawiajac z trybuny sejmowej oraz podejmujac, jako
wiceprzewodniczacy Klubu Parlamentarnego PSL, liczne starania o pozyskanie wsréd
parlamentarzystow i dziataczy politycznych ich przychylnosci dla Konkordatu. Dlatego
umieszczenie mojej osoby wsrdd zaliczonych do grona przeciwnikow Konkordatu uwazam za
szczegdblnie krzywdzace i mam nadzieje, ze Ksiadz Redaktor, zgodnie z dobrym obyczajem
dziennikarskim i prawem prasowym, wydrukuje ten list.

Poset Franciszek Jerzy Stefaniuk [1]

Artykut Andrzeja Micewskiego, "Konkordat, politycy i §rodki przekazu"
(22 wrzesnia 1995 r., Warszawa)

Bytem jednym z kilku postow, ktérzy w czasie debaty sejmowej nad konkordatem 14
wrzesdnia 1995 r. wypowiedzieli sie za jego ratyfikacja.

Lewica glosuje za podziatami

Stwierdzitem mianowicie, ze o stanowisku Sojuszu Lewicy Demokratycznej w sprawie
konkordatu decydujg nie wzgledy prawne, lecz polityczne przekonanie, iz w ten sposdb
formacja ta zdobedzie w wyborach prezydenckich caty laicki elektorat dawnej PZPR, w co
osobiscie pozwalam sobie watpi¢. Niestety SLD, wysuwajac na prezydenta Aleksandra
Kwasniewskiego i idgc na swoistg wojne religijng w Polsce, przyczynia sie do powstania w
naszym  spofeczenstwie gtebokiego podziatu wedlug kryteridw  wyznaniowych i

Racjonalista.pl Strona 1 z 14



Swiatopogladowych, ktéry we wspoiczesnej Europie juz tak silnie nie przejawia sie.
Po drugie stwierdzitem brak logiki i roznice wsrdd dziataczy lewicy, ktérej szef Aleksander
Kwasniewski poszedt w Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego na kompromisowe
zapisy, majace petng szanse sta¢ sie prawem, a przedstawiciele tejze lewicy w Komisji
Nadzwyczajnej do opracowania konkordatu nadal stali na stanowisku ,rozdziatu" Kosciofa i
panstwa, oraz uwazali za stosowne przeciwstawienie Kosciota katolickiego innym wyznaniom i
Swiatopogladom w duchu XVIII-wiecznego liberalizmu i rewolucji francuskiej. A pamietajmy, ze
tzw. ksiezy patriotow nie wymyslono dopiero w PRL, lecz stworzyta ich rewolucja francuska,
topiac zarazem w Sekwanie tych ksiezy, ktorzy nie chcieli zostaé patriotami rewolucji.
Obyczaje te rozkwitty w panstwach totalitarnych XX wieku, m.in. w niektérych okresach PRL.
W tym kontekscie powiedziatem w wystgpieniu sejmowym: ,Bronitem niedawno na tamach
"Trybuny" — organu lewicy — miodych przywodcow tej formacji przed krzywdzacym
sformutowaniem, ze sg ,gangiem przestepczym". Rozumiem, ze SLD chce wygra¢ wybory
prezydenckie, ale powinien reprezentowa¢ wobec wyborcow nowa linie uzgodnien
konstytucyjnych Komisji, na ktorej czele stoi Aleksander Kwasniewski, a nie stare formuty
panstwa totalitarnego, zawarte we wniosku mniejszosci w sprawozdaniu Komisji
Nadzwyczajnej do rozpatrzenia ratyfikacji konkordatu. tatwy zysk polityczny nie powinien
dominowaé¢ nad zasadami tolerancji i pluralizmu wobec instytucji liczacej sobie 2 tys. lat,
znaczacej wiele w kulturze europejskiej, ktorej obecna gtowa przyczynita sie do niezaleznosci i
suwerennosci Polski i do powstania naszej demokracji".

Kwasniewski zmienia zdanie

Najzabawniejsze w tym wszystkim jest, ze Aleksander Kwasniewski, ktéry w
uzgodnionym projekcie nowej konstytucji opowiedziat sie za formutami zadowalajacymi
wierzacych i niewierzacych, po 14 wrzesnia popart swoich kolegdéw, ktérzy glosowali za
.rozdziatem" Kosciofa i panstwa i przeciw konkordatowi. A przeciez wczesniej zgodzit sie na
nastepujaca formute w Komisji Konstytucyjnej: ,Stosunki miedzy panstwem a Kosciotem i
zwigzkami wyznaniowymi sg ksztattowane na zasadzie poszanowania, wzajemnej autonomii i
niezaleznosci kazdego w swoim zakresie, jak réwniez wspétdziatania dla dobra cztowieka i
dobra wspodlnego. Stosunki miedzy panstwem i Kosciotem katolickim okresla umowa
miedzynarodowa zawarta ze Stolicg Apostolskg i ustawy".
Mamy wiec do czynienia z jakim$ rozdwojeniem osobowosci Aleksandra Kwasniewskiego, ktory
w Komisji Konstytucyjnej akceptuje konkordat, a w ocenie sprawozdania Komisji
Nadzwyczajnej ds. Konkordatu zgadza sie na jego odtozenie ad Kalendas Graecas. Widzimy
klasyczny przyktad, jak polityk duzej miary, ktérym jest w koncu Kwasniewski, ulega taktyce
partyjnej w sprawie zasadniczej moralnie i nadzwyczaj waznej dla harmonii w spoteczenstwie
polskim. Do prezydentury wolno dazy¢ kazdemu, lecz chyba nie za cene takiej dwuznacznosci
moralnej i ideowej.
Znajac te wszystkie uwarunkowania i zagubienie lewicy konczylem moje przemilczane
wystgpienie sejmowe apelem do obu stron: ,Apeluje goraco do wtadz koscielnych z tej
wysokiej trybuny, abysmy szanowali takze jako ludzi dawnych i obecnych przeciwnikéw
Kosciota. Apeluje zarazem do tej Izby, abysmy nie odsuwali ratyfikacji konkordatu... na okres
po uchwaleniu nowej konstytucji, po poddaniu jej referendum, po wyborach prezydenckich a
moze po wyborach parlamentarnych... Panie i panowie postowie! Prawo i rozum polityczny kazg
nam zrobic to jeszcze w tym roku i w tej Izbie".
Gdy Sejm wiekszoscig gtoséw, zwlaszcza SLD i Unii Pracy, odrzucit sprawozdanie Komisji
Nadzwyczajnej ds. Ratyfikacji Konkordatu, byto dla mnie oczywiste, ze Koscidét zabierze
wyraznie krytyczny gtos w tej sprawie i ze bedzie ona rzutowata na atmosfere kampanii
wyboréw prezydenckich. Nie wiem, czy Aleksander Kwasniewski jest dobrym strategiem swojej
wiasnej partii, musze jednak stwierdzi¢, ze po osiggnieciach w Komisji Konstytucyjnej
Zgromadzenia Narodowego teraz poniost kleske moralng i polityczng, przyczyniajac sie do
nowego nasilenia podziatéw wyznaniowych i $wiatopogladowych w naszym kraju. [...] [2]

Rozmowa Ewy Rosolak 1 Dariusza Szymczychy z Wiodzimierzem
Cimoszewiczem, wicemarszatkiem Sejmu RP [fragment]
(Wrzesien 1995 r., Warszawa)

[...]
Lewicy postawiono zarzut, ze zagtusza inne poglady; ze popierana przez dwadziescia
pare procent spoleczenstwa blokuje rozwiazania korzystne dla catego narodu.



- To sq argumenty przewrotne. Czasami wygtaszane sq przez tych, ktérzy reprezentujq trzy
setne spofeczenstwa.
Problem nalezatoby rozpatrywaé w innych kategoriach. Wszelkie badania opinii publicznej
pokazuja, ze nie tylko zwolennicy SLD w wielu kwestiach spornych majg podobny poglad.
Kiedy przed dwoma laty pojawita sie idea referendum w sprawie przerywania cigzy, w ciggu
dwoch miesiecy zebrano blisko pottora miliona podpiséw zwolennikéw takiego referendum. To
sq fakty, o ktorych nie nalezy zapominaé. Jezeli ponad 70 proc. obywateli w panstwie, w
ktorym ponad 90 proc. to katolicy, uwaza, ze Kosciot nadmiernie angazuje sie w biezacg
polityke, to pokazuje to, ze poglady na temat politycznej aktywnosci Kosciota nie majaq

zadnego zwigzku z posiadanym Swiatopogladem.
Nie popiera Pan twierdzenia prymasa Glempa, ze nieche¢ do konkordatu wywodzi sie
z Sojuszu Lewicy Demokratycznej.

- Nieche¢ wobec konkordatu jest obecna w Sojuszu, ale nie wytacznie tutaj. Natomiast
stawianie tej kwestii w sposob zadajacy ttumaczenia sie ze swoich watpliwosci wobec
konkordatu jest stawianiem sprawy na gtowie; jest przyjmowaniem postawy zawinienia. Ja nie
dostrzegam w tym niczego dajacego sie mierzy¢ w  takich kategoriach.
We Witoszech, w spofeczenstwie rdéwnie katolickim jak polskie, uzgodnienia dotyczace
konkordatu zajety okoto 10 lat, inne spoteczenstwa katolickie uznaty, Zze nie chcg zawarcia
konkordatu, w Stanach Zjednoczonych, w spoteczenstwie niewatpliwie chrzescijanskim, choc¢
niekatolickim, przez cate dziesieciolecia polityk, ktéry by zaproponowat podpisanie konkordatu,
bytby  oskarzony o zamach na suwerenno$¢ i konstytucje = amerykanska.
Jest dobrym prawem kazdego obywatela — bez wzgledu na to czy jest z prawicy, czy z lewicy
— wyrazenie pogladu, czy konkordat jest sprawg dobrg czy ztq. W grudniu 1993 roku, w czasie
pierwszego posiedzenia Komisji Wspdlnej Rzadu i Episkopatu, powiedziatem przedstawicielom
Episkopatu, ze w moim przekonaniu ta umowa jest zta, ze gdybym miat wplyw na
ksztattowanie jej tresci, to musiataby ona wygladacd inaczej.
Biskup Pieronek nazywa spory o konkordat wojna religijna i wini rzad za zwtoke.
- Nie zaskakujg mnie wypowiedzi niektérych innych biskupéw, ale jestem zaskoczony i
rozczarowany jezykiem, ktérym zaczyna sie postugiwaé¢ biskup Pieronek. Mowa o wojnie
religijnej w Polsce jest w gruncie rzeczy osmieszajgca tego, kto takie rzeczy opowiada.
Co ta koalicja zrobita dla konkordatu?
- W lecie ubiegtego roku, w resorcie sprawiedliwosci, ktorym wtedy kierowatem, zostata
przygotowana propozycja zmiany prawa rodzinnego, dostosowujgca — w przypadku ratyfikacji
konkordatu -nasze prawo wewnetrzne do postanowien konkordatu. Wiem, ze trwaty bardzo
intensywne prace nad zmiang ustawy o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania. Pojawiat
sie jednak nastepujacy problem: tego typu zmiany w prawie majg uzasadnienie i sens, o ile
zostanie ratyfikowany konkordat, bo byloby wykonaniem postanowien konkordatu i
wynikajacych z jego ratyfikowania zobowigzan. Skierowanie odpowiednich projektéw ustaw do
Sejmu na tradycyjnej drodze legislacyjnej jest niezwykle dyskusyjne, dlatego ze rzad, o ile nie
ma zgodnosci w kwestii konkordatu, nie powinien — przed ratyfikacjg - inicjowa¢ zmian w
prawie wewnetrznym, zeby nie uruchamia¢ procesu zmian wyprzedzajacych konkordat.
W sSwietle prawa miedzynarodowego, po podpisaniu umowy miedzynarodowej wymagajacej
ratyfikacji, na rzadzie panstwa cigzy obowigzek wszczecia procedury ratyfikacyjnej, ale na
zadnym rzadzie nie cigzy obowigzek doprowadzenia do ratyfikowania ani obowigzek zmiany
prawa wewnetrznego przed ratyfikowaniem.
Biskup Pieronek twierdzi, ze z ,tq opcja nie da sie rozmawia¢", premier Oleksy
zapewnia, ze rzad podejmie rozmowy ,w kazdej postaci". Czy dialog wokoét
konkordatu — jesli nawet nie zakladajacy renegocjacji, tylko zmiane ustaw
szczego6towych - jest mozliwy?
- Nie ukrywam, ze rozwigzaniem, ktére zlikwidowatoby wszelkie kiopoty, bytaby madra
gotowos$¢ obu stron, do porozmawiania o tresci konkordatu, nie wykluczajaca mozliwosci
zmiany niektérych sformutowan. Ale obawiam sie, ze to jest niemozliwe. Kolejnym wyjsciem
bytoby wspdlne badz réwnolegte ogloszone os$wiadczenie interpretacyjne uspokajajace leki,
obawy i watpliwosci. Wreszcie — nie w petni uzgodnione, ale nie pogtebiajace sporéw i obaw,
o$wiadczenie interpretacyjne stron konkordatu. Niestety, nic nie wskazuje, by strona koscielna
chciata pojsc w tym kierunku.
Ten twardy updr jest sam w sobie pewnym problemem. I — by¢ moze - odzwierciedla to, co
zostato w ostatnich dniach powiedziane wprost, ze Kosciét moze zy¢ bez konkordatu. Mam
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wrazenie, ze motywy wielu réznych zachowan zwigzanych z konkordatem moga wynika¢ z
czegos Zzupetnie innego.
Y4 czego?
- Z niecheci do osiggniecia porozumienia z rzadzacymi sitami politycznymi, w ktérych lewica
odgrywa tak istotng role. [...] [3]

Wypowiedz Jana Litynskiego — posta Unii WolnoSci, cztonka Komisji
Nadzwyczajnej do Rozpatrzenia Projektu Ustawy o Ratyfikacji Konkordatu
migdzy Stolica Apostolska a RP, dla tygodnika "Wprost"
(Wrzesien 1995 r., Warszawa)

Merytoryczna warstwa sporu o konkordat kompletnie sie zatarta. Zaréwno stronie
koscielnej, jak i przeciwnikom ratyfikacji nie chodzi juz o sam dokument, ale o to, po czyjej
stronie stanie opinia publiczna. O to, kto wygra spor moralnie, kto odniesie sukces i co za tym
idzie: kto przyciagnie wyborcéw.
Nadzwyczajna komisja wnikliwie zbadata problem. Zatwierdzenie dokumentu spowoduje
rozszerzenie swobod obywatelskich poprzez rownouprawnienie réznych wyznan. Zarzuty, ze
wprowadza on panstwo koscielne, s — zdaniem komisji - nieuzasadnione. StwierdziliSmy, ze
umowa nie spowoduje dyskryminacji niewierzacych i nie wptynie negatywnie na sytuacje ludzi
innych wyznan. Przy rozpatrywaniu zagadnien merytorycznych wiekszo$¢ cztonkdw zgodzita
sie, ze mozna osiagna¢ kompromis. Niestety, spor przenidst sie na pole ideologiczne. Obawiam
sie 0 przysztos¢. JesteSmy w trakcie kampanii prezydenckiej. Aleksander Kwasniewski z
pewnoscig nie zdobedzie sie na to, by zmusi¢ wtasny klub do zajecia rozsgdnego stanowiska w
sprawie konkordatu. Charakterystyczne jest to, co otwarcie powiedziata postanka Sierakowska:
.Czego mozecie ode mnie oczekiwac, jesli nie stanowiska antykoscielnego?". Poset Bentkowski
stwierdzit natomiast, ze komisja zebrata sie tylko po to, by wskazaé rdznice ideologiczne. Z
drugiej strony, trzeba przyznaé, ze wiele wypowiedzi przedstawicieli hierarchii koscielnej nie
sprzyja ratyfikacji konkordatu. Jezeli cztonkowie Komisji Konstytucyjnej — po dtugich sporach
— przystajg na pewien kompromis w kwestii roli KosSciota w panstwie, a jego przedstawiciele
zrywajg rozmowy, sSwiadczy to o tym, ze nie chodzi o sam zapis, lecz o odniesienie
bezwzglednego zwyciestwa.
Niektére merytoryczne zarzuty wobec konkordatu sg absurdalne — np. kompletnie wydumany
jest problem zawierania matzenstw. Dlaczego zabroni¢ ludziom, by najpierw wzieli $Slub
koscielny, a potem automatycznie zarejestrowali zawarcie zwigzku w urzedzie? Konkordat nie
umozliwia réwniez odmowy pochoéwku osoby niewierzacej. W obu sprawach jest to kwestia
przyjecia dobrej ustawy i przepiséw wykonawczych. Dla mnie jedynym ryzykownym punktem
jest nauczanie religii w przedszkolach — w tym wypadku istnieje realne niebezpieczenstwo
indoktrynaciji.

W niepodlegtej Polsce konkordat jest pierwszg umowag, ktora probuje nakreslic pewng linie
demarkacyjng miedzy panstwem a Kosciotem. Sama umowa nic nie znaczy. Nabierze mocy
dopiero wtedy, gdy beda jej towarzyszy¢ ustawy doktadnie wyznaczajace te granice. Warto tez
podkresli¢, ze przeciw konkordatowi zaczeto protestowac, zanim ktokolwiek poznat jego tresé.
Gdy go ogtoszono, poszukiwano zarzutow na site. Bfgd polegat na wyborze momentu
podpisania: byt to goracy okres przedwyborczy. Sprawe te wykorzystano w kampanii i sadze,
ze moja partia stracita z tego powodu kilka procent gtoséw. Gdyby dokument zostat podpisany
po wyborach, spor toczytby sie w zupetnie innej atmosferze i mogtby mie¢ charakter
merytoryczny.

Sejm omoéwit sprawozdanie komisji konkordatowej. Z dokumentu jednoznacznie wynika, ze nie
ma przeszkdd prawnych, uniemozliwiajacych ratyfikacje, a przyjecie sprawozdania powinno
oznacza¢ automatyczne przystgpienie do niej. Najprawdopodobniej nie wptynie to jednak na
tempo ratyfikowania dokumentu: nadal obowigzuje uchwata Sejmu, zgodnie z ktorg przyjecie
konkordatu przetozono na przyszty rok, by poréwnac jego zgodnos$¢ z projektami konstytucii.

[4]



Rozmowa Janiny Paradowskiej z J6zefem Zychem, marszatkiem Sejmu
[fragment]

(Wrzesien 1995 r., Warszawa)

Janina Paradowska: Po ostatniej decyzji Sejmu w sprawie konkordatu (15
wrzednia 1995 r. wiekszoscig 43 gtoséw [177 za, 220 — przeciw, 7 — wstrzymujacych sie]
Sejm odrzucit sprawozdanie Komisji Nadzwyczajnej uznajgce m.in., ze konkordat jest zgodny z
obowigzujacq konstytucjg) bardzo zaostrzyly sie stosunki miedzy rzadzaca wiekszoscia
a Kosciotem, a w Sejmie sprawa jeszcze bardziej sie zapetlita, bowiem juz doprawdy
nie wiadomo w jakim celu parlament powolywal Komisje Nadzwyczajng i co ma
zrobi¢ w obliczu nieprzyjecia jej sprawozdania. Czy pan widzi jakie$§ pozytywne
wyjscie z tej sytuacji.
Jozef Zych: Sprawa konkordatu byta wytaczona z porozumienia koalicyjnego i PSL ma tu
zupetnie inne stanowisko niz SLD. Zarzuty Episkopatu nie sa wiec kierowane pod naszym
adresem. Zdecydowana wiekszos$¢ naszego klubu od poczatku opowiadata sie za ratyfikacjg
konkordatu i wystepowaliSmy z inicjatywami majacymi na celu przyspieszenie tego procesu.
Jako marszatek honoruje kazda decyzje Sejmu, osobiscie jednak uwazam, ze Zle sie dzieje,
jezeli przez dwa lata nie mozemy podja¢ decyzji w tej sprawie. Nie wiem, jak wygladaty
rozmowy miedzy Episkopatem a SLD, o ktérych gtosno byto kilka miesiecy temu, nie wiem, co
Episkopatowi obiecywano, ze obecna reakcja biskupéw jest tak ostra. Nieprzyjecie
czastkowego sprawozdania Komisji mocno komplikuje sytuacje. W tej chwili sama Komisja
Nadzwyczajna ma problem, co robi¢ dalej. Nieprzyjecie sprawozdania powinno by¢ potaczone z
wytycznymi Sejmu dla komisji. Sejm tymczasem takich wytycznych nie dat. Teraz Prezydium,
na whniosek komisji, bedzie musiato zajac stanowisko w tej sprawie.
Jaki wiec moze by¢ dalszy scenariusz?
- Prezydium Sejmu zwrdcito sie do ekspertdw o opinie jak, zgodnie z regulaminem, nalezy
dalej postepowac. Sadze, ze rozwigzanie moze by¢ jedno — Komisja powinna przeanalizowad
wypowiedzi w debacie, zwtaszcza przeciwne, i popracowa¢ nad sprawozdaniem
uwzgledniajgcym zgtoszone uwagi. Ta praca powinna zosta¢ zakonczona do 31 grudnia. Nowe
sprawozdanie bedzie zapewne zawiera¢ wnioski co dalej z konkordatem. Jlezeli komisja do
konca roku nie zakonczy prac, Sejm i tak bedzie musiat sie zaja¢ tym problemem, wiadomo
bowiem, ze nowej konstytucji Zgromadzenie Narodowe do tego czasu nie uchwali. Oznacza to
z kolei konieczno$¢ zmiany uchwaty Sejmu przewidujacej przedtozenie stanowiska po
uchwaleniu konstytucji, nie pdézniej jednak niz do konca biezacego roku. Wowczas istnieje
mozliwos¢ przejscia do drugiego czytania ustawy ratyfikacyjnej i rozstrzygniecia sprawy. W

jedng lub w drugg strone.
Probuje pan ostry konflikt polityczny, polityczna gre o elektorat przenies¢ na grunt
czysto legislacyjny.

- Jak sie wydaje, rzeczywiscie sprawa ma w tej chwili wymiar polityczny, chociaz nie tylko, i do
zakonczenia kampanii prezydenckiej nie widze mozliwosci podjecia rozstrzygajacych dziatan.
Potem zapewne otworzg sie nowe mozliwosci.
Jezeli pana partii zalezy na ratyfikacji, czy nie probowal pan sprawdzi¢, dlaczego
dwa kolejne rzady nie przestaly do Sejmu projektow ustaw zwanych
okotokonkordatowymi, ktore moglyby utorowac droge do ratyfikacji. Podobno sa one
gotowe od wielu miesiecy.
- W trakcie ostatniej debaty premier modwit, ze rzad jeszcze pracuje nad nimi. Przypomne
jednak, ze PSL juz bardzo dawno zgtosito projekty tych ustaw. Zostaty one zwrdcone klubowi
przez Prezydium Sejmu ze wzgledu na pewne btedy formalne w uzasadnieniu. Obecnie PSL
ponownie wystepuje z inicjatywa legislacyjna w tej sprawie, aby sprébowac przyspieszy¢ prace
nad ratyfikacja. Sadze, ze rzad tez winien wyjasni¢ sobie wtasne stanowisko w sprawie
konkordatu. Dziwna jest sytuacja, gdy rzad popiera, a potem ministrowie tegoz rzadu glosuja
przeciwko, chociaz mozna to rdéznie ttumaczyé. Osobiscie uznaje prawo postéw-ministrow do
wtasnego zdania.
Sprawa konkordatu dzieli koalicje PSL-SLD. Wiele innych spraw tez ja dzieli, a
koalicja trwa juz blisko dwa lata. Jaka jest pana ocena funkcjonowania tego ukfadu?
- RoOzna w dwdch roznych okresach. Pierwsza umowa koalicyjna byla wyraznie
niedopracowana, co powodowato wiele niepotrzebnych napieé, czesto prestizowych, o podtozu
personalnym. Teraz jesteSmy w innej sytuacji — tamte mankamenty zostaty usuniete, pojawity
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sie natomiast roznice pogladow dotyczacych rozwigzan o charakterze instytucjonalnym, réznice
bardziej merytoryczne, wynikajagce z innych programéw partyjnych i innego postrzegania
polskiej rzeczywistosci. Wida¢ to w gtosowaniach sejmowych, kiedy to przediozenia
koalicyjnego rzadu nie zawsze spotykajg sie z jednomysinoscig koalicji. A w ogdle to raczej
moéwitbym o réznicy zdan, niz o podziatach. [...] [5]

Oswiadczenie prezydenta RP Lecha Walgsy w sprawie konkordatu
(Pazdziernik 1995 r., Warszawa)

Wiekszos$¢ sejmowa wcigz odracza decyzje dotyczacg Konkordatu. W Polsce zadna istotna
umowa miedzynarodowa nie lezata w parlamencie ponad dwa lata. Zadna umowa nie czekata
na ustawodawstwo wykonawcze. Dotad kolejnos¢ byfa inna. Najpierw byta decyzja o
ratyfikacji. Jesli wypadta pozytywnie, parlament uchwalat potrzebne ustawy.
Poprzednio, gdy trwaly prace nad konstytucjg, polski parlament nigdy nie odktadat ratyfikacji
uméw. Od dwdch Ilat wiekszo$¢ sejmowa czyni wylom od tej zdrowej reguly.
Nigdy dotad w dziejach parlamentaryzmu polskiego nie zajeto negatywnej postawy wobec
lojalnego i przyjaznego partnera. Rzadzaca koalicja i wiekszo$¢ sejmowa okazujq swe
lekcewazenie Stolicy Apostolskiej.
Wobec Konkordatu mamy wiec w Sejmie demonstracje ztej woli. Nastgpito istotne skrzywienie
w petnieniu wladzy przez Sejm. Wiekszos¢ sejmowa powoduje, ze Sejm uchyla sie od
wykonywania swej funkgji w istotnej sprawie panstwowej.
Przeciwnicy Konkordatu nie myslg w kategoriach interesu panstwowego. Konkordat nalezy do
serii wielkich aktow prawnych porzadkujacych pozycje panstwa i stosunki w panstwie, takze na
styku spraw krajowych i miedzynarodowych. Jest to kwestia priorytetéw panstwowych. Miedzy
Panstwem a Kosciotem sg rozne problemy. Stolica Apostolska jest podmiotem prawa
miedzynarodowego. Dlatego sprawy Kosciota rzymskokatolickiego regulujemy na drodze
umowy  miedzynarodowej. Trzymamy sie tu wielowiekowej tradycji  polskiej.
Brak ratyfikacji wytwarza luke w systemie gtdwnych regulacji prawnych w panstwie. Brak ten
doprowadzit do kolizji miedzy Panstwem a Kosciotem i spoteczenstwem, ktorego zdecydowana
wiekszos$¢ nalezy do Kosciota rzymskokatolickiego. Ta kolizja jest spotecznie szkodliwa.
Potrzebna jest nie walka, lecz wspétpraca.
Przeciwnicy Konkordatu powotujg sie na konstytucyjng zasade oddzielenia Kosciota od
Panstwa. Poming¢ tu nalezy dobrze znang pustke i fatsz tej zasady w praktyce PZPR i PRL.
Istotne jest to, ze w Konkordacie nie ma nic sprzecznego z obecnie obowigzujacq ustawg
konstytucyjng z 1992 roku (Mata Konstytucja). Wedtug Konkordatu Panstwo i Kosciot sg od

siebie ,kazde w swej dziedzinie — niezaleznie i autonomiczne" (art. 1 Konkordatu). Tej
zasadzie podlega wspotdziatanie obu instytucji ,dla rozwoju cztowieka i dobra wspdlnego" (art.
1). Dlaczego przeciwnicy Konkordatu nie chca takiego wspoétdziatania?

Czas dzisiejszy, nadchodzacy wiek XXI, niosg trudne wyzwania moralne, cywilizacyjne i
spoteczne. Te wyzwania wymagajg wspotpracy panstwa z réznymi organizacjami, wymagajq
takze wspétpracy z Kosciotem rzymskokatolickim i innymi wyznaniami. Taki jest interes
narodu.

Lech Watesa [6]

Rozmowa Ewy Rosolak 1 Dariusza Szymczychy z Aleksandrem
Kwasniewskim, kandydatem na urzad prezydenta RP [fragment]
(Pazdziernik 1995 r., Warszawa)

[...]
Przedstawia sie Pan jako kandydat porozumienia i pokoju. Tymczasem Pana postawa
i Sojuszu Lewicy Demokratycznej w sprawie konkordatu oceniana jest przez Kosciot
katolicki jako postawa wojownicza i wroga wobec Kosciota.
- To nie jest walka. Tym bardziej nie jest to wojna. To jest tylko dyskusja o projekcie umowy
miedzynarodowej, umowy podpisanej w bardzo dwuznacznych okolicznosciach, bo przez rzad
pani Hanny Suchockiej, ktéry wtedy nie miat juz mandatu do sprawowania wtadzy. Dyskusja
parlamentarna, poprzedzajaca podpisanie konkordatu — by¢ moze — doprowadzitaby do
zaproponowania mniej watpliwych zapisow.
Moje stanowisko i stanowisko Sojuszu Lewicy Demokratycznej nie jest stanowiskiem
wojujacego ateizmu. Wynika ono z europejskiej kultury prawnej, ktdra uczy rozdziela¢: co



boskie — Bogu, co cesarskie — cesarzowi. Jesteémy zwolennikami neutralnosci
Swiatopogladowej i petnego wspodtdziatania wszystkich instytucji spotecznych, w tym takze
panstwa i Kosciota, w rozwigzywaniu réznych doczesnych probleméw, jakie mamy na tym

ziemskim padole.
Taka postawe, odwotujaca sie do demokratycznych, europejskich standardéw prezentujemy
takze w sprawie nowej ustawy zasadniczej.
Kosciét jednak nie ufa Panu.
- Zatuje. Ale chyba nie w zaufaniu tkwi problem, tylko w do$¢ wygodnym dla Koéciota
ustawieniu tego sporu. Otéz jedni — a priori — majq racje i trzeba im wierzy¢, natomiast
drudzy — a prioi — jej nie majg, bo sg pokalani grzechem lewicowosci.

W zachowaniu Kosciota hierarchicznego jest jaki$ paradoks, jeszcze sze$c¢ lat temu mogt
dyskutowa¢ z ostatnim ,komunistycznym rzgadem" Mieczystawa F. Rakowskiego o ustawie
regulujacej stosunek panstwa do Kosciota i o ustawie o gwarancjach wolnosci sumienia i
wyznania, a dzis, w warunkach demokracji, pluralizmu, wolnosci stowa, dyskusje i wyrazanie
watpliwosci o nowej ustawie zasadniczej i o konkordacie okazujg sie niedopuszczalne. [...] [7]

Rozmowa Mileny Kindziuk z Andrzejem Marcinkowskim, bytym
wiceministrem sprawiedliwosci, zastgpca szefa Kancelarii Lecha Walgsy
(Styczen 1996 r., Warszawa)

W latach 1991-1994 pracowal Pan w Ministerstwie Sprawiedliwosci. Z polecenia
prof. Chrzanowskiego petnit Pan woéwczas nadzér nad projektami ustaw oraz pracami
zwiazanymi z ratyfikacja Konkordatu. Czy po jego podpisaniu zajmowat sie Pan
adaptacja prawa polskiego do uzgodnionych uregulowan konkordatowych?
- Juz w sierpniu 1993 roku zwrdcitem sie do Komisji Reformy Prawa Cywilnego, dziatajacej przy
Ministerstwie Sprawiedliwosci, o przygotowanie materiatu legislacyjnego zwigzanego z
koniecznoscig nowelizacji kodeksu rodzinnego i opiekunczego oraz ustawy o aktach stanu
cywilnego. Uwazatem, ze przygotowany materiat legislacyjny moze by¢ przydatny takze w
czasie dyskusji sejmowej nad ratyfikacjg Konkordatu, jak réwniez w dyskusji spotecznej,
poprzedzajacej debate sejmowa. Komisja Reformy Prawa Cywilnego, pracujaca pod
przewodnictwem prof. Witolda Czachdrskiego, zrozumiata wage problemu i przystgpita do
pospiesznych prac. Odbyto sie kilka roboczych posiedze’ wspomnianej komisji i jej prezydium.
Wynikiem bylo przygotowanie projektu zmiany kodeksu rodzinnego i opiekunczego oraz
ustawy o] aktach stanu cywilnego.
Jest niezaprzeczalng zastugg prof. Jerzego Ignatowicza przygotowanie w krotkim czasie
projektu roboczego, a nastepnie po jego przedyskutowaniu i wnikliwej analizie przez komisje,
przygotowanie projektu koncowego.
Prace nad dostosowaniem prawa polskiego do uregulowan zawartych w Konkordacie trwaty
stosunkowo krotko, gdyz ostateczna wersja projektu zmian zostata przyjeta na posiedzeniu
prezydium komisji w styczniu 94 r., w obecnosci wicepremiera i ministra sprawiedliwosci W.
Cimoszewicza. Projekt zmian zawierat wyczerpujace uzasadnienie. W mojej ocenie byt on
doskonale dostosowany do formy kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Nie byto wiec trudnosci
w  dostosowaniu prawa polskiego do uregulowan zawartych w  Konkordacie.
Czy rzeczywiscie materia uregulowana Konkordatem tak gteboko ingeruje w
obowiazujace prawo polskie?
- W moim przekonaniu jest duzo przesady w twierdzeniu, ze postanowienia konkordatowe
gteboko i w licznych przypadkach ingerujg w obowigzujace prawo i wymagaja zmudnych i
obszernych interwencji ustawodawcy. W omawianych tu na przyktad projektach ustaw: w
kodeksie rodzinnym i opiekuficzym, tylko w szesciu przypadkach ulegajg zmianie wzglednie
uzupetnieniu obowigzujgce przepisy, a w ustawie o aktach stanu cywilnego wprowadzone
zmiany dotyczy¢ beda pieciu przypadkow. Nie jest wiec uzasadniony poglad, ze Konkordat
wymagac bedzie obszernej przebudowy polskiego prawa rodzinnego.
W samym fakcie dostosowania prawa polskiego do postanowien w umowie miedzynarodowej
nie ma nic niezwyktego. Prawo polskie dosy¢ czesto ulega procesowi dostosowawczemu
wskutek podpisania przez Polske konwencji i umdéw miedzynarodowych. Czeka nas réwniez
ogromna praca dostosowania prawa polskiego do porzadku prawnego Unii Europejskiej.
Odmienne gtosy na ten temat sg przejawem braku orientacji albo manifestacjg ztej woli.
Na czym polega istota projektowanych zmian?
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- Lapidarna odpowiedz brzmi: zwigzek matzenski zawarty w Kosciele wywieraé bedzie
podwdjny skutek: w zakresie prawa kanonicznego i w zakresie prawa polskiego ($wieckiego).
Kompetencje wifadzy sadowniczej koscielnej i Swieckiej s wyraznie rozgraniczone.
Sadze, ze zarowno panstwu, jak i Kosciotowi =zaleze¢ bedzie, by sytuacja prawna
przyjmujacych sakrament matzenstwa byta okreslona i jasna w obu porzadkach prawnych:
kanonicznym i $wieckim. Rozwigzania proste i praktyczne s tutaj najbardziej wskazane, a
projektowane zmiany odpowiadaja tym wymogom. Nowozehcy powinni zgtosi¢ sie w pierwszej
kolejnosci do kierownika urzedu stanu cywilnego, ktéry zawiadamia proboszcza, ze stato sie
zado$¢ wymaganiom zawarcia matzenstwa Swieckiego i ze zwigqzek matzenski w Kosciele moze
by¢ zawarty.
Zaletg proponowanych rozwigzan ustawowych jest fakt, iz przepisy dotyczy¢ bedg nie tylko
zwigzku matzenskiego zawartego w Kosciele katolickim, ale takze innych wyznan, gdyz ich
tres¢ jest uniwersalna. Nie sg wiec uzasadnione gtosy, zarzucajace uprzywilejowang pozycje
Kosciota katolickiego odnosnie formy zawierania zwigzku matzenskiego, przewidzianego
postanowieniami Konkordatu.
Czy znane sa dalsze losy przygotowanych projektow?
- Na to pytanie nie potrafie udzieli¢ precyzyjnej odpowiedzi, gdyz nie wiem, czy przygotowane
projekty zmiany kodeksu rodzinnego i opiekunczego oraz ustawy o aktach stanu cywilnego
zostaly skierowane do laski marszatkowskiej. O ile sie orientuje, zostaly one przedstawione
Radzie Ministrow, ktéra je zaakceptowata. W czasie debaty sejmowej dotyczacej ratyfikacji
Konkordatu wielu postéw i to w wystapieniach klubowych, jak i w indywidualnych, krytykowato
rzad, ze nie przedtozyl Sejmowi jednoczesnie z projektem ustawy dotyczacej ratyfikacji
Konkordatu, projektu zmian w kodeksie rodzinnym i opiekunczym oraz w ustawie o aktach
stanu cywilnego. Krytyka ta byla uzasadniona, zwtaszcza ze projekty takie zostaty
przygotowane. Nie mam dostatecznego rozeznania, czy rzad postgpit tak w sposdb zamierzony
chcac ograniczy¢ sprzyjajace warunki do uchwalenia ustawy ratyfikujgcej Konkordat. Nie wiem
rowniez, czy postowie byli zorientowali, ze takie projekty zostaty przez rzad przygotowane, w
kazdym razie nikt z przedstawicieli rzadu nie wyjasnit izbie poselskiej przed podjeciem uchwaty
w sprawie dalszych prac nad Konkordatem, iz projekty ustaw, o ktdre pytali postowie, sg
gotowe.

W potowie roku 1995 Lech Watesa powotat Pana na stanowisko zastepcy szefa
Kancelarii Prezydenta RP. Do Pana obowiazkéw nalezal wowczas takze nadzér nad
inicjatywami ustawodawczymi urzedu prezydenckiego. Co dzialo sie woéwczas z
problematyka Konkordatu?
- W pazdzierniku 1995 r. prezydent Watesa skierowat do laski marszatkowskiej projekty ustaw:
0 zmianie kodeksu rodzinnego i opiekunczego oraz o upowaznieniu do ratyfikacji Konkordatu
miedzy Stolicg Apostolskg a Rzeczgpospolitg Polska. Ponadto prezydent zwrécit sie o uchylenie
uchwaty Sejmu z dnia 1 lipca 1994 r. o trybie prac nad ustawag o ratyfikacji Konkordatu.
Sejm uzaleznit ja jednak od uchwalenia nowej konstytucji, ale nie p6zniej, niz do
konca grudnia 1995 roku...
- Whniesione projekty ustaw uwzgledniaty aktualny stan prawny, w tym takze w znacznej czesci
krytyczne uwagi zgtoszone przez rade legislacyjng przy prezesie Rady Ministréw. Odpowiadaty
wiec wszelkim wymogom formalnym. Wprowadzono tez odpowiednie poprawki do ustaw
dotyczacych Kosciotdéw innych wyznan oraz do ustawy z 1959 roku o cmentarzach i chowaniu
zmartych.

Nie ma wiec obecnie zadnych przeszkdéd, by Konkordat zostat wreszcie ratyfikowany. Nadal
brak wiec woli politycznej. Sejm bowiem nie podjat w sprawie zgtoszonych projektéw zadnych
dziatan. Wierzacej czesci spoteczenstwa polskiego trudno zrozumieé, dlaczego tak sie dzieje.
Wprawdzie marszatek Sejmu podjat ostatnio pewne inicjatywy w tej sprawie, ale do ratyfikacji

Konkordatu przez Sejm droga wydaje sie nadal odlegta.
Mimo, ze Aleksander Kwasniewski stwierdzil, izsfinalizowanie Konkordatu jest
realne, w dodatku w najblizszym czasie?

- Aleksander Kwasniewskinadzwyczaj szybko zmienit zdanie. Nie tak dawno w kampanii
prezydenckiej twierdzit zgota co innego. Ratyfikacja Konkordatu zalezy od Sejmu, a nie od
prezydenta, moze on wiec wiele mowic, obiecywac...
Zwlaszcza, ze jego podsekretarz stanu Z. Siemiatkowski, jako szef komisji
zajmujacej sie Konkordatem wystapit o przedituzenie jej prac do czerwca br... Czyzby
zatem toczaca sie ostatnio dyskusja stanowita na przykiad prébe zamydlenia oczu
wobec sprawy Oleksego?



- Nie wiadomo, jakie sg rzeczywiste zamiary rzadzacej koalicji i skad takie rozbieznosci w
zajmowaniu stanowisk. Podkreslam jednak jeszcze raz, ze na pewno brak woli politycznej do
ratyfikacji Konkordatu. Bo o tym, ze jest to nie spotykany dotad w historii precedens, nie
trzeba chyba przypominac.
Dziekuje za rozmowe. [8]

Relacja ze spotkania premiera Wiodzimierza Cimoszewicza z
dziennikarzami Gazety Wyborczej [fragment]
(Czerwiec 1996 r., Warszawa)

[...]
Chciatbym umili¢ pobyt w naszej redakcji, a wiec nie zapytam juz o Gorzkiewicza,
lecz o sprawe znacznie lzejsza: konkordat ($miech). Dawniej wypowiadat sie Pan

przeciw ratyfikacji tego dokumentu. Teraz zmienit Pan zdanie.
- W grudniu 1993 r. powiedziatem naszym partnerom ze strony koscielnej, ze ta umowa nie
jest najszczesliwsza. To zdanie podtrzymuje.

Jednak dwa lata temu bytem przekonany, ze szybko mozemy mie¢ nowq konstytucje. W
zwigzku z tym uwazatem za logiczne, aby konstytucja rozstrzygata o formule stosunkow
panstwo-Kosciot. Najpierw konstytucja, pozniej decyzja w sprawie ratyfikacji konkordatu.
Ale prace nad konstytucja trwaja znacznie dluzej. I obawiam sie, ze na tle konkordatu
wytworzyta sie niedobra sytuacja w stosunkach miedzy panstwem i Kosciotem. A to jest jedna

z przyczyn niepotrzebnych, ale gtebokich réznic miedzy Polakami.
Dlatego trzeba poszuka¢ rozsadnego rozwigzania, ktére wyjdzie naprzeciw oczekiwaniom i
tych, co chcq konkordatu, i tych, co sie go boja.

JesteSmy w momencie rozstrzygajacym. Prawdopodobnie w czerwcu parlament zajmie sie
ponownie sprawg konkordatu. [...] [9]

Wywiad Ministra Spraw Zagranicznych RP Dariusza Rosatiego dla
Katolickiej Agencji Informacyjnej
(Lipiec 1996 r., Warszawa)

Tomasz Krolak (KAI): Panie ministrze, nie jest wykluczone — sugerowat to
niedawno rzecznik Watykanu Joaquin Navarro-Valls — ze wobec ostatniej decyzji
parlamentu, odkiladajacej sejmowa debate nad ratyfikacja konkordatu do czasu
uchwalenia nowej konstytucji, Stolica Apostolska wyda specjalne oswiadczenie. Czy
domysla sie Pan, co bedzie zawierat ten dokument?
Dariusz Rosati: Moge sie tylko obawiad tego, co moze zawierac.
Moéwiac wprost, obawia sie Pan, ze Stolica Apostolska w takiej sytuacji ogtosi brak
zainteresowania potrzeba dalszych rozmoéw w sprawie konkordatu?
- Powiem szczerze, nie stanowitoby dla mnie wielkiego zaskoczenia, gdyby Stolica Apostolska
w tej chwili wycofata sie z tej sprawy, ale mam nadzieje, ze do tego nie dojdzie.
Czy wycofanie sie jednej ze stron z podpisanej juz miedzynarodowej umowy byloby
precedensem w skali Swiatowej dyplomacji?
- Prawny punkt widzenia ma w tej chwili mniejsze znaczenie. Nie jestem prawnikiem, wiec nie
odpowiem panu, czy tego rodzaju przypadki juz bywaty, czy nie. Natomiast wydzwiek
polityczny tego ruchu byiby fatalny: dla zewnetrznej reputacji Polski, dla tego rzadu oraz dla
wewnetrznej sytuacji kraju. Ale powtarzam: mam nadzieje, ze do tego nie dojdzie.

Czy dysponuje Pan danymi, ze jednak moze to nastqpic?
- Nic wiecej nie moge na ten temat powiedzied.
Jak Pan mysli, co o tym wszystkim, co sie stato i wciaz dzieje z konkordatem, sadzi
Papiez?

- Mamy sygnaty, ze Papiez jest bardzo rozgoryczony catg ta polityczng gra wokét konkordatu.
Najgorsze jest to, ze w Watykanie moze powsta¢ wrazenie — a sadze, ze i sam Papiez jest
sktonny przyjac takie wyobrazenie — Ze z naszej strony toczy sie jakas nieszczera gra. Bytoby
to dla mnie bardzo bolesne. Ostatnie wydarzenia $wiadczg tylko o tym, ze w sprawie
konkordatu poglady sg podzielone. Zetknatem sie z taka interpretacjq czy sugestig, ze by¢
moze cata sprawa naszego podejscia do konkordatu to jest ukartowana gra, ze ja, jako
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minister spraw zagranicznych, stwarzam pozory pewnych negocjacji, a potem rozktadam rece,
ze oto nie moge nic zrobi¢. Chce powiedzie¢, ze nigdy nie pozwolitbym sobie na tego typu gre,
gdyz przede wszystkim naruszataby ona mojg osobistg godnos¢ i reputacje. Jestem w te
sprawe zaangazowany Ww sposéb autentyczny. Wiem, Zze podobng postawe zachowujq
prezydent i premier. Ostatnia za$ uchwata sejmowa jest wynikiem bardzo silnego podziatu
pogladéw — réwniez w tonie formacji rzadzacej - na temat ratyfikacji tej umowy. Pocieszajgce
jest to, ze tak jak wszedzie nastgpita ewolucja pogladéw. Dlatego zalezy mi, aby dialog ze
Stolicg Apostolskg nie zostat zerwany rowniez z tamtej strony.
Jaki scenariusz postepowania z konkordatem mozna sobie teraz wyobrazi¢?
Wspomniat Pan, ze niezaleznie od podjetej przez Sejm uchwaly zamierza Pan
prowadzi¢ dalsze dziatania. Jakie?
- W tej chwili bardzo wiele zalezy od dobrej woli Stolicy Apostolskiej, bo musze przyznag, ze
fakty, jakie niestety miaty miejsce po naszej stronie — publikacja w ,Nie", a przede wszystkim
decyzja Sejmu, mogty w Stolicy Apostolskiej spowodowaé wrazenie, ze ten rzad nie jest do
konca powaznym partnerem do rozmow. W zwigzku z tym, moze sie okazaé, ze po prostu nie
bedzie mozliwosci prowadzenia dalszych rozméw. Mam nadzieje, ze tak nie bedzie; ze dialog,
ktory podjeliSmy, bedzie utrzymany. Dlatego bylbym ostroznym optymista. Mysle, ze przy
dobrej woli z obu stron mozna byloby mysle¢ o powrocie do sprawy w Sejmie na jesieni.
Czy podczas wzajemnych kontaktow dotyczacych konkordatu Stolica Apostolska
kiedykolwiek wykazata brak dobrej woli?
- Od czasu, gdy ja petnie funkcje ministra spraw zagranicznych, nie byto takiego momentu;
byto bardzo duzo gotowosci do rozmowy i zrozumienia dla trudnej sytuacji politycznej, w jakiej
sie znajdujemy - to znaczy ja osobiscie oraz rzad, wobec rozbieznosci opinii na ten temat w
tonie koalicji.
Panski poprzednik na stanowisku szefa MSZ — minister Wiadystaw Bartoszewski —
powiedzial, ze jako Polak i minister spraw zagranicznych jest przekonany, ze
przeciaganie sprawy ratyfikacji konkordatu jest dla Polski szkodliwe. Czy Pan
podziela ten poglad?
- Tak. Uwazam, ze ratyfikacja konkordatu jest Polsce potrzebna i konieczna z kilku powoddw.
Po pierwsze dlatego, ze umowa ta zostata przez rzad podpisana, a wiarygodnos¢ kraju na
arenie miedzynarodowej mierzy sie m.in. tym, na ile jest on w stanie respektowac
zobowigzania nie tylko wiasnego rzadu, ale takze wszystkich poprzednich. Chodzi o ciggtos$¢
panstwowosci, ktorg trzeba szanowad. Ja takze chciatbym, aby nastepny rzad - by¢ moze o
catkiem innej orientacji politycznej — uszanowat moje decyzje.
Po drugie, uwazam, ze konkordat daje wreszcie szanse ustawienia stosunkéw panstwo -
Kosciot na zasadzie jakiego$ fundamentu prawnego, ktory nie bedzie sie wahat i zmieniat w
zaleznosci od sytuacji politycznej; ktéry bedzie pozwalat unikac¢ tych wszystkich konfliktéw i
napie¢, jakie okresowo sie pojawiajg na tle rozmaitych spraw: wartosci chrzescijanskich w
radiu i telewizji, nauczania religii, kwestii aborcji itd. Chciatbym, aby byta taka rama prawna,
ktora wyzwoli stosunki panstwo — Kosciot z biezacych utarczek politycznych.
Po trzecie, uwazam, ze wilasnie ta formacja, ktéra obecnie rzadzi, powinna w imie pojednania
ten konkordat ratyfikowac. Jezeli to ma by¢ lewica europejska, demokratyczna, to obecna
polska lewica — ktora w koncu jeszcze nie tak dawno byta lewicg troche inng — powinna
dokonac tego gestu pojednania. Mysle, ze jest taka potrzeba i mozliwo$¢ pojednania miedzy
lewicg a Kosciotem. Takie porozumienie krajowi i narodowi wysztoby tylko na dobre. Z tych
powodow jestem za ratyfikacjg konkordatu, cho¢ mozna mie¢ rozmaite poglady na to, czy
mogt on by¢ lepiej negocjowany, lepiej napisany itd. Nie chce w tej chwili tego oceniaé, bo jest
to dywagowanie o przesztosci. Jest taka, a nie inna sytuacja i w tej sytuacji uwazam, ze
ratyfikacja jest potrzebna.
Tymczasem jednak sprawa ratyfikacji konkordatu po raz kolejny zostata odroczona.
Na ile utozsamia sie Pan z decyzja parlamentu i koalicji, ktéora Pan reprezentuje jako
minister spraw zagranicznych?
- Sejm jest w swych poczynaniach suwerenny. Nie jest to tak, ze ta decyzja praktycznie
przekresla mozliwos¢ ratyfikacji konkordatu w ciggu najblizszego roku. Mam podstawy sadzi¢,
ze gdy pojawig sie jakies nowe okolicznosci, to bedzie mozna wrdéci¢ do sprawy i w tym
kierunku zamierzam dziata¢. Gdybym przyjat takg wyktadnie jak pan, to powinienem opusci¢
rece i na tym wilasciwie sprawa by sie skonczyta.
Czy to znaczy, ze rozwaza Pan mozliwo$¢ podania sie do dymisji, gdyby uznat Pan, ze
nie ma szans na ratyfikacje konkordatu?



- Nie. Nie uwazam natomiast, ze uchwata sejmowa wigze rzad czy tez zakazuje mu prowadzic¢
dalszych dziatan. Bede je w dalszym cigagu prowadzit, a potem, w momencie gdy dojdziemy do
jakich$ uzgodnien i jesli uzyskamy upowaznienie premiera i Rady Ministrow, to wtedy bede o
tym informowat Sejm z uprzejma prosba o zajecie sie sprawg jeszcze raz, w Swietle nowych
okolicznosci. Jestem przekonany, ze istnieje mozliwo$s¢ dokonania takiej obustronnej
interpretacji zapiséw konkordatowych, budzacych najwieksze watpliwosci, ktéra w duzym
stopniu moze je rozwia¢ bez zmieniania tresci konkordatu i bez jego renegocjacji.
Powiedzial Pan, Zze decyzja Sejmu nie zablokowata rzadowi mozliwosci
podejmowania inicjatyw ratyfikacyjnych. Ale czy jest Pan rzeczywiscie przekonany,
ze premier i reszta Rady Ministrow sa w ogodle zainteresowani ratyfikacja?
- Tak. Dziatam z upowaznienia prezydenta i premiera; z upowaznienia tych dwodch osbb, ktore
W sposOb  wyrazny daty do zrozumienia, ze konkordat nalezy ratyfikowac.
Rozumiem, bo gdyby w sprawie konkordatu nie byto jednosci stanowisk, to chyba nie
maogiby Pan pelni¢ funkcji szefa MSZ. Niemniej jednak 24 czerwca byl Pan w
Watykanie, a kilka dni p6zniej Sejm - nie zainteresowany najwyrazniej stanem
rozmow ze Stolica Apostolska — nie wahat sie przed odlozeniem sprawy o caty rok. Z
drugiej strony nie byto chyba woli ujawnienia dotychczasowych efektow negocjacji
ze Stolica Apostolska...
- Tak, poniewaz jesteémy w toku rozmoéw. Ja takze nie bylem przygotowany, zeby cokolwiek
ujawnia¢. Chcemy by¢ powazny wobec naszego partnera. Dlatego tak ogromng szkode
uczynito opublikowanie listu Stolicy Apostolskiej w tygodniku ,Nie". Wcale nie dlatego, ze
cokolwiek chcemy przed kimkolwiek ukrywaé, ale dlatego, ze w toku prowadzonych negocjaciji
po prostu nie ujawnia sie wyrywkowo dokumentéw. Moim zdaniem $wiadczy to o zupetnym
braku odpowiedzialnosci politycznej, cho¢ rézni ludzie réznie na to patrza. Jesli kto$ jest
totalnie przeciwny konkordatowi, to postuguje sie tego typu metodami.
Jak czut sie Pan po tym, gdy pismo ,Nie" ujawnilo w trakcie miedzynarodowych
negocjacji list od partnera cieszacego sie w sSwiecie tak ogromnym autorytetem?
- Przyjatem to z ubolewaniem, c6z mogtem zrobi¢. Bytem zaskoczony, ze mogto dojs¢ do tego
rodzaju przecieku. Chce tylko powiedzie¢, ze to nie MSZ wypuscit ten dokument. Jestem tego
pewien, bo przeprowadziliSmy szczegobtowe dochodzenie w tej sprawie.
W takim razie, jakie jest Zzrodlo przecieku? Przeciez tu chodzi nie tylko o te jedna
kwestie, ale o calq polska racje stanu. Skoro byl mozliwy ten przeciek, to moze w
posiadaniu ludzi bez zadnych skruputéw znajduja sie i inne materialy, np. wazne dla
naszej obronnosci?
- Moge sie tylko domysla¢, kto to zrobit, ale domystami nie bede sie dzielit. Niestety, w naszej
rzeczywistosci politycznej rozmaite tajne dokumenty przedostajg sie do prasy i to zjawisko
musi oczywiscie niepokoic.
Ale nie wszystkich. Szef Urzedu Rady Ministrow Leszek Miller powiedziat w jednym z
wywiadow [chodzi o wywiad udzielony naszej ,,Gazecie", nr 156 0 red.], ze w fakcie
ujawnienia listu Stolicy Apostolskiej nie widzi nic zdroznego, bowiem dokument nie
miat klauzuli tajnosci. Najwyrazniej tez nie przeszkadzato mu, ze list ujawnito pismo
Jerzego Urbana. Jak ocenia Pan reakcje Leszka Millera?
- List nie miat klauzuli tajnosci, ale korespondencja dyplomatyczna, nawet jezeli nie podlega
takiej klauzuli, to podlega klauzuli pewnej poufnosci, cho¢by dlatego, ze jest to korespondencja
miedzy dwiema stronami i jest to ich wifasno$é. List zawierat propozycje ze strony
watykanskiej, ktorg skrytykowano, tak jakby byta to proba wywarcia na nas nacisku czy
dyktatu, a po drugie, jakbysmy to juz zaakceptowali. To jest nie do przyjecia.
Ale dla szefa URM-u i owszem.
- Prosze zapyta¢ pana Millera. Ja uwazam, ze jest to nie do przyjecia. To znaczy jest nie do
przyjecia w Swietle dobrych obyczajéw, bo oczywiscie z punktu widzenia formalnoprawnego,
jak wida¢, nie mozemy tu nikogo zaskarzy¢. Elementarne dobre obyczaje nakazywatyby jednak

dyskrecje w tej sprawie.
Jak ocenia Pan postepowanie obechnego Sejmu wobec Watykanu na tle przyjetych na
swiecie standardow dotyczacych ratyfikowania zawartych umow?

- Pan znowu chce, zebym oceniat ten parlament. Moge powiedzie¢ tyle: szkoda, ze Sejm nie
dat rzadowi czasu, by przynajmniej dokonczy¢ te runde rozmow, poinformowac parlament o ich
wynikach i dopiero wtedy podja¢ decyzje, kiedy ratyfikowaé konkordat — przed uchwaleniem
nowej konstytucji, po uchwaleniu czy tez zaraz. Taka bylaby logiczna sekwencja poczynan i
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szkoda, ze sie tak nie stato.
Czy nie uwaza Pan, ze znaczaca wiekszo$¢ Polakow moze czué sie upokorzona
sposobem traktowania partnera o takim miedzynarodowym autorytecie?
- Zalezy, co ma pan na mysli moéwiac o ,traktowaniu". Jesli chodzi o opublikowanie listu w
«Nie", to kazdy ma prawo do indywidualnych odczu¢; ja takze czutem sie bardzo nieswojo.
Natomiast jesli ma pan na mysli moje rozmowy prowadzone ze Stolica Apostolska, to
oczywiscie nie ma w tym nic zdroznego, bo przeciez prowadze rozmowy tylko wtedy, kiedy
partner godzi sie rozmawiac.
Moéwiac o takim, a nie innym traktowaniu Stolicy Apostolskiej mysle o doskonale
wszystkim znanym zwlekaniu przez ukiad rzadowo-parlamentarny z podjeciem
ostatecznej debaty ratyfikacyjnej. To juz nawet ,Polityka" napisata po ostatniej
decyzji Sejmu: ,ZobaczyliSmy po raz kolejny znajomy spektakl: jak zajac¢ sie

dokumentem tak, aby sie nim dalej nie zajmowac".
- Wiasciwie nalezatoby o to zapyta¢ te parlamentarng wiekszos$¢, ktora przegtosowata
stanowisko, 0 ktorym mowimy.

Obecny prezydent wykonat przynajmniej werbalny zwrot w stosunku do konkordatu i
ze zdeklarowanego przeciwnika konkordatu przeistoczyl sie obecnie w zwolennika
ratyfikowania umowy.
- Prezydent od poczatku urzedowania zachowuje sie w tej sprawie do$¢ konsekwentnie.
Ale przed objeciem tego urzedu wypowiadat sie przeciwko ratyfikacji konkordatu.
- Nie moéwit, ze jest przeciwko. Stat na stanowisku takim, jak cate SLD, to znaczy, ze do
ratyfikacji dojs¢ moze po uchwaleniu konstytucji. Ale prosze zwrdci¢ uwage na dwa fakty. Po
pierwsze, Komisja Nadzwyczajna stwierdzita zgodnos$¢ konkordatu z konstytucja; po drugie,
okazato sie, Zze konstytucji sie nie przyjmie w ciggu najblizszych miesiecy, co wtasciwie w
pewnym sensie uzasadnia zmiane stanowiska prezydenta. Jest to pewna ewolucja stanowiska
prezydenta wywotana wspomnianymi okolicznosciami zewnetrznymi, ale poza tym moze takze
nieco odmienng perspektywg, w momencie gdy objat najwyzszy urzad w panstwie.
Gwoli scistosci: w maju 1995 r. Aleksander Kwasniewski uznat podpisanie
konkordatu za najwiekszy btad rzadu Hanny Suchockiej, zas swoim potencjalnym
wyborcom wprost mowit o tym, ze SLD celowo odwleka ratyfikacje umowy... W
styczniu 1995 r. Komisja Nadzwyczajna Zgromadzenia Narodowego orzekta, ze
konkordat jest zgodny z obowiazujacym ustawodawstwem. Ten fakt oraz wiele debat
i wyjasnien w kwestii konkordatu nie wplyneto jednak na postawe SLD, ktory
konsekwentnie blokuje ratyfikacje. Czy Panskim zdaniem obecnie wynika to z
przekonania postkomunistow, Ze w ten sposOob ugruntuja swoja pozycje wobec
elektoratu w najblizszych wyborach?
- W tej kwestii moge wypowiedzie¢ sie jedynie prywatnie. Sadze, ze nie jest to gra
przedwyborcza, lecz kontynuacja pewnej linii politycznej przyjetej na poczatku lat 90., kiedy
SLD miat moze wiecej powodow do tego, zeby wystepowaé przeciwko rosnacym wptywom
Kosciota. Mysle, Ze sytuacja ta w ciggu ostatnich dwdch lat wyraznie sie zmienita. O ile na
poczatku lat 90. rzeczywiscie mozna bylo dostrzega¢ pewne niepotrzebne préby angazowania
sie Kosciota w dziatania o charakterze politycznym, o tyle pdzniej Kosciét przyjmowat postawe
coraz bardziej zdystansowang wobec biezacych wydarzen politycznych. Sojuszowi Lewicy
Demokratycznej zabrakto zas dostosowania sie do tego przywrdcenia réwnowagi i SLD ciggle
jest niejako wiezniem swoich haset sprzed paru lat. Moim zdaniem Sojusz nie do konca
prawidlowo odczytuje tez oczekiwania spoteczne w tej sprawie. Czes¢ spoteczenstwa jest za
ratyfikacjg konkordatu bez zadnych warunkow, zas duza cze$c¢ rozumie potrzebe ratyfikacji tej
umowy przy wyjasnieniu pewnych kwestii (co wlasnie staram sie  robic).
Jak wtasciwie sytuuje sie Pan w gronie Rady Ministrow, jesli chodzi o podejscie do
konkordatu? Jak wedlug Pana ukiadaja sie proporcje gloséw za i przeciw?
- Jak pan sobie przypomina, to rzad — byt to jeszcze gabinet Waldemara Pawlaka — wystapit
do Sejmu z wnioskiem o ratyfikacje konkordatu. Od tej pory oficjalne stanowisko rzadu nie
ulegto zmianie. Jesdli pyta pan, jak ksztaltuje sie to obecnie, kiedy wznowiono rozmowy i
starania o znalezienie kompromisu, to moge powiedzie¢, ze Rada Ministrow jest zblizonego
zdania do tego, ktore ja reprezentuje. Nie mieliSmy zadnej formalnej dyskusji na ten temat,
ale stanowisko rzadu od chwili zgtoszenia tej sprawy do Sejmu pozostaje niezmienne, to
znaczy opowiadajace sie za ratyfikacjg konkordatu. Mysle, ze Rada Ministréw akceptuje moje
dziatania zmierzajgce w kierunku poszukiwania takiej interpretacji zapisow konkordatowych,
ktore by wyjasnity watpliwosci tych ludzi, ktérzy zasadniczo sg sktonni akceptowacé konkordat,



ale majgq watpliwosci co do pewnych jego zapisow. Prawdopodobnie jednak nie zgodzimy sie z
ludzmi, ktérzy nie chcg konkordatu w ogdle, ale ci, mam nadzieje, beda stanowili mniejszosc¢.
[10]
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Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tresc tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl



