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"NEUTRUM" PISZE, ALEKSANDER KWASNIEWSKI
ODPOWIADA

Warszawa, 8.11.1994 r.

Klub Parlamentarny SLD
Przewodniczacy
Aleksander Kwasniewski

Szanowny Panie Przewodniczgcy,

Zwracamy sie do Pana jako do przewodniczacego klubu Sojuszu Lewicy Demokratycznej oraz
przewodniczacego partii, ktéra poparcie w ostatnich wyborach parlamentarnych zawdziecza w
znacznym stopniu temu, ze w swoim programie wyborczym opowiedziata sie zdecydowanie za
zasadg rozdziatu panstwa i KosSciofa. Przed wyborami nasze Stowarzyszenie, wraz z piecioma
innymi organizacjami, zwrdcito sie do kandydatow na postow i senatorow z Parnskiego
ugrupowania z prosbg o udzielenie odpowiedzi na krétkg ankiete. Jedno z zawartych w niej
pytan brzmiato: "Czy podziela Pan(i) poglad, ze wzorem wiekszosci panstw europejskich Polska
powinna odejsc od zZwyczaju zawierania konkordatu?"
Sposrod 56 0sob, ktore odpowiedzialy na nasza ankiete i otrzymaty mandaty poselskie lub
senatorskie, tylko 5 nie miato zdania, reszta odpowiedziata ,tak". Jestesmy wiec zaskoczeni i
rozczarowani zmianami stanowiska zajmowanego w tej sprawie przez Panski klub. Poczgtkowy
sprzeciw wobec samej idei ratyfikacji konkordatu zostat zastapiony przez postulat przetozenia
jej terminu na okres po przyjeciu konstytucji. Niedawno dowiedzielismy sie z wypowiedzi posta
Zbigniewa Siemigtkowskiego, Zze jedynq przeszkoda opdzniajaca ratyfikacje jest niezgodnosc
prawa polskiego z zapisami konkordatu. Ratyfikacja ma nastgpicé, gdy tylko dokonane zostang
poprawki w polskich ustawach.
Jestesmy przekonani, ze taka postawa klubu Sojuszu Lewicy Demokratycznej jest nie do
przyjecia dla wiekszosci osob, ktore oddaty na Was swdj gfos, i moze spowodowalé w
przysztosci, po przyjeciu zapiséw godzgcych w zasade rozdziatu panstwa i Kosciota, utrate
gtoséw wyborcow. Wierzymy, ze wyborcy doceniq wszelkie dziatania na rzecz parnstwa
neutralnego Swiatopogladowo, nawet jesli nie zakoricza sie one sukcesem, nie wybacza jednak
braku staran oraz niedotrzymywania obietnic wyborczych. Apelujemy do cztonkéw Panskiego
Klubu o konsekwentne dziatanie na rzecz idei paristwa neutralnego swiatopogladowo.

w imieniu Prezydium Zarzadu
Stowarzyszenia "Neutrum”
(-) Aleksandra Solik

X %k >k

Warszawa, 1994, 11.22

Pani Aleksandra Solik
Stowarzyszenie na Rzecz Paristwa

Neutralnego Swiatopogladowo
Serdecznie dziekuje za list z 8 listopada br. Z zawartymi w nim uwagami zapoznatem

cztonkéw Prezydium Klubu Parlamentarnego SLD.
Sprawa Konkordatu jest sprawg delikatng i bardzo drazliwg, dlatego tez podejscie do niej
wymaga rozwagi i spokoju.

Ewentualna ratyfikacja konkordatu z pewnoscig nie zagraza rozdziatowi parnstwa i Kosciofa, a
swoja wizje stosunkow parnstwo-Kosciot zawart SLD w zgftoszonym przez siebie projekcie
konstytucji.

Z powazaniem

(-) Aleksander Kwasniewski
*

Zbierajac opinie naszych Czytelnikow na temat Biuletynu ,Neutrum"
natrafiliSmy rowniez na taka, ze pokazujemy tylko najbardziej zachowawcze
postawy spotykane w Kosciele, unikajac w ten sposob dyskusji merytorycznej.
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Poprosilismy wiec o krytyczna recenzje naszych biuletynow ks. prof. Michala
Czajkowskiego z ATK, ktéry jest powszechnie uznawany za jednego z najbardziej
otwartych ludzi Kosciola. Ponizej zamieszcamy te recenzje wraz z odpowiedzia
Elwiry Machowskiej. Traktujemy to jako poczatek dyskusji o sposobach dziatania na
rzecz neutralnosci swiatopogladowej panstwa.

Redakcja

CZY "NEUTRUM" JEST NEUTRUM?

Poproszony o wyrazenie mojego stanowiska wobec idei Stowarzyszenia, postawitem sobie
od razu pytanie: czy ,Neutrum" jest rzeczywiscie neutralne? I pod katem tego pytania
przejrzatem z zainteresowaniem statut Stowarzyszenia i kilka wreczonych mi biuletynéw
~Neutrum". W statucie czytam m.in., ze koScioty i zwigzki wyznaniowe oddzielone sg od
panstwa; prawo nie zalezy od regut i nakazdw religii lub Swiatopogladu; proces wychowania i
nauczania w szkofach nieprywatnych oddzielony jest od kosciotéw i zwigzkéw wyznaniowych.
Do tych spraw jeszcze powroce. A teraz przeglagdam biuletyny ,Neutrum" 1-4/1994,
Od razu chce mi sie protestowac przy lekturze numeru 1. Przeciez o. Jan Pach naprawde nie
reprezentuje catej opinii katolickiej, ani tez nie cata opinie publiczng bulwersowato
przywrodcenie nauczania religii w szkotach (pars pro toto?). ,Dogmat" o czlowieku ,utworzonym
na obraz i podobiefstwo Boga" jest nie tylko chrzescijanski i nawet nie tylko zydowski.
Podskoczytem przy zdaniu: ,Jezeli zostanie konstytucyjnie uchwalone, ze tylko katolik to
prawdziwy Polak..." — demagogia poszta stanowczo za daleko. I dziwi w S$wietle Waszych
szczytnych zatozen jezyk godny ojca Pacha: ,Walczymy jednak z przeciwnikiem, ktory...,
przeciwnicy osiggneli juz bardzo duzo i chcieliby sie okopac¢ na swoich pozycjach... Walczacy
Kosciot... jako jej zdecydowany przeciwnik..." Z numeru 3 dowiaduje sie, ze ,w parlamencie
jest mnéstwo porzadnych ludzi" i z kontekstu wynika, ze sg nimi li tylko zwolennicy aborcji;
inni, osoby, ktére ,w opozycji i podziemiu byly nosicielami wartosci postepowych, staty sie
nosicielami antywartosci". Czy Autorka tych stow pobiera potajemnie korepetycje w ,Niedzieli"?
. Czasem (nr 4) jest to jezyk nieboszczki ,Trybuny Ludu": mowa jest o (Kair) ,wielkich
walkach z przedstawicielami Watykanu i panstw pozostajacych pod silnym wptywem Kosciota"
(powszechnie wiadomo, ze panstwa arabskie i panstwo Izrael wyrzekty sie swej suwerennosci
na rzecz zaborczego Watykanu). Autorka ma wtasng definicje teologiczng Kosciota: ,,malenkie,
zamieszkate gtéwnie przez ksiezy i zakonnikdw panstewko". Nie kwestionuje takich peretek,
jak np. odkrycie, ze ,uwaga parlamentu RP jest nieustannie absorbowana maniami
seksualnymi i fiksacjami duchowienstwa katolickiego" i ze ,wojsko modli sie na komende,
pazerni ksieza wotajq: ciggle mato"", bo te cytaciki Redakcja umieszcza na swoistej "oslej
faczce". Nie mam tez pretensji do Redakcji, ale do Ankieteréw, Ze niepotepienie przez
ankietowanych oséb postepujacych zle (co jest bardzo chrzescijanskie) utozsamiajq z
niepotepianiem samego zta. I pytam ich: czy to rzeczywiscie bardzo brzydko, ze ludzie nie
potepiajg kobiety samotnie wychowujacej dziecko, a potepiajg niewierno$¢ matzensky i
unikanie ptacenia podatkow?
Nie ma tego wiele. Czesto sg to cudze opinie. Mile uderza podawanie takze opinii przeciwnych,
katolickich (dla obiektywizmu, ale chyba czasem podawanie tych skrajniejszych dla
osSmieszenia nas?), jak réwniez podawanie — w bibliotece ,Neutrum" — niektorych pozycji
ksigzkowych naswietlajgcych dyskutowane sprawy z pozycji katolickich. Bardzo bliska mi jest,
serdecznie bliska — bo bardzo chrzescijanska i zarazem humanistyczna — troska Panstwa o
prawa mniejszosci, upominanie sie o stabszych, nie zauwazanych, krzywdzonych, zwilaszcza
niewierzacych. Nie dziwie sie, ze w tej trosce przechodzicie do walki; przeciez wobec cudzej
krzywdy nie mozna pozosta¢ neutralnym (,opcja fundamentalna"!). I stad w numerze 2
przyznajecie, ze stalidcie sie strong i ulegacie troche mentalnosci oblezonej twierdzy, obawiacie
sie wiec jakze stusznie, abyscie nie wpadli ,w stan uzaleznienia od tej skrzywionej
rzeczywistosci"; potem wrecz twierdzicie, ze ,,cztonkowie Stowarzyszenia Neutrum muszg tracié
przyrodzone im zamitowanie do neutralnosci". Tylko czy przy okazji nie stajecie sie chwilami
Antykosciotem Walczacym?...
Kosciét nie chce panstwa koscielnego, katolickiego (bez wzgledu na przedwojenne i
przedpoborowe nostalgie niektérych zakutych gtéw). Odrzucajac samobodjczg idee panstwa
wyznaniowego mowimy o panstwie swiatopogladowo neutralnym: w tym znaczeniu, ze ma ono
obowigzek chroni¢ wolno$¢ sumienia wszystkich swoich obywateli, bez wzgledu na to, w co
wierzg albo nie wierzg, co wyznajg albo nie wyznaja (takze publicznie). Atoli z neutralnoscig
Swiatopogladowg nie powinna iS¢ w parze neutralno$¢ aksjologiczna; panstwo nie moze



pozostawac neutralne, gdy chodzi o wspdlne wartosci podstawowe. To przeciez takze dzieki
nim moze panstwo zachowywad neutralnosc Swiatopogladowa!
JesteSmy oczywiscie za niezaleznoscig i autonomia Panstwa i Kosciota, ale i za ich przyjazna
wspotpracg dla dobra wspdlnego. JesteSmy za rozdziatem Kosciota od Panstwa i Panstwa od
Kosciota w sferze prawa i struktur instytucjonalnych, ale nie mozemy jako chrzescijanie
rozdzieli¢ naszych obowigzkéw wobec Kosciota i Panstwa, bo wpadniemy w schizofrenie.
Czytam u Was (w numerze 1), ze Tadeusz Mazowiecki ,jest to raczej cztowiek chrzescijanstwa
niz neutralnosci s$wiatopogladowej panstwa". Chrzescijanstwo autentyczne jest przeciwko
neutralnosci $wiatopogladowej panstwa? To brzydko takich nieuczciwych przeciwstawien
dokonywa¢ — i chrzescijanstwo (tudziez b. premiera) do bicia ustawiac.
I jeszcze jedno pytanie: czy neutralno$¢ S$wiatopogladowa jest nie do pogodzenia z
uwzglednianiem przy budowie nowej Polski jej tysigcletniej tradycji i kultury chrzescijanskiej (z
uwzglednieniem takze watkdéw zydowskich i innych)? Czy neutralno$¢ musi oznaczac¢ wyzucie z
tradycji, pieknych i nawet mniej pieknych? Czy neutralnosc¢ to jaki$ wysterylizowany fad laicki?
Jak Swieckos$c¢ potrafi by¢ nietolerancyjna, pokazuje przyktad Francji, panstwa tak dumnego ze
swej swieckosci jak najbardziej neutralnej: mam oczywiscie na mysli wyrzucanie ze szkdt w
majestacie prawa dziewczat w muzutmanskich czarczafach (kto$ pisat, ze wkrétce bedzie sie
zastaniato nocne niebo, zeby potksiezyc nie razit laickich oczu).
Unikajmy skrajnosci, wybidrczosci, uogdlnien, tendencyjnosci, posadzen, stereotypow i
etykietek. Prébujmy sobie troche wiecej zaufa¢. Nie béjmy sie siebie nawzajem. Bdéjmy sie
bardziej upolitycznienia Kosciota i ideologizowania Panstwa. Bdjmy sie oszotomdw, ktorych
mamy we wilasnych szeregach, oszotomoéw religijnych i antyreligijnych. I pomagajmy sobie,
aby ich szalenstwa neutralizowac.

Ks. Michat Czajkowski
W artykule Zdrowie w nawiasach (Biuletyn 4/94) okreslitam Watykan jako
~malenkie, zamieszkate glownie przez ksiezy i zakonnikow panstewko". Nie
jest to rownoznaczne z definicjq Kosciota, zwtaszcza w znaczeniu
teologicznym.
Aleksandra Solik

W ODPOWIEDZI KS. CZAJKOWSKIEMU

Bardzo sie ciesze z tego, ze ksigdz Czajkowski przeczytat nasze biuletyny i podzielit sie
swoimi refleksami na temat ,Neutrum". Dziekujemy. Ciesze sie tez, ze moge napisac pare stow
w odpowiedzi na te recenzje i chciatabym jednoczesnie zastrzec, ze bedg to moje osobiste
wrazenia z jej lektury.
Kiedy rozpoczynatam swojg dziatalno$¢ w ,Neutrum", czyli w momencie wprowadzenia religii
do szkdt, czutam w sobie morze energii, aby dociera¢ do srodowisk katolickich i ludzi majacych
wplyw na decyzje i przekonywac ich, jak zty byt to pomyst. Zbieratam materiaty Popierajace
moje argumenty, np. robigc sonde w szkotach, pisatam listy otwarte, organizowatam spotkania
dyskusyjne, rozmawiatam z ksiezmi, spotykatam sie z miodziezg katolickg. Pytatam przede
wszystkim, jak widzg moje niepokoje o wiasne dzieci, ktore, jako nie uczeszczajace na lekcje
religii, bedq (i jak zycie pokazato — s3) narazone na siedzenie samotnie w S$wietlicy podczas
katechezy. Pytatam, dlaczego w przedszkolach prowadzi sie religie, z gory skazujac malucha
na indoktrynacje religijng, bo jaki wybor majg niekatoliccy rodzice, gdy katecheci nauczajg catq
grupe dzieci? Co mogg zrobi¢? Skazac swojg pocieche na siedzenie w przedszkolnej kuchni
(przypadek stwierdzony)? Pdzniej pytatam o kreske na $wiadectwie. Pytatam o to, gdzie,
wobec proponowanych rozwigzan, zmiesci¢ jednoczes$nie deklarowany szacunek dla moich
rodzicielskich praw i obywatelskiego prawa do wolnosci sumienia i wyznania.
Niestety, rezultatem tych spotkan bylo niezmiennie poczucie niedosytu i nieodparte wrazenie
istnienia niewidzialnej Sciany uniemozliwiajacej uzyskanie reakcji rozméwcdéw na to, co mnie
naprawde gnebi. Styszatam o misji, o wptywie wychowawczym, o prawach Kosciota, ale nigdy o
moich dzieciach. Po wielu miesigcach zrezygnowatam z szukania kontaktow ze $rodowiskami
katolickimi, i podobnie jak inni dziatacze ,Neutrum", wyciggnetam wniosek, ze duzo bardziej
celowe bedzie zorientowanie naszej dziatalnosci na wzmocnienie pozycji ludzi, ktérzy, podobnie
jak my, chcieliby $wieckich szkdt, $wieckiego prawodawstwa, 3$wieckiego panstwa.
Czytajac recenzje ksiedza Czajkowskiego usitowatam, jak dawniej, doszukaé sie w niej reakcji
na to, co tkwi u zrédet naszego protestu wobec ideologizacji zycia publicznego w Polsce. I oto
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natrafitam na zdanie, ktére zapowiada to, czego oczekuje: ,Bardzo bliska mi jest, serdecznie
bliska — bo bardzo chrzescijariska i zarazem humanistyczna — troska Panstwa o prawa
mniejszosci, upominanie sie o stabszych, krzywdzonych, zwfaszcza niewierzacych..." Ksiadz
Czajkowski nie dziwi sie, ze w tej trosce przechodzimy do walki (podkreslenie moje — E.M.).
Czytam dalej, w nadziei, ze jest to wstep do skomentowania konkretnego przedmiotu naszych
wysitkdw. Niestety, przychylnos$¢ dla naszej troski o prawa mniejszosci zawisa w powietrzu w
formie ogdlnika, cho¢ zdanie dalej cytowany jest méj artykut (Biuletyn ,Neutrum" 1994, nr 2),
w ktorym przyktady tamania tych praw kojarze z penalizacjg aborcji i wprowadzeniem religii do
szkot. Czy solidaryzowanie sie z nami co do troski o prawa mniejszosci oznacza wiec poparcie
dla naszego sprzeciwu wobec religii w szkole publicznej?
Ale po kolei. Siegnijmy po numer 1 Biuletynu ,Neutrum" z roku 1994. Mamy tam szerokie
omoéwienie ksigzki Wandy Elzbiety Papies, z ktérej uczniowie dowiadujg sie na przykfad, ze kto
»Zaciemnia i niszczy obraz Bozy w sobie (...), traci swojg godnos¢". Wymieniono tam i inne
przyktady wyraznej tendencyjnosci w przekazie obrazu cziowieka i $wiata, nie do przyjecia
przez ludzi nie wierzacych w istnienie bogdéw. Bardzo chciatabym wiedzie¢, czy ksiqdz
Czajkowski podziela nasz protest przeciwko zalecaniu takiej lektury wszystkim dzieciom szkét
publicznych. Niestety, nie ma ogdlnego komentarza, jest jedynie uwaga, ze zdanie autorki, iz
~Cztowiek utworzony jest na obraz i podobienstwo Boga", nie musi koniecznie by¢ oparte na
dogmacie chrzescijanskim. By¢ moze, ale z pewnoscig nie jest to prawda bliska ateistom.
Ksiedza Czajkowskiego razi jezyk posta Krzysztofa Dotowego, jakiego uzywa w wywiadzie z
numeru 1: ,walczymy, przeciwnik, Koscidét okopuje sie na pozycjach". Jezyk ten ktdci sie z
naszymi ,szczytnymi zatozeniami". Ciggle nie wiedzac, czy epitet ,szczytne", okreslajacy nasze
zatozenia, dotyczy pochwaty naszych celéw - Swieckiego panstwa — chciatabym zacytowac
jezyk prymasa Glempa, ktérego wypowiedZ znalazta sie doktadnie w tym samym numerze

Biuletynu: ,Niewiara i ateizm sg stanem nienormalnym cztowieka, a tym bardziej
spoteczenstw, bo osadzonym na fatszu..." oraz "... zorganizowanie niewierzacych w instytucje
$wiatopogladowg nie moze by¢ przez Kosciot popierane..."

Przepraszam za uzycie tego szczegdlnego chwytu, ale chciatabym zapyta¢, czy ,Neutrum" w
swojej zarzucanej nam przez Ksiedza demagogii posuwa sie dalej, niz by to zrobito
parafrazujgc wypowiedzZ gtowy Kosciota w Polsce i piszac w swoim biuletynie takie oto stowa:
... Wiara w Boga jest stanem nienormalnym cziowieka, atym bardziej spoteczenstw, bo

osadzonym na fatszu..." i dalej "... zorganizowanie wierzacych w instytucje $wiatopogladowg
nie moze by¢ przez Neutrum popierane..."
Czy takie stowa Ksigdz okreslitby jako ,brzydkie", ,nieuczciwe", jako "jezyk nieboszczki
TTrybuny Ludut, czy tez uzytby bardziej surowego sformutowania?

Czy gdybysmy, gtoszac takie poglady, mieli liczebng wiekszos¢ w Polsce, Kosciét nie
zdecydowatby sie na uzycie terminologii typu ,przeciwnik" czy nawet ,walka"? Ksigqdz
Czajkowski zresztg sam twierdzi, ze nie dziwi sie nam, ze wiasnie ,walke" podejmujemy w
trosce o} prawa mniejszosci (patrz pokreslenie w cytacie wyzej).
Na marginesie chciatabym z gory uprzedzi¢ nasuwajaca sie wobec parafrazy stdw Prymasa
interpretacje: ,,Neutrum" oczywiscie nie jest stowarzyszeniem ateistow; gromadzi ludzi, ktérym
bliska jest wolnos¢ ideologicznego wyboru. Gdyby naprawde ktokolwiek gtosit tak absurdalne
stowa, bylibysmy pierwszymi, ktorzy podjeliby protest.
Doczytatam do konca, odszukujac po drodze w biuletynach ,Neutrum" cytowane przez Ksiedza
fragmenty. Mam poczucie niedosytu i braku odpowiedzi na liczne pytania, ktére przed laty
stawialam moim katolickim rozmdéwcom. Chetnie ustyszatabym wiecej na temat zdziwienia
ksiedza Czajkowskiego w zwigzku z wypowiedzig posta Dotowego, ze Tadeusz Mazowiecki ,,...
jest to raczej cztowiek chrzescijanstwa niz neutralnosci Swiatopogladowej panstwa..."Autor
dziwi sie, ze "... chrzescijanstwo autentyczne jest przeciwko neutralnosci $wiatopogladowej
panstwa? To brzydko takich nieuczciwych przeciwstawien dokonywac i chrzescijanstwo (tudziez
b. premiera) do bicia ustawiac..." Niestety, premier Mazowiecki sam sie ustawit do bicia
zwolennikom neutralnosci $wiatopogladowej przez bardzo spektakularne ztamanie zasady
Swieckosci szkot, czyli wprowadzenie religii do szkdét publicznych. Nie wiem, czy to on wiasnie
reprezentuje autentyczne chrzescijanstwo, ale znam innych chrzescijan, ktérzy woleliby swoje
dzieci prowadzic¢ na religie do sal katechetycznych.
Szkoda, ze nie sformutowaliSmy pytan do ksiedza Czajowskiego, co pozwolitoby wyjs¢ poza
deklaracje zaufania i otwartosci ku bardziej merytorycznym sformutowaniom. Przy spetnieniu
podstawowego warunku wymiany pogladéw, czyli obecnej przeciez po obu stronach woli
prawdziwego porozumienia sie co do tego, w jakim punkcie kto sie znajduje, niezwykle cenna



jawi mi sie mozliwos¢ wyjasnienia, co ma ksiaqdz Czajkowski na mysli, gdy moéwi: ,...Atoli z
neutralnoscia nie powinna i$¢ w parze neutralnos¢ aksjologiczna i panstwo nie moze
pozostawac neutralne, gdy chodzi o wspolne wartosci podstawowe..." Chciatabym po prostu
wiedzieé, czy za tym zdaniem nie stoi dyskryminacja wartosci cennych dla mnie, ateistki, na
rzecz tych, ktdére popiera Kosciét katolicki. Aby to wyjasnié, trzeba by zapyta¢ Ksiedza o
obecnos$¢ religii w szkole, prawo kobiety do aborcji, o symbole religijne w miejscach
publicznych, o finansowe wspieranie dziatalnosci religijnej z budzetu panstwa, o religijny
ceremoniat w miejscach publicznych, o to, czy w ustawach o szkolnictwie i mass mediach
powinny znajdowaé sie zapisy o obowigzku respektowania wartosci chrzescijanskich i
owszystkie innesprawy decydujace o tym, czy panstwo jest, czy nie jest neutralne
$wiatopogladowe

Elwira Machowska

b3

NIE TEGO OCZEKIWALEM
Jako autor opinii wspomnianej w redakcyjnym wstepie do artykutu ks. Czajkowskiego
pozwalam sobie dotaczy¢ do tej wymiany zdan krotki komentarz.

Konkluzje tekstu ks. Czajkowskiego odbieram mniej wiecej tak: wtasciwie niewiele nas dzieli,
my, ludzie rozsadni, ludzie dobrej woli, potrafimy sie ze soba dogadaé, a naszym wspolnym
przeciwnikiem sg przede wszystkim ,oszotomy", ktérych nie brak po obu stronach.
Otéz nie zgadzam sie. Istnieje obiektywna sprzecznos¢ intereséw lub, zeby uzyc¢ fadniejszego
stowa, dgzen Kosciota oraz zwolennikéw panstwa neutralnego $wiatopogladowo. I nie widze w
tym nic ztego. Sprzecznosci sq nieusuwalnym elementem Zzycia spotecznego. W interesie
producentéw lezy, by sprzedac¢ jak najdrozej, w interesie konsumentéw — by kupi¢ jak
najtaniej. Sejm pragnie kontrolowac rzad, rzad dazy do jak najwiekszej swobody dziatania.
Koscidét chce, by w publicznych szkotach nauczano religii, ja wolatbym jej tam nie widzie¢. W
kazdym z tych przypadkow realizacja celéw jednej strony odbywa sie z uszczerbkiem dla celéw
drugiej.
Nie jest wiec tak, by rozsadny ateista miat takie same poglady na sprawy publiczne jak
rozsadny katolik. Rozsadek przejawia sie w gotowosci do kompromisu: rezygnacji z czesci
swoich dgzen w zamian za to, ze adwersarz zrezygnuje z czesci swoich. Zawsze bedziemy sie
roznic, wazne zebysmy umieli Myeydslfe sie pieknie".
Naprawde zZle jest dopiero wtedy, gdy przeciwnik staje sie wrogiem, gdy po dwoch stronach
frontu zajmuja pozycje przeciwnicy zycia i klerykalny ciemnogréd, gdy zaczynamy ludzi z
catym bogactwem ich postaw dzieli¢ wylacznie na ,naszych" i ,tamtych". Zle jest, kiedy nie
jestesmy skionni przyja¢ do wiadomosci, iz przeciwna strona takze ma za sobg silne racje,
choéby racje te byty dla nas trudne do przyjecia, a nawet do pojecia. I méwiac szczerze,
zamiast recenzji Biuletynu wolatbym przeczyta¢ co$ o tych racjach Kosciota w ktérejkolwiek z
istotnych dla nas spraw.
Sadze, ze bytoby to ptodniejsze intelektualnie niz wzajemne wytykanie sobie potkniec,
zgtaszanie zarzutoéw i pretensji, odpieranie atakéw oraz formutowanie postulatow, ktérych
strona przeciwna nie moze przyjac nie wyrzekajac sie siebie. Niestety, w tekstach zaréwno ks.
Michata Czajkowskiego, jak i Elwiry Machowskiej dostrzegam raczej te drugg postawe.

Pawet Bulonski

P.S. Chetnie zadatbym ks. Czajkowskiemu pytanie, kogo ma na mysli, piszac np.:
.Jjestesmy oczywiscie za niezaleznoscig i autonomig Panstwa i Kosciofa" i co nazywa
~Chrzescijanstwem autentycznym". Z jakiego powodu miatbym przyjaé, ze autentyczne
chrzescijanstwo reprezentuje wtasnie on, a nie, powiedzmy, Marek Jurek? A tym bardziej

prymas Glemp?
*

NAGRODA "NEUTRUM" ZA 1994 ROK W DZIEDZINIE
LITERATURY STOSOWANEJ

Otrzymuje ja anonimowy dyrektor anonimowego departamentu w anonimowym resorcie
za zamieszczony ponizej znakomity utwoér epistolarny, ktéremu nadaliSmy roboczy tytut:
Kobiety umierajg rzadziej.
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Laureatowi sktadamy serdeczne gratulacje, zyczac rychtego przeniesienia na réwnorzedne
stanowisko w Ministerstwie Kultury.
Warszawa, 1994.03.31

[Nadawca] Departament...
[Adresat] ...
Szanowna Pani,

Pragne zapewni¢ Pania, iz w zakresie dziatania Departamentu ... nie notujemy Zzadnych
objawdw dyskryminacji kobiet. Wrecz przeciwnie, nalezy otwarcie3 stwierdzi¢ przemilczany
fakt, iz to mezczyzni sq dyskryminowani, i to w paru ptaszczyznach.

1) Biologicznej:
- posiadaja krotki, felerny chromosom Y, podczas gdy kobiety dysponuja dwoma
petnosprawnymi X-ami;
- noworodki meskie o niskiej wadze urodzeniowej majg zdecydowanie mniejsze szanse
przezycia niz noworodki zenskie;

- sgq ofiarami niektdrych choréb (hemofilia) nie wystepujacych, a przenoszonych przez kobiety;
- Zyja krocej, a ta roznica w Polsce (tzw. nadumieralnos¢ mezczyzn) jest szczegdlnie duza.

2) Opieki zdrowotnej:
- dla mezczyzn nie organizuje sie w Polsce specjalnych programéw wykrywania nowotworow
(np. raka prostaty), podczas gdy dla kobiet tworzone sq programy raka sutka i raka macicy;
- pomimo iz mezczyzni umierajq czesciej i wczesniej, to dla kobiet istnieje specjalny instytut
(Matki i Dziecka), a nie ma takiego dla mezczyzn.

3) Edukacyjnej:
- mfodzi mezczyzni, ktérzy nie dostang sie na studia, zagrozeni sq poborem do wojska — co
czesto uniemozliwia im dalszgq kariere zawodowg, podczas gdy kobietom to nie grozi.

4) Spotecznej:
- mezczyzni sq zobowigzani do odbywania stuzby wojskowej, co zdecydowanie zwieksza
prawdopodobieristwo wystapienia ciezkiego kalectwa lub smierci.

5) Zawodowej:
- w zwigzku z feminizacjg zawodu lekarskiego mezczyzni ponoszq skutki czestych absencji w
pracy kobiet — jak rowniez na nich spada ciezar kompensowania mniejszego zaangazowania
zawodowego kolezanek;
- mezczyzni sq poddani presji (ktérej oszczedza sie kobietom) obejmowania stanowisk
kierowniczych, co moze zwiekszac u nich ryzyko wystepowania takich choréob jak zawat serca.

Sadze, iz nie nalezy pozwalaé, aby Narody Zjednoczone postrzegaty nas tak, jak kraj
~trzeciego swiata".

Z powazaniem
Dyrektor Departamentu...
[podpis]

Jest to oficjalny list dyrektora departamentu w pewnym ministerstwie, przekazany drogq
stuzbowg jako przyczynek do rzgdowego sprawozdania z realizacji przez Polske Konwencji o

likwidacji wszelkich form dyskryminacji kobiet.
b 3

W BIBLIOTECE BIURA KRAJOWEGO "NEUTRUM"

Zamieszczamy cigg dalszy listy publikacji dostepnych w naszej bibliotece. Kontynuacja w
jednym z nastepnych numeréw.

29. OP edukacyjnych aspektach demokracji. Materiaty z konferencji, Leszno 1993.
30. Pietrzak Jerzy, Witkowski Zbigniew, Prace Komisji Konstytucyjnej Senatu RP, Zeszyt 4-5,
Warszawa 1991.
31. ~Emaus". Dwumiesiecznik Diakonii Narodu, Nr 14-18/1992-1993.
32. Zanim napiszesz skarge — przeczytaj. Europejska Konwencja Praw Cztowieka. Trybunat
Praw Cztowieka w Strasburgu, Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich, Warszawa, maj 1993.
33. Klepacki Zbigniew M., Rada Europy 1949-1991, Dom Wyd. TOTUS, Biatystok 1991.
34. Osinska Krystyna (red.), Refleksje nad etyka lekarska, Wydawnictwo Archidiecezji
Warszawskiej, Warszawa 1990.
35. Panstwo, spofeczenstwo, Kosciét.  Materiatly  dyskusyjne, Warszawa 1991,
36. Traktat o Unii Europejskiej (Maastrucht), Biuletyn Informacyjny Biura Stosunkdw
Miedzyparlamentarnych, zeszyt 2(18)/1993, Wydawnictwo Sejmowe.



37. Marie Jean-Bernard, Prawa Czlowieka czyli ,okruchy Zzycia" w demokracji, Helsinska

Fundacja Praw Cztowieka, Warszawa 1993.
38. Lasocik Zbigniew (red.), Razem tfatwiej. Stowarzyszenia i fundacje, tworzenie, kierowanie,
rozwdaj. Helsinska Fundacja Praw Cztowieka, Warszawa 1992.
39. Hofmanski Piotr, Prawa Cztowieka przed Trybunatem w Strasburgu, Wyd. TEMIDA,
Biatystok 1993.

40. Ktysiowie Barbara i Jan, Deprawacja seksualna jako wyzwanie duszpasterskie, Biblioteka
Duszpasterstwa Rodzin nr 7, Krajowy Osrodek Duszpasterstwa Rodzin, Warszawa 1993,
41. Panstwo-Kosciét: miedzy rozdziatem a wspotpracg, "Wiez" nr 6(416), czerwiec 1993.
42. Nauka a wartosci. O wartosciach chrzescijaniskich w konstytucji, prawie i w zyciu, ,Znak"
nr 445, czerwiec 1992.
43. Szczepanski Jan, Polskie losy, Polska Oficyna BGW, Warszawa 1993.
44, Liberalizm a chrzescijanstwo. Materiaty z konferencji naukowej, Stowarzyszenie na rzecz
Humanizmu i Etyki Niezaleznej, Warszawa 1993.
45. Makar Walenty, Paristwo wspdtczesne i sprawiedliwosé, WSP w Bydgoszczy, Bydgoszcz
1991.

46. Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, Helsinska Fundacja Praw
Cztowieka w Polsce, Warszawa 1991.
47, Lamentowicz Wojciech, Panistwo wspofczesne, WSiP, Warszawa 1993,
48. Pietrzak Michat, Prawo wyznaniowe, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1993.
49. Prawa Cziowieka a policja. Wybor dokumentéw Rady Europy i ONZ, Centrum Szkolenia
Policji, Legionowo 1992.
50. Czyz Elzbieta (red.), Dzieckoi jego prawa, Biblioteka Komitetu Ochrony Praw Dziecka,
Warszawa 1992.

*

RADA MOJA — CZYTAJ BOYA!

Kiedy bytem w szkole podstawowej, nauczycielka zadata nam na klaséwce taki temat
wyprawowania: ,Twdj ulubiony bohater literacki". Na to zrobiliSmy baranie miny, bo kt6z mdgt
by¢ wowczas naszym idolem — moze jaki pitkarz? Nauczycielka zaczeta nam wiec
podpowiadaé: ,Moze Stas Tarnowski?" I napisatem o Stasiu, bez przekonania zreszta (bo tez
nudny ten Stas$ niemozebnie). Dzi$ mam juz swojego bohatera, moze nie dostownie
Jliterackiego", ale tak z literaturg zwigzanego, ze trudno bardziej: wielkg admiracjg darze
bowiem Tadeusza Boya-Zeleniskiego. Zachwycony Boyowa publicystyka, wcigz od nowa czytam
jego felietony i recenzje teatralne, delektujac sie znakomitym jezykiem i dowcipem, a takze
urokiem samego autora.
21 grudnia mineta 120 rocznica urodzin Boya. Czy zapisatby sie on dzi$ do ,Neutrum" — nie
wiemy, za to na pewno mogitby by¢ patronem naszego stowarzyszenia, miat bowiem do
czynienia z tym samym przeciwnikiem co my: klerykalnym Ciemnogrodem, bronigcym ztego,
ideologicznie skazonego prawa, dyskryminujacego stabszych. Dlatego warto sie zastanowic¢, w
jakiej mierze postulaty Boya zostaty spetnione, jak prébowat on przekona¢ do swoich racji, czy
zmienity sie metody dziatania naszych przeciwnikéw.
Po pierwsze — rozwody. Projekt ustawy matzenskiej, wprowadzajacej Sluby cywilne i wcale nie
prostg procedure rozwodowg, zostat wowczas pogrzebany wskutek gwaltownych protestow
kleru. Mozemy powiedzie¢, ze w tej sprawie dokonat sie od czaséw Boya wielki postep. Ale i tu
sq powody do niepokoju: grozg zmiany ustawodawstwa matzenskiego, ktore w zwigzku z
konkordatem pichci sie gdzie$ w gabinetach wysokich urzednikéw. Na razie utrudniono
rozwody, przenoszac je do saddéw wojewddzkich. Zeby nie byto watpliwosci, kto jest w tym
zainteresowany, jeden z dostojnikdw koscielnych zapowiedziat, ze kazda prdéba przywrdcenia
poprzedniego stanu bedzie traktowana jako ,atak na Kosciot'. DostaliSmy tez informacje o
jakiej$ podejrzanej konferencji prawnikow, ktérzy domagali sie catkowitego zakazu rozwodéw
M.

Aborcja. Tu historia zatoczyta prawie petne koto. Boy walczyt bez powodzenia o dopuszczalnosé
przerywania cigzy ze wzgledéw zdrowotnych i spotecznych. Jego postulaty doczekaty sie
spetnienia dopiero w 1956 roku. Jak jest dzisiaj - wiemy; niektorzy politycy dotad uwazajgq za
swoj sukces 6w ,trudny kompromis" polegajacy na tym, ze prawo nie zmusza kobiety do
urodzenia dziecka gwaiciciela.
Wreszcie — klerykalizacja panstwa. Tu — zeby uzy¢ wyrazenia Boya - ,piéro omdlewa", tak
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szeroki to temat. Cho¢ nie mamy jeszcze ksiedza-wiceministra edukacji ani oficjalnej cenzury
koscielnej, obserwujemy swoisty stan oblezenia panstwa, ktére jest za stabe, aby broni¢ sie
przed twardym, doskonale zorganizowanym i politycznie doswiadczonym przeciwnikiem.
Co uderza w felietonach Boya, czytanych dzisiaj? Przede wszystkim — ich aktualno$¢. Punkty
sporne byty czesto te same co dzi$; uzywano podobnych argumentdéw, stosowano przeciwko
Boyowi te same demagogiczne chwyty, ktore dzi§ sg w uzyciu. Przyktad: nazywanie
przeciwnikdw karalnosci przerywania cigzy - ,zwolennikami aborcji"; nie uniknat tego nawet
ksigdz Czjkowski, ktéry gosci na naszych tamach. Moze tylko nie stycha¢ dominujacego
wowczas militarystycznego tonu antyaborcyjnych krucjat, owej ztudnej ,polityki populacyjnej",
ktéra miata zapewni¢ odpowiednig ilos¢ miesa armatniego na wypadek wojny. To przesuniecie
akcentéw jest interesujace: doktryna o ,zabijaniu nienarodzonych" nie byla wowczas
najwazniejsza i Boy zatatwia sie z nig jednym zdaniem.
Do dzi$ aktualne argumenty Boya byly wielokrotnie wykorzystywane w dyskusjach nad
niedawno wprowadzong ustawg antyaborcyjng. Dobrze, jesli powotywano sie na autora; rekord
pobit chyba Janusz Ostrowski, ktéry napisat, ze profesor Grzywo-Dabrowski sekcjonuje rocznie
do 200 kobiet zmartych wskutek niefachowych zbiegdéw. Profesor sekcjonowat... ale w latach
dwudziestych, a informacja pochodzita z felietonu Boya (Zycie méwi"). Boy, dzieki rozlegtym
kontaktom i korespondencji od czytelnikow, dysponowat wieloma cennymi informacjami,
ktorych nam  dzisiaj czesto brakuje (to kamyczek do naszego ogrodka).
Do dzi$ jest Boy groznym przeciwnikiem — pewnie dlatego wywleka sie wcigz stare brednie,
wymyslone chyba przez Irzykowskiego, zazdrosnego o popularnos¢ Boya, ze propagowat on
~2ycie utatwione" i kierowat sie ,checig uzycia". Na poparcie ustyszatem ostatnio tylko jeden
argument: oto w jednym z felietondow podaje, ze miat stosunek na klatce schodowej! A cdz to
za uzywanie — pomyslatem sobie — a tym bardziej utatwione. Ale rzeczywiscie, na schodach
nigdy tego nie robitem - moze oni naprawde wiedzg lepiej? Gdy jednak ustyszatem o ,zyciu
utatwionym" z ust Surowicza, ktérego cenie, zrobito mi sie nieswojo... MOj Boze, tyle
dociekliwosci w tropieniu obtudy, tyle wrazliwosci na ludzkg krzywde, tyle za to wycierpianych
atakdw — czy godzi sie kwitowac tym pogardliwym frazesem? Profesor Trznadel wytacza dzis$
Boyowi omalze proces o ,kolaboracje" z Rosjanami we Lwowie; patrzac w zmruzone z
nienawisci oczy profesora, myslatem sobie, ze czesto wolimy btazndw od prokuratoréw.
Druga uderzajgca rzecz w felietonach Boya — to ostro$¢ sformutowan. Czytajmy: ,Kamien
grobowy odwalono, Polska zaczeta zy¢ witasnym zyciem. Natychmiast kler wyciagnat reke po
nig, niby po swoje prawe dziedzictwo". O zablokowaniu przez Koscidét ustawy matzenskiej:
~Mozna sie byto stusznie zapytaé¢, kto wiasciwie w Polsce rzadzi?". Wreszcie sam tytut ,Nasi
okupanci" — czyz nie wydaje sie dzisiaj szokujacy? Boy wielokrotnie odwaznie poruszat sprawy
finanséw Kosciota, o ktérych dzisiaj jesli sie w ogdle médwi, to pétgebkiem. Czyzby odwaga
cywilna az tak podrozata? Bo rzeczywiscie, chyba tylko Barbara Labuda wypowiada sie w tych
sprawach zdecydowanie, za co zresztg urobiono jej opinie ekstremistki. Dlaczego z Boya nie
udato sie zrobi¢ wariata, mimo ze dziatat w Polsce bardziej klerykalnej niz dzis?
Czesciowym wyjasnieniem moze byc¢ styl pisarski Boya. Wiedziat on dobrze, ze nawet idealnie
logiczny traktat filozoficzny czy prawniczy — nie przekona. Pisat jezykiem pieknym, zywym,
prostym i dowcipnym, dbat, by umiesci¢ w tekscie anegdote czy materiat reporterski. Nigdy nie
wywyzszat sie nad czytelnika: Boyowe felietony dajg zawsze wrazenie rozmowy z uroczym
cztowiekiem. I co moze najwazniejsze — jest w nich duzo oburzenia, ubolewania, czasem
ztosliwosci, ale nie ma nienawisci. To jednak nie tlumaczy wszystkiego; dzisiaj stowa o
Lniepoczytalnym konkordacie", nawet wetkniete w $rodek ody do prymasa Glempa,
spowodowatyby konwulsje na prawicy, zgorszenie w Swietoszkowatym skrzydle Unii Wolnosci i
zazenowanie — tak jest! — w SLD. Co$ sie wiec zmienito od czasow Boya — co mianowicie?
Warto moze zastanowic¢ sie nad tym u progu nowego roku. Zachecam do lektury!

Tomasz Mardal
3

NAGRODA JASIA WEDROWNICZKA ZA IV KWARTAL 1994

W dziedzinie antykoncepcji:

Markowi Kotanskiemu — za porzucenie prezerwatyw.

Kapituta Odznaczen Jana Wedrowniczka wyréznia osoby, ktére swoimi czynami lub
zachowaniami wycisnety niezatarte pietno na obliczu naszej cywilizacji. Ich
niekonwencjonalne dziatania w réznych dziedzinach rujnujg stereotypy i pozwalajq
mysle¢, ze cztowiek nie jest istotg schematyczng, ale sta¢ go na wiecej. Reguty



biologii, fizjologii czy tez psychologii sq nagrodzonym organizmom obce, i w zadnym
wypadku ich nie ograniczajq
~Zycia Warszawy", 31 XII 1994

DROBIAZGI

Pan poset Janusz Ciechocinski (PSL) wymyslit nowg definicje cenzora: jest nim
mianowicie ten, kto chce usungé¢ z ustawy o radiofonii i telewizji zapis o respektowaniu
wartosci chrzescijanskich.

X Xk >k

Maciej Romanski (Program 2 TV) na konferencji ,Udziat kobiet w zyciu publicznym", 3
grudnia: Juz sg przypadki, ze decyzja o powierzeniu kobiecie kierowniczego stanowiska jest
funkcjg czyichs przekonan, na przyktad na temat roli kobiet, rodziny.

X Xk Xk

Zeby méwi¢ o prawach rodziny, zelzatoby przedtem zarejestrowac rodzine jako spétke! —
powiedziata na tejze konferencji Jolanta Brach-Czaina.

X Xk Xk

Na jednym z posiedzen (2 grudnia) podkomisji ds. ustroju politycznego i spoteczno-
gospodarczego Komisji Konstytucyjnej pan poset Tadeusz Mazowiecki pomylit sie tylko
trzykrotnie: twierdzac, ze w amerykanskiej konstytucji jest inwokacja do Boga, ze we
francuskiej konstytucji jest inwokacja do Boga i ze Koscioly nie maja w Polsce prawa

wystepowania do Trybunatu Konstytucyjnego.
X Xk Xk

Na kolejnym posiedzeniu tej samej podkomisji nie zidentyfikowany przez nas poset
stwierdzit, ze "mniejszosci narodowe majg przeciez swoje panstwa, ktore chronig ich jezyk".
Nikt nie zareagowat.

X %k >k

Wediug Generalnego Sondazu Spotecznego, 23% Polakéw uwaza, ze dla osiggniecia
sukcesu wazne jest obecnie wyznanie religijne.

(Publikacja: 04-03-2004)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,3273)
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