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Teisci ,odbezpieczajq pistolet"” na sam dzwiek terminu etyka swiecka

L udzie religijni (teisci) uwazaja, iz nie moze istnie¢ zadna prawdziwa, a

przede wszystkim warto$ciowa moralnos¢, ktora nie pochodzitaby z boskiego zrédia.
Czy porzuciwszy normatywna, teistyczna, objawiona etyke, a wiec — jak uwazaja
teiSci — pochodzaca wprost z nieba, mozna w ogoéle zy¢ uczciwie, tj. prowadzic
etyczne i moralne zycie? Teisci stawiaja powyzsze pytanie (na ktdore zbyt latwo
znajduja odpowiedz!) i powiadajq: oczywiscie, ze nie!

Czy maja jednak racje, i czy w ogdle modwig prawde? Uwazam, ze nie. Z prostej
przyczyny — fakty wykazujg bowiem co innego. Otéz mimo ,wyjasniania" kondycji ludzkiej
mitologiczng fantazjg — mitem Adama, Ewy i Weza, straszenia catych pokolen juz od dziecka
piektem, szatanem, mitoscig bozg (objawiajacg sie pod postacig wieczystych mak w tymze
piekle), mimo straszenia z Watykanu kulturg smierci [1], i tym, ze ,poza Kosciotem nie ma
zbawienia", jako$ tak zawsze bylo, iz istnieli, istniejg, i zawsze bedaq istnie¢ ludzie, ktdérzy dali
sobie spokdj ze ztudzeniami i ,prawdami" teistycznych religii i potrafili prowadzi¢ najzupetniej
etyczne zycie os$wieconych mezczyzn i kobiet. Jako$ nie oddali sie oni antytezie zycia
katolickiego — ,,przebrzydtemu" hedonizmowi i amoralnosci czy tez kulturze $Smierci, jako$ nie
poddali sie oni koscielnej propozycji ,ubogacajacej”, czyli propozycji
ubezwlasnowolnienia wlasnego rozumu, a wrecz najlepiej ztozenia daniny z niego.

Jak wiemy, istota koscielnej ,rajskiej" nauki jest absolutny zakaz wszelkiego
autonomicznego poszukiwania wiedzy etycznej, poniewaz w Biblii stoi czarno na biatym:
najohydniejszym ztem jest kosztowanie owocow z drzewa poznania dobra i zta! Chciatby$
podja¢ jakies swobodne dociekania etyczne? Zamierzasz oprzec¢ zasady etyczne i wartosci
moralne na wiasnym autonomicznym, racjonalnym rozumie, i doswiadczeniu? Nic z tych rzeczy
— zrezygnuj lepiej z tego, cztowieku (pomoze ci w tym ,mitosna" grozba utraty taski bozej);
oto twédj jedynie uprawniony, i jakze wolny ,,wybor"! A jednak historia przynosi nam przykfady
nieprzebranej ilosci ludzi, ktorzy wybrali owg ,szatanskg" autonomie i zycie poza koscielnym
.rajem", ktorzy wybrali zycie wolne od miazmatéw i dtawigcego ,mitosnego" uscisku nieba,
piekfa (czy tez czyséca) — bo przeciez ,lepszy na wolnosci kasek lada jaki, nizli w niewoli
przysmaki"... Nawet jesli sg to przysmaki rajskie, dodajmy, trzymane na wystawie wprawdzie,
ale zakazane. ,Obawiam sie", iz tych ludzi, zyjacych poza teistycznym ,rajem", bedzie coraz
wiecej. Okazuje sie bowiem nader czesto, ze mozna doskonale trzymac¢ sie w moralnych
ryzach, by¢ cztowiekiem gteboko etycznym, dbajacym nie tylko o swoje dobro, ale i o dobro
innych, a to wszystko bez powotywania sie na pozaziemskie, transcendentalne absoluty i ich
grozby — czytaj: bez chodzenia na pasku ksiezy! Mozna bowiem, nie bedac cztowiekiem
religijnym, odkry¢ wystarczajacq ilos¢ wartosci moralnych i prawd etycznych, co pozwoli
rozkoszowac sie zyciem, mie¢ szacunek dla niego, by¢ zyczliwym i pracowac tez dla innych,
miec¢ poczucie sprawiedliwosci, a co najwazniejsze: ze wzgledu na owe ,zakazane" wartosci
widzie¢ w swoim zyciu otwierajace sie mozliwosci, a przede wszystkim jego sens! I wcale nie
musi nas zaraz dopadac¢ amoralnos¢, zepsucie i grzech, zadne ,demoniczne" zto... Nie musimy
tez wcale by¢ piewcami nihilizmu, popada¢ w rozpacz. Wrecz przeciwnie: mamy prawo czué
rados¢ — wyzwoliliSmy sie bowiem z okow6éw niespdjnego koscielnego bajania, jego
mitow i basni! PrzestaliSmy byc¢ tatwowierni! PoznaliSmy prawde o ludzkiej kondycji i
o tych, ktérzy na nig czyhaja...

Czy wiara w istnienie Boga jest (i byla kiedykolwiek) gwarancja jakichkolwiek
cnot moralnych? Zdecydowanie nie! W imie Boze popetniono bowiem mase okrucienstw i
zbrodni! Historia zna przeciez cate zastepy najprzerdzniejszych ,wyznawcow" i ,czcicieli",
ktéorzy mimo to (a moze i dzieki temu — kto wie?) wiedli najzupetniej niemoralne zycie;
rabowali, gwalcili, przelewali ludzka krew! Niektérzy z nich zostajg nawet Swietymi! Taki stan
rzeczy oznacza, iz ustawicznie ponosity porazke tak ,boskie" nauki moralno-etyczne gtoszone
przez Koscidt, jak i on sam, podajacy sie za niepokalang, ,niebianskg" instytucje o
nadprzyrodzonym rodowodzie. Czas wiec pozby¢ sie reformatorskich ztudzen: istniejg bowiem
instytucje niejako z natury niereformowalne, ukrywajace za parawanem ,objawionych"
absolutnych dogmatéw jedynie swag prawdziwg nature - tesknote za najzwyklejszym, zupetnie
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ziemskim absolutyzmem. Czy da sie wiec zreformowaé jakikolwiek absolutyzm? Czyz nie
wytazg zza absolutyzmu zupetnie $Swieckie chciwe i zachtanne demony? Czy uda sie
zreformowac kiedykolwiek system, ktérego poczatki ging w pomroce dziejow; system powstaty
we wczesnej epoce rozwoju intelektualnego i etycznego ludzkosci; system bedacy najczesciej
dowodem niezbyt wysokiego poziomu tego rozwoju, system odzwierciedlajgcy éwczesne
dominujace tradycje moralne jakiego$ archaicznego koczowniczego ludu (czyli tradycje
»Stada", bedace przeciwienstwem dazen jednostki ludzkiej do poznawczej autonomii!), system
powotujacy sie na obyczaje i konkluzje i ograniczenia jakiego$ historycznego plemienia, ktore
zupetnie obce sg wspétczesnemu cziowiekowi? Sadze, ze nie. I prdézne starania; nawet
Jezusowi - reformatorowi judaizmu, pragnacemu wypetni¢ sztywne, zimne przepisy religijne
cztowieczenstwem, sercem — to sie nie udato! Jestem wiec przekonany, ze naszym
elementarnym obowiazkiem, jako ludzi myslacych i wrazliwych etycznie, jest
bezustanne obcowanie z ,drzewem poznania dobra i zta", czyli postugiwanie sie
krytyczna refleksja etyczna i moralnga — i to bez ograniczen wywodzacych sie z
religijnych systeméw przesziosci i ich ,uswieconych" tradycji, bez spetania
obyczajami i zwykia ludzka inercja myslowa. Chodzi o to, by wybrac¢ z tradycji etycznej
to, co najlepsze i madre, a wiec weryfikowalne doswiadczeniem; to, co moze by¢ pomocnym
cztowiekowi narzedziem w rozwigzywaniu aktualnych probleméw pluralistycznego swiata w
ktorym istniejg konkurencyjne i przeciwstawne czesto systemy wartosci.

To, co wybierzemy z etycznej skarbnicy ludzkosci — a mam tu na mysli wysokie wartosci
moralne i etyczne, nie musi by¢ ugruntowane w jakich$ ,zaswiatach", a najzupetniej
racjonalnie, czyli osadzane na podstawie dos$wiadczenia, konsekwencji w naszym zyciu. Nie
musi tez wcale by¢ sygnowane koscielnym i teologicznym imprimatur, czy w ogole poparciem
jakiejkolwiek mniej czy bardziej ortodoksyjnej i fundamentalistycznej religii. Kazda z nich
bowiem — niestety — bywa przede wszystkim rezerwuarem resentymentow, tesknot za
LZtotym" czasem minionym, ogniskiem nietolerancji (np. wobec alternatywnych stylow zycia, a
przede wszystkim wobec nowych wartosci i idei), i jako taka zawsze hamowac¢ bedzie wszelkie
tworcze innowacje zaczynajace sie na ogot od rewizji — réwniez kodeksow moralnych! — czyli
od stawiania pytan.

Niestety, teisci, ci wiezniowie myslowej inercji, religijnych obyczajow i przyzwyczajen
nieskazonych gtebszg, powazniejszg refleksjq, a ktére to przyzwyczajenia stajq sie, jak wiemy,
.druga naturg" (w tym wypadku jest to wyniosta ignorancja potaczona z faryzejskim
fanatyzmem) twierdzg natomiast, iz takie swobodne stawianie pytan doprowadzi w kohcu
cztowieka do upadku i zguby. Mozemy im wiec podpowiedzie¢ jedno: rzeczywiscie, bracia i
siostry, nie zadawajcie pytan, jesli nie potraficie poradzi¢ sobie z odpowiedzia. A
Aureliusz dorzucilby jeszcze swoje stynne: ,,Masz rozum? Tak? To dlaczego z niego
nie korzystasz?"

Podsumujmy: to my sami jesteSmy odpowiedzialni za nasz los. Czyz nie chcemy byc¢
~kowalami wtasnego losu"? Gdy uznamy te prawde, wdéwczas czas na wyzbycie sie archaicznej
moralnosci transcendentalnej, z natury biernej i jakze czesto moralnie Slepej. Moralnos¢
teistyczna jest bowiem w wiekszoséci swych przejawow nieodpowiedzialna; zbyt
czesto bowiem powiada dziecinnie ,to nie ja zrobitem, to diabet jest winny". Nie jest
to ani racjonalne, ani przede wszystkim uczciwe stawianie sprawy. No c6z, kiedy
rozum $pi, rodza sie potwory...

Zobacz takze te strony:

Moralnos$¢ pod mikroskopem
Na poczatku byta moralnos¢...

Przypisy:

[1] W kulturze $Smierci zdaje sie gustowac raczej jako zywo sam Koscidt: na okragto
tylko $smier¢ i Smierc; Smierc krzyzowa i Smierc tzw. meczennikdw, ofiara z zycia,
krew i rany, znikoma wartos¢ tzw. zycia doczesnego, zas za najbardziej wartosciowe
uwazane jest tu cierpienie, fzy, "droga przez meke", martyrologia; jednym stowem:
mroczny obraz rzeczywistosci, a jedyng ostodg miatoby by¢ tzw. zycie pozagrobowe.
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