Co znaczg idealy ascetyczne?
Autor tekstu: Fryderyk Nietzsche

19.
V4

Sodki kaptana-ascenty, ktoresmy dotad poznali — ogdélne przyttumienie poczucia

zycia, machinalna czynnos$¢, drobna rado$¢, przedewszystkiem rados$¢, ptyngca z mitosci
blizniego, organizacya trzody, obudzenie gromadnego uczucia mocy, skutkiem czego
niezadowolenie jednostki z siebie samej przygtusza sie jej uciechg z powodu rozwoju gromady
— oto, mierzac miarg nowoczesng, jego ni e w i n n e $rodki w walce z uczuciem przykrosci:
zwroémy sie teraz do bardziej zajmujacych, do >winnych<. W nich wszystkich chodzi o jedno:
o jakakolwiek w y bujatos$ ¢uczucia, — uzywang jako najskuteczniejszy srodek
ogtuszenia, przeciw tlumionej obezwtadniajgcej dtugiej bolesnosci: skutkiem czego
wynalazczo$¢ kaptanska okazata sie niewyczerpang, wymyslajac to jedno pytanie: >przezc
o osiggna¢ mozna wybujato$¢ uczucia?<... Brzmi to twardo: jasnem jest, ze brzmiatoby milej i
moze lepiej wpadato w uszy, gdybym powiedziat: >kaptan-asceta korzystat zawsze zza p a t
u, ktoéry tkwi we wszystkich silnych uczuciach<. Lecz po co piesci¢ zniewiesciate uszy naszych
nowoczesnych przeczulencéw? Po co ustepowac znaszejstrony choéby na krok ich
Swietoszkostwu stow? Dla nas psychologéw bytoby to juz Swietoszkostwem w c zy ni e,
pomijajac, ze wzbudzatoby w nas wstret. Bo jesli w czem, to w tem tkwidob ry s ma k
psychologa (- inni moga rzec jego uczciwos$c), ze przeciwdziata haniebnie przemoralnio
n e m u sposobowi méwienia, ktérym zamulone jest. witasnie cate nowoczesne sadzenie
cztowieka i rzeczy. Bo nie nalezy sie tudzi¢ co do tego, ze najwlasciwszg cechg nowoczesnych
dusz, nowoczesnych ksigzek jest nie klamstwo, lecz wcielonaniewinn o $¢w klamliwosci
moralnej. Mus odkrywania tej >niewinnosci< ciggle na nowo tworzy moze najwstretniejszqg
czes$¢ naszej pracy, wsrod catej tej niebezpiecznej w sobie roboty, ktérej psycholog dzi$ podjaé
sie musi; jest to jedno z n a s z y c h wielkich niebezpieczenstw, — jest to droga, ktéra moze n
a s wiasnie do wielkiego wiedzie wstretu... Nie mam watpliwosci pod tym wzgledem, doczeg
o jedynie stuzy¢ bedg, stuzy¢ potomnosci moga ksigzki nowoczesne, wogdle ws zy st k o; co
nowoczesne (przypuszczajac, ze majq trwato$¢, czego oczywiscie nie trzeba sie obawiac, a
rowniez przypuszczajac, ze bedzie kiedys jakas potomnosé o surowszym, twardszym, zdro w
s z y m smaku): — stuzy¢ bedq jako $rodki wymiotowe, — a to dzieki swemu moralnemu
przestodzeniu i fatszowi, dzieki swemu najwnetrzniejszemu feminizmowi, ktéry sie chetnie
>idealizmem< nazywa, i w kazdym razie za idealizm sie uwaza. Nasi dzisiejsi wyksztatceni,
nasi >dobrzy< nie ktamig — to prawda; lecz to jeszcze n i e wystarcza, by ich czci¢! Wiasciwe
ktamstwo, szczere, rezolutne, >uczciwe< kiamstwo (o ktérego wartosci postuchajcie tylko
Platona), bytoby dla nich czems$ o wiele za surowem, za silnem; czems$, coby wymagato od
nich, czego od nich wymagac¢ nie w o | n o, otworzenia oczu na siebie samych, umiejetnosci
rozrézniania w sobie samych >prawdy< od >fatszu<. Im przystoi jedynie ktamstwonie
uczciw e; wszyscy, ktérzy dzis czujg sie >dobrymi ludzmi<, sq zupetnie niezdolni odnosic¢
sie do jakiejkolwiek rzeczy inaczej, niznieuczciwie obtudnie, bezdennie obtudnie,
lecz niewinnie obtudnie, serdecznie obtudnie, modrooko obtudnie, cnotliwie obtudnie. Ci
>dobrzy ludzie< sg dzi$ wszyscy razem az do gruntu i dna przemoralnieni i w stosunku do
uczciwosci zhanbieni i zesSwinieni po catg wiecznosé: ktdzby z nich znidst jeszcze pra w d e
>ponad cziowiekiem< !... Lub méwigc uchwytniej: ktoby z nich znidst prawdziwg biografie!..,
Kilka przyktadéw: Lord Syron skreslit najosobistsze o sobie wyznania, lecz Tomasz Moore byt
>za dobry< na to: spalit papiery swego przyjaciela. To samo uczyni¢ miat dr. Gwinner,
wykonawca ostatniej woli Schopenhauera: bo i Schopenhauer skreslit co$ o sobie, a moze
nawet na siebie (>.....ccovevvinnnne. <). Dzielny Amerykanin Thayer, biograf Beethovena, stanat
nagle w ciggu swej pracy: doszediszy do pewnego punktu tego czcigodnego i naiwnego
zywota, nie mogt wytrzymac go dtuzej... Morat: jakizby roztropny cztowiek napisat dzi$ jeszcze
sumienne o sobie stowo? Musiatby chyba naleze¢ do zakonu $wietej sSmiatosci szatu. Obiecujq
nam autobiografie Ryszarda Wagnera: ktéz watpi, ze nie bedzie to r o zt ro p n a
autobiografia... Przypomnijmy sobie jeszcze komiczne przerazenie, ktére wzniecit w Niemczech
katolicki kaptan Janssen swym obrazem niemieckiego ruchu reformacyjnego, obrazem, ktory
nad wszelkie pojecie wypadt niedoteznie i naiwnie; cdzby dopiero poczeto, gdyby nam ktos$ byt
ruch ten i n a c z e j opowiedziat, gdyby nam raz jaki$ prawdziwy psycholog prawdziwego Lutra
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przedstawit, juz nie z moralng prostodusznoscig wiejskiego ksiedza, juz nie z stodkawg i petng
wzgleddéw wstydliwoscig protestanckiego historyka, lecz niejako z nieustraszonoscig Taine'a, z
gtebisityduszy, anie ze stanowiska roztropnej pobfazliwosci dla sity?... (Niemcy, mdwiac
nawiasem, wytworzyli wcale pieknie klasyczny typ tej ostatniej, - mogg to sobie poczytywacd za
wlasnosc, za wylgczng wiasnos$c: mianowicie Leopolda Rankego, tego urodzonego klasycznego
adwokata wszelkiej causa fortior, tego najroztropniejszego z wszystkich medrcow
>rzeczowych<.)

20.

Lecz zrozumiecie mnie juz zapewne: — biorgc wszystko pod uwage, dos$¢ powoddéw,
nieprawdaz, ze my psychologowie nie mozemy dzi$ wyzby¢ sie pewnej nieufnosciw zgled e
msiebiesamyc h?. Prawdopodobnie i my jeszcze jesteSmy >za dobrzy< do naszego
rzemiosta, prawdopodobnie jesteSmy i my jeszcze ofiarami, pastwg, chorymi tego
przemoralnionego smaku czasu, chociazbySmy sie tez czuli jego gardzicielami, —
prawdopodobnie zaraza on jeszcze i nas. Przed czemze przecie przestrzegat 6w dyplomata,
mowiac do sobie réwnych? >Nie ufajmy przedewszystkiem, moi panowie, swoim pierwszym
drgnieniom, rzekt, ssoneprawiezawszedobre<.. Takby winien méwi¢ dzi$ kazdy
psycholog do swych réwnych... I oto powracamy do naszego problematu, ktéry w samej rzeczy
zgda od nas pewnej surowosci, szczegolnie pewnej nieufnosci wzgledem >pierwszych
drgnien<.Ideatascetycznywstuzbiezamierzonejwybujatosciucz
ucia: — kto przypomina sobie poprzednig rozprawe, przeczuje juz w te kilka stéw wtltoczong
zasadniczg tre$¢ tego, co mam w dalszym ciggu przedstawi¢. By dusze wywazy¢ raz z jej
wszystkich spoidet, zanurzy¢ jg w przestrach, mrozy, zary i zachwyty w ten sposdb, by jak
piorunem wyzbyfa sie wszystkich matosci i matostek uczucia przykrosci, przygtuszenia,
markotnego rozstrojenia: jakiez drogi wiodg do t e g o celu? A ktdre z nich najpewniej ?... W
gruncie rzeczy wszystkie wielkie uczucia, gniew, strach, rozkosz, zemsta, nadzieja, tryumf,
zwatpienie, okrucienstwo majg moc po temu, pod warunkiem, jesli wytadowujg sie nagle; i
rzeczywiscie kaptan-asceta wzigt w stuzbe swa bez. skruputu c a t g sfore psow dzikich w
cztowieku i spuszczat to tego, to owego zawsze w tym samym celu, by zbudzi¢ cziowieka z
powolnego smutku, jego bdl gtuchy, jego ociggliwg nedze na pewien czas przynajmniej zmusic
do ucieczki, zawsze tez pod ostong religijnej interpretacyi i usprawiedliwienia<. Kazda tego
rodzaju wybujato$¢ uczucia trzeba potem o p t a ci ¢, to rozumie sie samo przez sie — czyni
ona chorych jeszcze bardziej chorymi -: i dlatego nie jest ten rodzaj leczenia bdlu, mierzac
miarg nowoczesng, rodzajem >niewinnym<. Trzeba jednak, poniewaz wymaga tego stusznos¢,
tembardziej ktas¢ na to nacisk, ze uzywato sie go >w dobrej wierze<, ze kaptan asceta zalecat
go, wierzac najgtebiej w jego uzytecznos¢, ba, niezbednos$¢, — i dos¢ czesto tamigc sie sam
pod ciezarem niedoli, ktérg stworzyt; nalezy tez zauwazy¢, ze gwattowne fizyologiczne odwety
takich eksceséw, moze nawet duchowe zaburzenia, w gruncie rzeczy nie sprzeciwiajg sie
wiasciwie ogdlnemu celowi tego rodzaju leczenia, ktére, jak wykazano uprzednio, dazyto ni e
do zleczenia chordb, lecz do zwalczenia przykrego uczucia zgnebienia, do ztagodzenia go,
ogtuszenia. W t e m znaczeniu osiggnieto ten cel. Mistrzowska sztuczka, na ktorg pozwolit
sobie kaptan asceta, by w duszy ludzkiej rozdzwoni¢ wszelkiego rodzaju rozdzierajacg i
zachwytng muzyke, dopieta zostata — kazdy to wie — tem, iz postugiwat sieonpoczucie
m w i n y. Pochodzenie tego poczucia winy zaznaczyta pokrotce poprzednia rozprawa — jako
fragment psychologii zwierzecej, nic wiecej: poczucie winy ukazato nam sie tam niejako w
surowym swym stanie. Dopiero pod reka kaptana, tego prawdziwego sztukmistrza w rzeczach,
tyczacych sie poczucia winy, nabrato ono ksztattu — ach, jakiego ksztattu! >Grzech< — bo tak
brzmi kaptanska przerobka zwierzecego >nieczystego sumienia< (wstecz zwrdconego
okrucienstwa) — byt dotad najwiekszem zdarzeniem w dziejach chorej duszy: w nim mamy
najniebezpieczniejsze i najfatalniejsze arcydzieto interpretacyi religijnej. Cztowiek, cierpigacy na
samego siebie, mniejsza jak, w kazdym razie fizyologicznie, niejako jak zwierze, ktére
zamknieto w klatce, nie wiadomo dlaczego, po co? zadne poznania przyczyn — przyczyny
sprawiajg ulge -, zadne tez $rodkdéw i narkotykdéw, naradza sie ostatecznie z kims$, komu
nietajne nawet rzeczy ukryte - i oto patrzcie! otrzymuje wskazowke, otrzymuje od swego
czarodzieja, od kapfana-ascety, p i e r w s z g wskazowke co do >przvczyny< swego
cierpienia: aby jej szukat ws o bie, wwinie wjakim$ urywku przesztosci, aby uwazat
samo cierpienie swoje jako s t a n k a r y... Nieszczesliwiec ten ustyszat, zrozumiat: teraz
bedzie jak kura, wkoto ktdrej zakreslono koto. Nie wydostanie sie juz z tego zakreslonego
okregu. Z chorego zrobiono >grzesznika<. I teraz na cate stulecia nie bedzie sie mozna pozby¢
widoku tego nowego chorego, >grzesznika<- czy sie go kiedy pozbedziemy? — gdzie tylko sie



spojrzy, wszedzie wzrok hipnotyczny grzesznika, ktéry zwraca sie zawsze w jednym kierunku
(w kierunku >winy<, jako j e d y n e j przyczyny cierpienia). Wszedzie nieczyste sumienie, ten
>zwierz okropny<, jak mowi Luter. Wszedzie przeszto$¢ przezuwana, czyn przekrecony, >zte
oko<, skierowane na kazda czynno$¢, wszedzie uczyniona trescig zycia c h e ¢ ztego
rozumienia cierpienia, przemienianie go w uczucia winy, obawy, kary; wszedzie bicz,
wiosiennica, ciato gtodem morzone, skruszenie; wszedzie wplatanie sie grzesznika w okrutne
koto niespokojnego, chorobliwie takomego sumienia; wszedzie niema udreka, ostateczna
trwoga, agonia katowanego serca, kurcze nieznanego szczesScia, wzywanie >zbawienia<!
Rzeczywiscie, przezwyciezZonogruntownie tym systemem procedur dawne zgnebienie,
ociezatos¢ i znuzenie, zycie stato sie znowu b a r d z o zajmujgce: czujny, wiecznie czujny, po
nocach bezsenny, ptonacy, zweglony, wyczerpany, a jednak nie znuzony — tak wygladat
cztowiek, >grzesznik<, wtajemniczony w t e misterya. Ten stary wielki czarodziej w walce z
uczuciem zniechecenia, kaptan-asceta, zwyciezyt oczywiscie, j e g o krélestwo nadeszio: juz
nie skarzono sie na bdl, ta knietobdlu. >W i e ce jbolu! wiecej bolu!'< tak wotata przez
wieki zadza jego uczni i wtajemniczonych. Kazda wybujatos¢ uczucia, ktora bolata, wszystko co
famato, obalato, miazdzyto, w ostupienie wprawiato, zachwycato, tajemnica katowni,
wynalazczo$¢ piekla nawet — wszystko teraz zostato odkryte, odgadnione, wyzyskane,
wszystko poszto na ustugi czarodzieja, wszystko postuzyto teraz zwyciestwu jego ideatu, ideatu
ascetycznego... >Krélestwo moje nie jest z t e g o Swiata< — powtarzat on wcigz potem jak
przedtem. Czy rzeczywiscie miat jeszcze prawo tak mowic ?... Goethe twierdzit, ze istnieje tylko
trzydziesci szes$¢ sytuacyi tragicznych: moznaby sie juz z tego domysli¢, gdyby sie skadinad
juz nie wiedziato, ze Goethe n i e byt ascetycznym kaptanem. Ten — zna wiecej...
21.

Na kaptanskie leczenie tego rodzaju, >grzesznego< rodzaju, szkoda kazdego stowa
krytyki. Ze taka wybujato$¢ uczucia, jaka w tym wypadku zalecaé zwykt kaptan-asceta swoim
chorym (rozumie sie samo przez sie, ze pod najswietszemi nazwami, jak réwniez przepojong
$wietoscig celu), jakiemu$ choremu naprawde wyj$¢ na korzys¢ mogfla, ktdézby chciat bronic
tego rodzaju twierdzenia? Trzebaby przynajmniej porozumiec sie co do stowa >korzysé<. Jesli
sie chce tem wyrazi¢, Zze taki system procedur p ol e p s z y f cztowieka, to nie przecze: dodam
tylko, ze polepszony znaczy wedlug mnie to samo, co >obtaskawiony<, >ostabiony<,
>pozbawiony odwagi<, >wyrafinowany<, >przeczulony<, >obrany z meskosci< (wiec prawie
tyle, co us z k od z o n y). Jesli jednak gtdwnie chodzi o chorych, skwaszonych,
przygnebionych, to taki system, przypusciwszy nawet, ze czyni chorego >lepszym< czyni go w
kazdym razie b ard ziejchory m; zapytajcie tylko lekarzy choréb umystowych, co
sprowadza zawsze z sobg metodyczne stosowanie udreczen pokutnych, skruchy i kurczéow
zbawienia. Tak samo badajcie dzieje! Wszedzie, gdzie kaptanowi-ascecie udato sie stosowac do
chorych to postepowanie, pogtebiata i rozszerzata sie zawsze chorowito$¢ z zatrwazajaca
szybkoscig. Coéz byto zawsze >powodzeniem<? Rozbity system nerwowy w dodatku do tego, co
juz chore byto; a to w najwiekszym i najmniejszym zakresie, w jednostce i thumie. W orszaku
pokutnego i zbawczego trainingu znajdujemy epidemie epileptyczne, najwieksze, jakie znajq
dzieje, jak naprzyktad taniec $w. Wita i $w. Jana w S$redniowieczu; jako inng forme jego
nastepstwa znajdujemy straszliwe bezwiady i trwate zgnebienia, w ktére w danym razie
temperament pewnego ludu czy miasta (Genewa, Bazylea) popada raz na zawsze jako w swoje
przeciwienstwo; - do tego rodzaju zjawisk nalezy tez histerya czarownic, co$ podobnego do
somnambulizmmu (o$m wielkich epidemicznych wybuchdéw miedzy r. 1564 a 1605 tylko) —
znajdziemy w jego orszaku owe zadne $mierci masowe delirya, ktérych przerazajacy krzyk >
evvia, la morte! styszata cata Europa, krzyk przerywany juz to lubieznemi, juz to szalejgcemi
zniszczeniem idyosynkrazyami, jak i dzi$ jeszcze zauwazyé mozna podobng przemiennosc
uczué, z podobnymi stanami posrednimi i przetamaniami, wszedzie, w kazdym wypadku, gdzie
nauka ascetyczna o grzechu osigga znow wielkie powodzenie. (Religijna newrozaobjawias
i e jako forma >ztej istoty<: to nie ulega watpliwosci. Czem za$ jest? Quaeritur.) Ideat
ascetyczny, biorac ogotem, i jego wzniosle moralny kult, to najbardziej duchowe, najsmielsze i
najniebezpieczniejsze usystematyzowanie wszystkich $rodkow do wybujatosci uczucia pod
ostong zamiaréw Swietobliwych, zapisato sie straszliwie i niezapomnianie w catych dziejach
cztowieczych; i niestety n i e t y | k o w dziejach... Nie umiatbym wskaza¢ nic innego, co
bardziej niszczycielsko wptyneto na z d r o w i e i rasowqg tezyzne, zwtaszcza Europejczykdw,
niz ten ideat; mozna go bez przesady nazwa¢ wta sciwgfatalnos$ciagw dziejach
zdrowia Europejczyka. Co najwyzej moznaby z wptywem jego postawic jeszcze na rowni wptyw

Racjonalista.pl Strona 3z 11



specyficznie germanski: mam na mysli alkoholiczne zatrucie Europy, ktore szio dotad scisle
krok w krok z polityczng i rasowg przewagg Germandw (- gdzie krew swg wszczepiajg, tam
wszczepiajg i swoje wystepki). — Jako trzeci w tym rzedzie wymieniacby nalezato syfilis, -
magno sed proximo intervallo.

22.

Kaptan-asceta popsut zdrowie duchowe, gdzie tylko doszedt do panowania, przeto popsut
tez s m a k in artibus et litteris, — psuje go jeszcze ciagle. >Przeto?< — Spodziewam sie, ze
po prostu zgodzicie sie na to moje przeto; przynajmniej nie chce mi sie go dopiero dowodzic.
Jedyna wskazowka: tyczy sie ona podstawowej ksigzki literatury chrzescijanskiej, jej
wlasciwego modelu, jej >ksiegi samej w sobie<. Jeszcze za grecko-rzymskiej $wietnosci, ktéra
byta tez S$wietnoscig ksiag, w obliczu niezmarniatego i nierozbitego jeszcze starozytnego
piSmiennictwa, za czaséw, gdy mozna bylo czyta¢ jeszcze kilka ksigzek, za ktérych posiadanie
wymienitoby sie dzi$ potowe literatur, odwazyfa sie ograniczonos¢ i préznosc¢ chrzescijanskich
agitatorbw — zwg ich ojcami kosciota — zawyrokowac¢: >i my mamy swojq literature
klasyczng, niepotrzebujemyGrekd w< -, i wskazywano przytem dumnie na ksiegi
legend, listy apostotow i traktaciki apologetyczne, mniej wiecej tak, jak dzi$ angielska >armia
zbawienia< z pokrewng literaturg bdj wiedzie przeciw Szekspirowi i innym >poganom<. Nie
lubie <Nowego Testamentu<, zgadujecie to zapewne; niepokoi mnie nieledwo, ze w stosunku
do tego najbardziej cenionego, najbardziej przecenionego dzieta jestem z swym smakiem tak
bardzo odosobniony (smak dwu tysiecy lat opowiada sie prz e ci w k o mnie): lecz coz to
pomoze! >Tu stoje ja, nie moge inaczej<, — i mam odwage zdoby¢ sie na swoj zty smak St a
r y Testament — tak, to zgota co innego. Czotem przed Starym Testamentem. Znajduje w nim
wielkich ludzi, bohaterski krajobraz i co$ najrzadszego na ziemi, nieporéwnang naiwnos¢ si |l n
y c h s e r ¢c; wiecej jeszcze, znajduje nardod. W nowym natomiast nic procz matej sekciarskiej
gospodarki, nic nad rococo duszy, same gmatwaniny, kaciki, cudownosci, atmosfere
konwentyklow, nie pomijajac okolicznosciowego tchnienia sielankowej stodkawosci, wiasciwej
epoce (i prowincyom rzymskim) i nie tak zydowskiej, jak helenskiej. Pokora i pyszatkostwo tuz
obok siebie; gadulstwo uczucia prawie ogtuszajace; wybuchliwo$é uczucia a nie namietnos¢;
przykra gestykulacya; brakto tu najwidoczniej dobrego wychowania. Jak $Smie sie o mate swe
niecnoty tyle krzyku robi¢, jak to czynig ci pobozni ludkowie! Pies sie o to nie troszczy; coz
dopiero Bog. W dodatku chcg jeszcze nawet >korony zywota wiecznego<, wszyscy ci maluczcy
ludzie z prowincyi Po co? Na co?-nie mozna dalej zaj$¢ w nieskromnosci. >NieSmiertelny<
Piotr! Czyzby podobna go strawi¢! Majg oni ambicye, ktéra $smiech wzbudza: przezuwa to
swoje najosobistsze sprawy, swoje glupstwa, smutki i pokatne troski, jak gdyby >rzecz sama
w sobie< zobowigzana byta ktopota¢ sie tem; ,nie nuzy sie to samego Boga wcigga¢ w
najdrobniejsze swe nedze, w ktorych tkwi. I to ustawiczne >na ty< z Bogiem, rzecz
najgorszego smaku! To zydowskie, nie tylko zydowskie, natrectwo wobec Boga, z pyskiem i
fapamil... Sg mate pogardzane >ludy poganskie< na wschodzie Azyi, od ktdérych ci pierwsi
chrzescijanie mogli sie byli nauczy¢ czegos istotnego, nieco t a k t u w czci; owi nie pozwalajq
sobie, jak to poswiadczajg misyonarze chrzescijanscy, wogdle dotyka¢ ustami imienia Boga
swego. To wydaje mi sie wcale delikathem; a rzecz pewna za delikathem nie tylko dla
>pierwszych< chrzescijan: by odczué przeciwienstwo, przypomnijmy sobie przecie Lutra, tego
>najwymowniejszego< i najnieskromniejszego chtopa, ktérego Niemcy wydaty i ton lutrowy,
najbardziej upodobany przez niego wtasnie w jego rozmowach z Bogiem. Opér Lutra przeciw
posredniczacym $wietym Kosciofa (szczegdlnie przeciw >$wini dyabelskiej papiezowi<) byt
niewatpliwie w ostatecznej pobudce oporem chama, ktérego draznitawytwornaetykie
t a Kosciota, owa etykieta czci w smaku hieratycznym, ktéra tylko bardziej wtajemniczonych i
milczacych wpuszcza w $wiete Swietych, a zamyka je przed chamami. Ci nie mieli tu raz na
zawsze nic do gadania, — lecz Luter, chiop, chciat wszystko nawspak koniecznie, tak jak byto,
byto mu niedos¢ p onie mie c k u: chciat przedewszystkiem méwié¢ wprost, sam mowic,
>bez zenady< moéwié¢ z swym Bogiem... Tak tez uczynit.- Ideat ascetyczny, mozna sie juz tego
domysli¢, nie byt nigdy i nigdzie szkolg dobrego smaku, jeszcze mniej dobrych manier — byt w
najlepszym razie szkotg manier hieratycznych: to znaczy, ze tkwi mu samemu pod skdrg cos,
co jest Smiertelnie wrogie wszystkim dobrym manierom, brak miary, wstret do miary, on sam
jest wcielonem > non plus ultra<...

23.

Ideat ascetyczny popsut nietylko zdrowie i dobry smak, popsut jeszcze co$ trzeciego,
czwartego, pigtego, szostego — nie bede tak nieostrozny, zebym chciat wylicza¢ wszystko



(kiedyzbym dotart do konca!). Chce wydoby¢ na $wiatto nie to, co ten ideatzd ziatat
raczej tylko to, co 0 z n a ¢ z a, na co naprowadza, co kryje sie za nim, pod nim, w nim, to,
czego jest tymczasowym, niewyraznym wyrazem, znakami pytania i nieporozumieniami
obarczonym wyrazem. I tylko ze wzgledu na, t e n c e | nie chce oszczedzi¢ swym czytelnikom
rzutu oka na potwornos$¢ jego skutkéw, nawet fatalnych skutkow: chce ich bowiem
przygotowa¢ na ostateczny i najstraszniejszy widok, ktéry tkwi wediug mnie w badaniu
znaczenia tego ideatu. Céz wiec oznacza moc tego ideatu, p ot w o r n o $ ¢ jego mocy?
Dlaczego pozwolono mu rozrésc sie w tym stopniu? Dlaczego nie opierano mu sie skuteczniej ?
Ideat ascetyczny wyraza pewng wole, gdziez jest wola przeciwnicza, ktoéra by wyrazataprzec
iwniczy ideat ? Ideat ascetyczny ma c e | — jest dos¢ powszechny, by wszystkie inne
interesy ludzkiego istnienia wydaty sie w poréwnaniu z nim matostkowymi i ciasnymi: pojmuje
on okresy, ludy, ludzi nieubtaganie ze stanowiska tego jednego celu, nie dopuszcza zadnego
innego pojmowania, zadnego innego celu, odrzuca, zaprzecza, potakuje, potwierdza jedynie w
mys$l s w o j e j interpretacyi (- a czyz istniat kiedy konsekwentniej obmyslany system
interpretacyi?); nie poddaje sie on zadnej mocy, wierzy raczej w swoje pierwszenstwo przed
wszelkg moca, w swojg bezwarunkowg wy Zszo $ ¢ ran g g od wszelkiej mocy, — wierzy,
ze niema na ziemi zadnej mocy, ktéraby z niego dopiero nie czerpata swego znaczenia, swego
prawa do istnienia, swojej wartosci, jako narzedzie do j e g o dzieta, jako droga i $srodek do j e
g o celu, jedynego celu... Gdziejestprzeciwienstwo tego zwartego systemu woli, celu i
interpretacyi? Czemu b r a k tego przeciwienstwa.?... Gdziez jest i n n y >cel jedyny<?... Lecz
mowig mi, ze nie brak tego przeciwienstwa, ze wiodto ono nie tylko dtugg, szczesliwg walke z
owym ideatem, ze owszem we wszystkich gtdwnych sprawach opanowato éw ideat: cata nasza
w i e d z a nowoczesna jest tego $wiadectwem, — ta wiedza nowoczesna, ktdra, jako wtasciwa
filozofia rzeczywistosci, jawnie wierzy tylko w siebie sama, jawnie posiada odwage i wole by¢
sobg i do$¢ dobrze dotad radzita sobie bez Boga, zaswiata i cnét zaprzecznych. Tymczasem
taka wrzawg i agitatorskg gadaning nic sie u mnie nie wskora: ci trebacze rzeczywisci sg
lichymi muzykantami, stycha¢, ze gtosy ich n i e wychodzg z gtebi, ze n i e przemawia z nich
bezden naukowego sumienia — bo dzi$ sumienie naukowe jest bezdnig -, stéwo >wiedza< jest
w tych pyskach trebackich jedynie nierzadem, naduzyciem, bezwstydem. Wiasnie
przeciwienstwo tego, co twierdzg, jest prawda: wiedza z koniecznosci nie ma dzis wiary w
siebie, nie méwigc juz o ideale p o n a d sobg — a gdzie wogdle jest jeszcze namietnoscia,
mitoscig, zarem, cierpieniem, tam nie jest przeciwienstwem owego ideatu ascetycznego,
raczejjegonajmitodszaginajdostojniejszaforma. Brzmi wam to dziwnie?...
Zapewne jest i posrdd dzisiejszych uczonych dosé prawych i skromnych robotnikéw, ktérym
podoba sie ich maty kacik i ktérzy dla tego, ze im sie w nim podoba, wygtaszajg czasem
cokolwiek nieprzyzwoite zgdanie: ze w i n n o sie dzi$ wogdle by¢ zadowolonym, zwiaszcza z
nauki, tylez bo w niej zdziata¢ mozna pozytecznego. Nie przecze; najmniej mam ochoty psuc
tym uczciwym robotnikom ucieche z ich rzemiosta, bo lubie ja te ich robote. Lecz to, ze pracuje
sie dzi$ w nauce surowo i ze istniejg zadowoleni robotnicy, n i e dowodzi jeszcze koniecznie,
zeby nauka jako cato$¢ miata dzi$ cel, wole, ideat, namietnos¢ wielkiej wiary. Jak sie rzekto,
rzecz ma sie przeciwnie: gdzie nie jest najnowszg formg pojawiania sie ideatu ascetycznego —
chodzi tu o zbyt rzadkie, dostojne, wyszukane wypadki, azeby mogty wptynaé¢ na zmiane
ogolnego sadu -, jest dzis wiedza s c h 6 w k i e m dla wszelkiego rodzaju zniechecenia,
niewiary, podjadkdéw toczacych, despectio sui, nieczystego sumienia, — jestniepokojem
braku samego ideatu, cierpieniem z powodu braku wielkiej mitosci, niezadowoleniem z powodu
niedobrowolnego poprzestawania na matem. Och, czegdz nie kryje dzis pod swym
ptaszczem wiedza! Ilez przynajmniej w i n n a ukrywac! Dzielno$¢ naszych najlepszych
uczonych, ich pilno$¢ bez opamietania, ich dniem i nocg dymiace gtowy, samo ich mistrzostwo
rzemieslnicze — jakze czesto wtasciwym tego wszystkiego sensem jest, by czegos nie widziec!
Nauka jako $srodek samoogtuszenia: zn a ci et o!.. Rani sie ich — doswiadcza tego kazdy, kto
obcuje z uczonymi — czasem jednem niewinnem stowem az do kos$ci, napawa sie swoich
uczonych przyjaciét gorycza przeciw sobie w chwili, gdy sie sadzi, ze sie im cze$¢ oddaje;
wyprowadza sie ich z réwnowagi dlatego jedynie, ze sie bylo za grubianskim, by odgadngé, z
kim sie wtasciwie ma do czynienia, zetocier piagcy, ktérzy sami przyznac sie nie chcg do
tego, czem sg, ogtuszeni i nieprzytomni, ktérzy jednego tylko sie bojg: powrotudoswia
domosci...
24.

- Teraz zas przypatrzmy sie owym rzadszym wypadkom, o ktdérych méwitem, ostatnim
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idealistom, ktdrzy istniejg dzi$ wsrdd filozoféw i uczonych: sgz to moze szukani przeciwnicy
ideatu ascetycznego, idealisciwkierunkujemuprzeciwnym?W rzeczy
samej, wierz g, ze sq nimi, ci >niewierzacy< (bo tem sg wszyscy bez wyjatku); to wlasnie,
ze sg przeciwnikami tego ideatu, zdaje sie by¢ ostatkiem ich wiary, tak powazni sg na tym
punkcie, tak namietnem w tym wtasnie wypadku ich stowo, ich gest: — czyz dlatego juz ma to
by¢ prawda, w co wierzg?... My >poznajacy< jestesmy wiasnie nieufni wzgledem wszelkiego
rodzaju wierzacych; nieufno$¢ nasza nauczyta nas stopniowo wnioskowacé przeciwnie, niz
wnioskowano dawniej: mianowicie wszedzie, gdzie sita wiary bardzo na pierwszy plan
wystepuje, wnioskowac o pewnej stabej moznosci dowodu, nawetonieprawdopodobi
enstwierzeczy, w ktorg sie wierzy. I my nie przeczymy, ze wiara >uszczesliwia<: wta sn
iedlatego przeczymy, ze wiarad o w o d z i, — silna wiara, ktéra uszczesliwia, wznieca
podejrzenie przeciw temu, w co wierzy, potwierdza nie >prawde<, potwierdza pewne
prawdopodobienstwo - ztudy. Jakze sie ma rzecz w tym wypadku? — Ci dzisiejsi przeczyciele,
ci stronigcy od dnia dzisiejszego, ci bezwzgledni na jednym punkcie, w pretensyi do
intelektualnej czystosci, te twarde, surowe, wstrzemiezliwe, bohaterskie duchy, ktére sg
zaszczytem naszego czasu, wszyscy ci bladzi ateisci, antychrysci, bezmoralisci, nihilisci, ci
sceptycy, ephektycy, h e k t y ¢ y duchowi (ostatnimi sg wszyscy razem i kazdy zosobna w
jakiems$ znaczeniu), ci ostatni idealisci w poznaniu, w ktorych jedynie mieszka dzis i w ktorych
wcielito sie sumienie intelektualne, — uwazajg sie rzeczywiscie za wyzwolonych w najwyzszym
stopniu od ideatu ascetycznego, te >wolne, b a r d z o wolne duchy<: a jednak pragne
zdradzi¢ przed nimi, czego sami widzie¢ nie moga, bo stojg zbyt blizko siebie: ten ideat jest
wiasnie i i c h ideatem, oni sami sg dzi$ przedstawicielami jego i moze nikt wiecej, oni sami sg
jego najbardziej przeduchowionymi wyrodkami, jego najbardziej wysunietym szeregiem
wojennym i wywiadowczym podjazdem, jego najpodchwytliwsza, najdelikatniejsza,
najnieuchwytniejszg forma uwodzenia: — jesli w czemkolwiek jestem odgadywaczem, chce
nim by¢ w t e m zdaniul... Daleko im jeszcze dow ol ny ch duchéw, bowierzgjeszcz
e wprawd e.. Kiedy chrzescijanscy krzyzowcy zetkneli sie na Wschodzie z owym
niezwyciezonym zakonem Assassynéw, owym zakonem duchéw wolnych par excellence, gdzie
najnizej stojacy stopniem zyli w postuszenstwie, jakiemu podobnego nie osiagnat zaden zakon
mniszy, wtedy zdobyli jakim$ sposobem wskazéwke, dotyczacg owego symbolu i godia,
zastrzezonego tylko dla najwyzej stopniem stojacych, jako ich secretum: >Nic nie jest prawda,
wszystko wolno<... Otéz to byta wo Il no $¢ducha, temwymowion o wiare nawet
prawdzie... Czy jaki europejski, chrzescijanski duch wolny zabtgkat sie juz kiedy do labiryntu
tego zdania i jego labiryntowych konsekwencyi?Czyznazdoswiadczenia
minotaura tej jaskini ?... Watpie o tem, co wiecej, wiem co$ innego: — nic nie jest bardziej
obce tym bezwzglednym w jednem, tym ta k z w a n y m >duchom wolnym<, niz wfasnie
wolnosc i zerwanie pet w owem znaczeniu, pod zadnym wzgledem nie sg wtasnie bardziej
spetani: wiasnie w wierze w prawde sq, jak nikt inny, silni i bezwzgledni. Znane mi to wszystko
moze nazbyt zblizka: owa szacunku godna wstrzemiezliwos¢ filozoféw, do ktérej zobowigzuje
taka wiara, 6w stoicyzm umystowy, ktéry ostatecznie rdéwnie surowo =zabrania sobie
zaprzeczania, jak potwierdzania, owa c h e ¢ zatrzymywania sie przed tem co faktyczne, przed
factum brutum, 6w fatalizm < des petits faits< ( ce petit faitalisme, jak go nazywam), w czem
nauka francuska szuka dzi$ pierwszenstwa moralnego przed niemiecka, owo zrzeczenie sie
interpretacyi wogdle (gwatcenia, przykrawania, skracania, opuszczania, wypychania,
wymyslania, przekrecania i wszystkiego wogodle co do i s t o t y interpretowania nalezy) —
wszystko to wyraza, ogdétem biorac, rownie dobrze ascetyzm cnoty, jak jakies zaprzeczenie
zmystowosci (jest to w gruncie tylko modus tego zaprzeczenia). Co jednak do niego zmusza,
co jest owag bezwzgledng wolg prawdy, towiarawsamideatascetyczny, chotby
jako jej nieswiadomy imperatyw, nie nalezy sie tudzi¢ co do tego, — to wiaraw metafizyc
zZ n g wartos¢, w wartos¢ samgw sobieprawdy, tak jak jedynie w ideale owym jest
poreczona i zapieczetowana (trwa ona i przemija z owym ideatem). Surowo sgdzac, niema
zadnej nauki bez a priori. Mysli o takiej nauce nie mozna wymysli¢, jest ona paralogiczna:
zawsze wpierw istnie¢ musi filozofia, >wiara<, by wiedza mogfa z niej wyciggna¢ kierunek,
sens, granice, metode, p r a w o do istnienia. (Kto to rozumie odwrotnie, kto naprzyktad
zamierza oprzec¢ filozofie na >podstawach czysto naukowych<, ten musi wpierw nie tylko
filozofie, lecz i prawde przewr o ci¢dogdrynoga mi;, najgorsza to obraza
przyzwoitosci, jaka spotka¢ moze dwie tak czcigodne niewiasty!) Tak, nie ulega watpliwosci — i
tu dopuszczam do gtosu swojg >Wiedze radosnag<, por. jej piatg ksiege str. 275 i nast. — >ow
prawdziwy, w owem zuchwatem i ostatecznem znaczeniu, jak go pojmuje wiara w nauke, po t



wierdzawtensposobs$swiatinny, niezas swiat zycia, przyrody i dziejow; a jezeli
ow >inny Swiat< potwierdza, jak to? czyz nie musi wtasnie tem samem zaprzeczac¢ jego
przeciwienstwa, tego $wiata, naszego $wiata?... To, na czem nasza wiara w nauke spoczywa, to
wcigz jeszcze wiarametafizyczna, —imy dzisiejsi poznajacy, my bezbozni, my
antymetafizycy, i my takze s w 6 j ogien jeszcze czerpiemy z owego pozaru, ktéry wzniecita
tysigce lat liczaca wiara, owa wiara chrzescijanska, ktora byfa tez wiarg Platona, ze Bog jest
prawdg, ze prawda jest b o s k a... Lecz céz, jesli to wiasnie coraz mniej wiarogodnem sie
staje, jesli nic juz nie okazuje sie boskiem, chyba pomyika, Slepota, ktamstwo, jesli Bog sam
okazuje sie naszemnajdfuzejtrwajgcemktamstwe m?< — W tem miejscu
trzeba stanac i namyslac sie dtugo. Nauka sama potrz e b uj e teraz usprawiedliwienia (nie
znaczy to wcale, ze ono dla niej istnieje). Zajrzyjmy, ze wzgledu na to pytanie, do najstarszych
i najmtodszych filozofow: im wszystkim brak $wiadomosci, ze wola prawdy sama dopiero
usprawiedliwienia wymaga, na tym punkcie istnieje luka w kazdej filozofii — skad to pochodzi?
Bo ideat ascetyczny p a n o w a t dotad nad catq filozofig, bo przyjmowano prawde jako byt,
jako Boga, jako najwyzszg nawet instancye, bo nie $ m i a n o uczyni¢ prawdy problematem.
Czy rozumiecie to >nie $Smiano<? — Od chwili gdy zaprzeczona zostata wiara w Boga ideatu
ascetycznego, istniejeteznowyproblemat:owartosciprawdy.- Wola
prawdy wymaga krytyki — okreslmy zatem swoje wiasne zadanie -, trzeba wartos¢ prawdy raz
naprobe podacwwatpliwosé. (Komu to zdaje sie za krétko powiedziane, temu
polecam przeczytaé¢ na nowo 6w ustep >Wiedzy radosnej<, ktéry nosi nagtéwek: >0 ile i my
jeszcze bogobojni jesteSmy< str. 289 i nast., najlepiej catg piata ksiege wymienionego dzieta,
tak samo przedmowe do >Jutrzenki<).
25.

Nie! Niech mi nikt nie przychodzi z wiedzg, gdy szukam naturalnego antagonisty ideatu
ascetycznego, gdy pytam: gdzie jest przeciwnicza wola, w ktorej wyraza siejejprzeciwni
czyideal?<: Na to opiera sie wiedza nazbyt mato na sobie samej, potrzebuje w kazdym
wzgledzie dopiero jakiegos$ ideatu Wartosci, jakiej$ stwarzajacej wartosci mocy, w ktorejby s ¢
uzbiedopierosmiatawierzy¢w siebie samg, — ona sama nigdy nie stwarza
wartosci. Jej stosunek do idealu ascetycznego nie jest w sobie samym wcale jeszcze
antagonistyczny; przedstawia ona gtdwnie nawet popedzajacq raczej site w jej wewnetrznem
uksztattowaniu. Jej sprzecznos¢ i walka, badajac przenikliwiej, nie odnosi sie wcale do ideatu
samego, lecz tylko do jego zewnetrznosci, przybrania, maski, do jego czasowego stwardnienia,
zdrewnienia, zdogmatyzowania, — budzi ona w nim nanowo zycie, zaprzeczajac tego, co w nim
egzoteryczne. Jedno i drugie, nauka i ideat ascetyczny, stojg przecie na jednym gruncie -
datem to juz do poznania -: to jest na jednakiem przecenieniu prawdy (wtasciwiej: na
jednakiej wierze, ze prawda nie da sie ocenia¢, ani krytykowac). Wtasnie przez to sg sobie z k
oniecznos$cisprzymierzencami, tak, ze jesli s zwalczane, mogg tez by¢ tylko wspélnie
zwalczane i podawane w watpliwo$¢. Szacowanie ideatu ascetycznego pocigga za sobg
niechybnie i szacowanie wartosci nauki: na to zawczasu przetrzyjcie oczy, zaostrzcie stuch! (S
z t u k a, mowiac nawiasem, bo kiedy$ wroce do tego na dtuzej, — sztuka, w ktorej wiasnie k ¢
amstwo sie uSwieca, awolaztudy ma czyste sumienie u boku, jest bardziej
zasadniczo, niz nauka, przeciwstawna ideatowi ascetycznemu: tak odczuwat to instynkt
Platona, tego najwiekszego wroga sztuki, jakiego dotad Europa wydala. Plato prz e ci w
Homerowi: oto caly, szczery antagonizm — tam >zaswiatowiec< najlepszej woli, wielki
potwarca zycia, tu tego zycia poniewolny bostwiciel, natura z + o t a. Ustuznos$¢ artysty w
stuzbie ideatu ascetycznego jest przeto najwtasciwszem z e p s u c i e m artystycznem, jakie
tylko by¢ moze, niestety i jednem z najpowszedniejszych: bo niema nic bardziej ulegajacego
zepsuciu nad .artyste.) I z fizyologicznego punktu widzenia, stoi nauka na tym samym gruncie,
co ideat ascetyczny: pewne zu b o z e ni e zycia jest tu, jak tam, zatozeniem, — ochtodzone
uczucia, zwolnione tempo, dyalektyka zamiast instynktu, p o w a g g nacechowane twarze i
gesty (powaga, ta najniewatpliwszg oznakg mozolniejszej przemiany materyi, zmagajacego
sie, ciezej pracujacego zycia). Przypatrzmy sie okresom ktdéregokolwiek narodu, w ktérych na
pierwszy plan wysuwa sie uczony: sg to okresy znuzenia, czesto zmierzchu, upadku, —
przelewna sita, pewnos$¢ zycia, pewnos¢ przy s z+t o $ c i znikly. Przewaga mandaryna nie
oznacza nigdy nic dobrego, réwnie jak wynurzenie sie demokracyi, rozjemczych sadéw pokoju
zamiast wojen, réwnouprawnienia kobiet, religii litosci i wszystkich innych zreszta oznak
opadajacego zycia. (Nauka jako problemat; co oznacza? — por. o tem przedmowe do
>Narodzin Tragedyi <). — Nie! ta nauka nowoczesna — otwdrzcie tylko na nig oczy — jest
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tymczasem n a j | e p s z g sprzymierzenczynig ideatu ascetycznego, i wtasnie dlatego, ze jest
najmniej $wiadoma, najmniej dobrowolng, najtajemniejsza i najpodziemniejsza! W jedng gre
grali dotad >ubodzy duchem< i naukowi przeciwnicy owego ideatu (moéwigc nawiasem,
strzezmy sie mysle¢, ze sg jego przeciwienstwem, niejako jak b o g a c i duchem: — ni e sg
niem, nazwatem ich hektykami duchowymi). Te stawne z w y c i € s t w a tych ostatnich:
niewatpliwie, sg to zwyciestwa - lecz nad czem? Nie pokonaty one wcale ideatu ascetycznego,
stat sie on raczej mocniejszy, to jest nieuchwytniejszy, bardziej duchowy, bardziej
podchwytliwy przez to, ze zawsze jakis mur, jaki$ szaniec, przybudowany doniwzgrubiaj
a c Yy jego wyglad, padat bez mitosierdzia, odwalony ciosem nauki. Czy rzeczywiscie sadzicie,
jakoby kleska astronomii teologicznej oznaczata kleske owego ideatu?... Czy cztowiek mni e j
potrzebuje zaswiatowego rozwigzania swej zagadki istnienia przez to, ze to istnienie od
tego czasu wydaje sie jeszcze dowolniejsze, pokatniejsze, zbedniejsze w widoczny m
porzadku rzeczy? Czyz wlasnie samozmniejszanie sie cztowieka, jego c h e ¢ samozmniejszenia
nie postepuje naprzéd niepowstrzymanie od Kopernika? Ach, wiara w jego godnos¢, w to, ze
jest jedyny, niezastgpiony w hierarchii istot, znikta, — cztowiek stat sie zwierzeciem,
zwierzeciem, bez poréwnania, wylgczenia i zastrzezenia, on, ktéry w dawniejszej swej wierze
byt nieledwo bogiem (>dziecie boze<, <Bdg cztowiek<)... Od czasu Kopernika dostat sie
cztowiek, zda sie, na rownie pochylg, — stacza sie odtad coraz szybciej od punktu srodkowego
— dokad? w nico$¢? w >przewiercajac e uczucie swej nicosci<?... Hejze! Toby byla
wiasnie prosta droga — dostare goideatu?.. Ws z el k a nauka (a wcale nie astronomia
tylko, o ktérej upokarzajgcem i znizajgcem dziataniu uczynit Kant zaznaczenia godne wyznanie,
>niszczy ona ma waznosé<...), wszelka nauka, tak naturalna, jak nienaturalna — tak
nazywam samokrytyke poznania -, dazy dzi$ do wybicia cztowiekowi z gltowy jego
dotychczasowego szacunku dla siebie, jak gdyby szacunek ten nie byt niczem, jeno dziwaczng
zarozumiatoscig; moznaby nawet rzec, ze zasadza ona wiasng swg dume, wilasng cierpka
forme stoickiej ataraksyi na podtrzymaniu tej mozolnie zdobytej cztowieczejsamopogard
y, jako ostatecznego i najpowazniejszego prawa jego do szacunku w wiasnych oczach (w
samej rzeczy stusznie: bo pogardzajacy jest zawsze jeszcze kims, ktéry >nie zapomniat
czci¢<...). Czy przeztoprzeciwdziatasie wlasciwie ideatowi ascetycznemu? Czy sadzi
sie jeszcze naprawde z catg powagq (jak to dtugi czas wyobrazali sobie teologowie), ze
zwyciestwo, odniesione przez Kanta nad teologiczng dogmatyka poje¢ (>bdg<, >duszax,
>wolnosé<, >niesmiertelnos$¢<), sprawito uszczerbek owemu ideatowi? (przyczem niech nas
na razie nic nie obchodzi, czy Kant sam co$ podobnego chocby tylko miat na widoku). To
pewna, ze wszyscy transcendentalisci od czasu Kanta majq przed sobg znowu gre wygrang, —
wyzwoleni zostali z pod wltadzy teologdw: co za szczescie! — wskazat im on owg drozke
chytkowga, po ktdérej moga odtad na wiasng reke i z najwiekszg naukowg przyzwoitoscig i$¢ za
pragnieniem swych serc<. Tak samo: ktdzby mogt odtad miec za zte agnostykom, jesli; jako
czciciele nieznanego i tajemniczego w sobie, sam znak z a p y t a n i a wielbig, jako boga?
(Ksawery Doudan wspomina les ravages, ktore sprawita I'habitude d'admirer I'inintelligible au,
lieu de rester tout simplement dans l'inconnu; sadzi on, ze starzy obchodzili sie bez tego).
Przypusciwszy, ze wszystko, co cztowiek >poznaje<, nie zadowala jego pragnien, raczej
sprzeczne jest z niemi i przejmuje groza: co za boski wybieg méc szuka¢ winy tego nie w
>pragnieniach<, lecz w >poznaniu<!... Niema Zadnego poznania, pr z e t o jest Bog<: co za
nowa elegantia syllogismi! co za tryumf ideatu ascetycznego!<

26.

- Lub czyz moze cate dziejopisarstwo nowoczesne okazuje pewniejsza zycia, pewniejszq
ideatu postawe? Jego najdostojniejsza pretensyq jest teraz: by ¢zwierciadtem;
odrzuca ono wszelkg teleologie; nie chce juz wcale >dowodzi¢<; gardzi odgrywaniem roli
sedziego, i na tem polega jego dobry smak, — potwierdza réwnie mato, jak zaprzecza, ustala,
>opisuje <... Wszystko to jest w wysokim stopniu ascetyczne; lecz jest rownoczesnie w jeszcze
wyzszym stopniunihilistyczne, codotego nie nalezy sie myli¢! Jest to smutne, twarde,
lecz zdecydowane spojrzenie, — oko, ktére w y z i e r a, jak wyziera osamotniaty podréznik po
podbiegunowej potnocy (moze, aby nie wzieraé, wstecz nie pozierac?...). Tu Snieg lezy, tu
zycie oniemiato, ostatnie wrony, ktdre tu kraczg, zwa sie >po co?<, >daremnie!< >nadal!< —
tu nic juz nie wschodzi i nie rosnie, najwyzej metapolityka petersburska i >litosé<
totstojowska. Co sie jednak tyczy owego innego rodzaju historykéw, rodzaju moze jeszcze
>nowoczesniejszego <, rodzaju uzywajacego, lubieznego, zaréwno z zyciem jak z ascetycznym
ideatem oczkujacego, ktéry stowa >artysta< jak rekawiczek uzywa i chwate kontemplacyi wziat
dzi$ zupetnie dla siebie w arende: och, jakaz ci stodcy sprytnisie wzbudzajg tesknote nawet



chocby za ascetami i krajobrazem zimowym! Nie! niech dyabli biorg ten ludek >ogladaczy<. O
ilez chetniej wole juz z owymi historycznymi nihilistami wedrowa¢ w najposepniejszych,
szarych, zimnych mgtach! ba, gdybym wybiera¢ musiat, nie zalezatoby mi nic na tem, by da¢
postuch umystowi nawet niehistorycznemu, przeciwhistorycznemu (jak owemu Duhringowi,
ktéorego dzwiekami oszatamia sie w dzisiejszych Niemczech pewna dotad jeszcze niesmiata,
jeszcze nie chcaca sie przyznac species >pieknych duchdéw<, species anarchistica wsrod
wyksztatconego proletaryatu). Stokro¢ gorsi sg owi >ogladacze<; nie znam nic wstretniejszego
nad taki >objektywny< fotel, nad takiego woniejacego gagatka, rozkoszujacego sie teatrem
historyi, pot kleche, pot satyra, uperfumowanego Renanem, zdradzajacego juz wysokim
falsetem swego uznania, czego mu nie dostaje, g d z i e mu nie dostaje, gd zi e w tym
wypadku okrutne nozyce Parki ach! nazbyt chirurgicznie byty w robocie! To drazni moj smak, a
takze maq cierpliwos¢: niech wobec takich widokéw zachowuje swa cierpliwos¢, kto nie ma z
niej nic do stracenia, — mnie oburza taki widok, tacy >widzowie< rozgoryczaja mnie przeciw
widowisku wiecej jeszcze niz widowisko (sama historya, rozumiecie mnie), nieprzewidzianie
nachodzi mnie przytem anakreonski humor. Natura, ktéra bykowi dala rdg,
IWU e , pocdz mnie dala natura noge?.. Do stgpania, na s$wietego
Anakreonta! a nie tylko do uciekania; do zdeptania sprdéchniatych stolcow tchorzliwego
ogladania, lubieznego eunuchostwa wobec historyi, oczkowania z ideatem ascetycznym,
sprawiedliwego $wietoszkostwa impotencyi! Jestem z catg czcig dla ideatu ascetycznego, oil e
onjestuczciwy! jak dlugo wierzy sam w siebie i nie blaznuje! Ale nie moge znies¢
wszystkich tych kokietujacych pluskiew, ktérych ambicya zasadza sie na wywachiwaniu
nieskonczonosci, az wkoncu i nieskonczonos$¢ pluskwami $mierdzi; nie moge znies¢ tych
pobielanych grobdéw, ktére odgrywajq role zycia; nie moge znie$¢ tych znuzonych i zuzytych,
ktorzy owijaja sie w madros¢ i spogladajg objektywnie; nie moge znies¢ tych na bohaterow
wystrojonych agitatorow, ktérzy nosza czapke niewidke na stomianym wiechciu swej gtowy;
nie znosze ambitnych artystow, ktdrzyby chcieli uchodzi¢ za ascetéw i kaptandéw, a w gruncie
sq tylko tragicznymi btaznami; nie znosze i owych najnowszych spekulantéw na polu idealizmu,
antysemitéw, ktdrzy przewracajq dzis, oczy chrzescijansko-aryjsko-dobrodusznym sposobem i
wyczerpujgcem wszelka cierpliwo$¢ naduzywaniem najtanszego $rodka agitacyi, posturg
moralng, starajg sie wzburzy¢ wszystkie pierwiastki bydlece ttumu (- ze Zzadnemu rodzajowi
duchowego oszustwa nie zbywa w dzisiejszych Niemczech na powodzeniu, jest to wilasnie w
zwigzku z niedajacem sie zaprzeczy¢ i prawie dotykalnem zjato wienie m niemieckiego
ducha, ktérego przyczyny szukam w nazbyt wylacznem zywieniu sie dziennikami, polityka,
piwem i muzykg wagnerowska, wraz z tem, co stanowi zatozenie dla tej dyety: po pierwsze z
narodowem zacie$nieniem i proznoscig, silng lecz ciasng zasadg >Niemcy, Niemcy ponad
wszystko<, nastepnie za$ para lysis agitans >idei nowoczesnych<). Europa jest dzi$ bogata i
wynalazcza przedewszystkiem na polu srodkéw podniecajacych, zdaje sie niczego wiecej nie
potrzebowa¢ nad stimulantia i gorgce trunki: stad tez olbrzymie fatszowanie ideatdéw, tych
najgoretszych trunkéw ducha, stad tez wstretna, cuchnaca, ktamliwa, pseudoalkoholiczna
wszedzie atmosfera. Radbym wiedzie¢, wiele okretowych tadunkéw podrobionego idealizmu,
bohaterskich kostyumoéw i szczekajacych blach stow wielkich, wiele ton ocukrzonej wyskokowej
litosci (firma: la religion de la souffrance), ile szczudet >szlachetnego oburzenia< dla
wspomogi duchowych ptaskonogéw, ile k o me dy a nt é w chrzescijansko-moralnego ideatu
nalezatoby wywiez¢ dzis z Europy, aby powietrze znow czysciej woniato... Jest to zupetnie
oczywiste, ze dla tej nadwytwdrczosci staneta otworem nowa droga handlow a, i ze
oczywiscie mozna zrobi¢ nowy >interes< na tych bozkach ideatu i nalezacych do nich
>idealistach< — nie przeoczcie tej wytyczni! Ktéz ma dos¢ do tego odwagi? — w naszym reku
lezy moznos$¢ >zidealizowania< catej ziemi!... Lecz c6z mdwi¢ o odwadze: tu trzeba tylko
jednego, wtasnie reki, nie krepujacej sie, zgota nie krepujacej sie reki...
27.

- Dos$¢! Dos¢! Porzuémy te dziwacznosci i zlozonosci najnowoczesniejszego ducha,
wzbudzajace zaréwno Smiech, jak pfacz: wiasnie nasz problemat moze sie oby¢ bez nich,
problemat znaczenia ideatu ascetycznego, — c6z tu znaczy wczoraj i dzisiaj! Sprawami temi
zajme sie w zwigzku z czem innem gruntowniej i dosadniej (pod nagtéwkiem: >Z dziejéw
europejskiego nihilizmu<; odsytam w tym wzgledzie do dzieta, ktére przygotowuje: WOLA
MOCY.Probaprzemianywszystkichwartos$ci). Chodzi mi tutaj tylko o
zaznaczenie jednego: ideat ascetyczny ma takze w najbardziej duchowej sferze tymczasem
ciggle jeszcze tylko jeden rodzaj rzeczywistych wrogow iszkod zicieli: sg to komedyanci
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tego ideatu, — bo budzg nieufno$¢. Wszedzie zreszta, gdzie dzi$ duch surowo, silnie i nie
fatszujgc monet pracuje, obywa sie wszedzie bez ideatu — popularnym wyrazem na te
wstrzemiezliwosc¢ jest >ateizm<-:zwyjagtkiemjegowoliprawdy. Ta wola jednak,
ta reszta ideatu, jest, jesli mi uwierzycie, samym owym ideatem, w jego najscislejszem,
najbardziej duchowem sformuftowaniu, na wskro$ ezoterycznym, obranym z wszelkich
zewnetrznych dodatkéw, a wiec nie tak jego resztg, jak jego jadrem. Bezwzgledny uczciwy
ateizm (j e g o to powietrzem jedynie oddychamy, my bardziej duchowi ludzie tego stulecia!) n
i e stoi stosownie do tego w sprzecznosci z owym ideatem, jak to sie pozornie wydaje; jest on
raczej jedng z jego ostatnich faz rozwojowych, jedng z jego ostatnich form wniosku i
wnetrznych konsekwencyi, — jest on nakazujacg czes¢ k a t a s t r o f g dwutysigcyletniego
zaprawiania sie do prawdy, ktora zabrania sobie wkoncu ktamstwawiarywBoga.
(Ten sam pochdéd rozwojowy w Indyach, zupetnie niezalezny i dlatego mogacy stuzy¢ za
dowdd; ten sam ideat do podobnego wiodacy wniosku; decydujacy punkt na pie¢ wiekéw przed
erg europejska, z Budda, doktadniej, juz z filozofig Sankhyam, ktérg potem Budda
spopularyzowat i uczynit religia.) Co, badajac $cisle, od nio st o wlasciwiezwyciestwo
nad Bogiem chrzescijanskim? OdpowiedZ jest w mojej >Wiedzy radosnej< str. 302: >sama
moralno$¢ chrzescijanska, coraz surowiej brane pojecie prawdziwosci, spowiednicza
drobiazgowos$¢ sumienia chrzescijanskiego, przemieniona i wyniesiona do godnosci sumienia
naukowego, do czystosci intelektualnej za wszelkg cene. Patrzenie na nature, jak gdyby byia
dowodem dobroci i opieki jakiego$ boga; ttumaczenie dziejéw ku czci rozumu boskiego, jako
ustawiczne s$wiadectwo moralnego porzadku $wiata i moralnych celéw ostatecznych;
wykfadanie wtasnych wydarzen przezytych, jak gdyby wszystko byto zrzadzeniem, wszystko
znakiem, wszystko ku zbawieniu duszy wymyslonem i zestanem: to juz teraz< mineto, to
ma sumienie p r z e c i w sobie, to wydaje sie kazdemu wytwomiejszemu sumieniu
nieprzyzwoitoscig, nieuczciwoscia, tgarstwem, zniewiesciatoscig, staboscig, tchdérzostwem, —
jesli przez co, to dzieki tej surowosci jestesmy wiasniedobrymiEuropejczykamii
spadkobiercami najdiuzszego i najdzielniejszego samoprzezwyciezenia Europy<... Wszystkie
wielkie rzeczy niszczejg same soba, przez akt unicestwienia samych siebie. Tak chce prawo
zycia, prawo ko ni e c z n e g o samoprzezwyciezenia sie w istocie zycia, — zawsze zwraca sie
wkoncu do samego prawodawcy wotanie: patere legem, quam ipse tulisti; w ten sposéb
zniszczato chrzescijanstwo j a k o d o g m a t wiasng swg moralnoscig; w ten sposdéb musi
teraz chrzescijanstwo zniszcze¢ tezja ko moralno$ ¢ — stoimy u progutego
wydarzenia. Kiedy chrzescijanskie dazenie do prawdy wyciagnie juz jeden wniosek po drugim,
wyciggnie wkofcu swojnajpotezniejszy wniosek, wniosek prz e ciw k o sobie
samemu. To jednak stanie sie, gdy postawi pytanie: >coznaczywszelkawolapra
w d y?< ... I tu schodze sie znowu z swoim problematem, z naszym problematem, nieznan
i przyjaciele moi (- bo jeszcze ni e wi e m o zadnym przyjacielu): jakizby sens miato cate n a
s z e istnienie, jesli nie ten, aby ta wola prawdy uswiadomita sie w nas sobie samejjakopr
oblema t?. Tem uswiadomieniem sie sobie woli prawdy ni sz cz e j e — tu niema
watpliwosci - moralnos¢: owo wielkie widowisko w stu aktach, ktére pozostaje w spadku dwom
najbliz- szym stuleciom Europy, najstraszliwsze, najgodniejsze pytania, a moze i najbogatsze
w nadzieje z wszystkich widowisk...

28.

Jesli nie bra¢ pod uwage ideatu ascetycznego, to cztowiek, z w i e r z e cztowiek nie miat
dotad zadnego sensu. Jego istnienie ziemskie nie miato zadnego celu: >po co wogdle cztowiek?
< — byfo pytaniem bez odpowiedzi; cztowiekowi i ziemi brakto w o | i; poza kazdym wielkim
losem cztowieczym brzmiato jako refren jeszcze wieksze >naprdézno!< Ideat ascetyczny znaczy
wiasnie to: ze czegos b r a k t o, ze olbrzymia | u k a otaczata cztowieka,- nie umiat on samego
siebie usprawiedliwi¢, wyjasni¢, potwierdzi¢, ci e r p i a f z powodu problematu swojego
istnienia. I cierpiat naprozno, byt na ogé6t zwierzeciem ch orowite m; lecz ni e cierpienie
samo byto jego problematem, tylko to, ze brakio odpowiedzi na okrzyk pytajacy: >p o c o
cierpie¢?< Cziowiek, to dzielne i najbardziej do cierpienia przywykte zwierze, n i e zaprzecza
cierpienia w sobie; on go c h c e, szuka go sam, ale pod warunkiem, ze mu sie wskaze sen s
tego, jakiS c e | cierpienia. Przeklenstwem, cigzacem dotad nad ludzkoscig, byta
bezsensowno$¢ cierpienia, nie cierpienie, —aideatascetycznynadatmusens!
Byt to jedyny sens dotad; jakikolwiek sens jest zawsze lepszy, niz zaden; ideat ascetyczny byt
pod kazdym wzgledem tem >f a ut e de m i e u x<, par excellence, jakie dotad istniato.
Objasnit on cierpienie; olbrzymia proznia zapetnita sie; zamknely sie drzwi przed wszelkim
samobdjczym nihilizmem. Objasnienie — niema watpliwosci — przyniosto z soba nowe



cierpienie, giebsze, wnetrzniejsze, jadowitsze, bardziej wzerajace sie w zycie; postawito
cierpienie w perspektywie w i n y... Lecz mimo wszystko — cztowiek zostat tem uratowany,
miat sens, przestat by¢ nadal liSciem na wichrze, pitkg niedorzeczng, >bezsensowng<; mogt
odtad czegos$ c h ci e ¢, — obojetne na razie, dokad chciat, po co, czem: wolasamazost
atauratowana. Nie mozna przed sobg w zaden sposdb ukryé, co wtasciwie wyrazato cate
owo chcenie, ktdére otrzymato kierunek swdj od ideatu ascetycznego: ta nienawis¢ przeciw
temu, co cztowiecze, gorzej jeszcze, przeciw temu, co zwierzece, gorzej jeszcze, przeciw temu,
co materyalne, ten wstret do zmystdw, do samego rozumu, ten strach przed szczesciem i
pieknoscia, to pozadanie ucieczki przed pozorem, zmiang, stawaniem sie, $miercig, zyczeniem,
pozgdaniem samem — wszystko to oznacza, wazmy sie poja¢ to, wolenico $ci, niechet
do zycia, bunt przeciw najbardziej zasadniczym warunkom zycia, lecz jest to i pozostanie
zawsze wolg!... Zeby za$ jeszcze na koncu rzec, co rzeklem na poczatku: cztowiek woli raczej
jeszcze chcieé nico$ci, niznie chcied...
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