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Wiersze 1 piosenki

Wiersze i piosenki sg, jak na tekst rymowany, ttumaczone dos$¢ wiernie. O jednej

pisatem juz szerzej, chciatbym jeszcze poruszy¢ temat dwoch innych.

Kiedy na wiasny uzytek i w celach treningowych tlumaczytem fragmenty rzeczonej
powiesci z Pawiem Sowizratem, miatem problem ze stowem ,cray-dull", pojawiajacym sie w
piosence w rozdziale 5. Stowa tego nie byto w zadnym stowniku, za$ wyszukiwanie na
Internecie dawato tylko znany mi juz cytat ze znanej mi juz piosenki Vonneguta. Napisatem
wiec do Joanny Iwanickiej, studiujgcej w Stanach Zjednoczonych fanki Vonneguta (prowadzi
ona serwis www.vonnegut.art.pl). Ta wyjasnita mi, Ze jest to po prostu stowo ,cradle", znane
mi juz z tytulu, tylko =zapisane nieprawidtowo, przypuszczalnie w tym celu, zeby
zasygnalizowac inng wymowe. Pisze o tym, bo tak tez przettumaczyt polski ttumacz; domyslit
sie widac¢ tego, do wyjasnienia czego ja potrzebowatem fanéw zza oceanu.

Chciatem jeszcze poruszy¢ temat piosenki konczacej rozdziat 119.

Cytuje polskie ttumaczenie:
"Az kiedy$ ten szalony $wiat dobiegnie kresu i na koniec
Bdg poodbiera nam zabawki, ktore nam byty pozyczone,
I jesli wtedy, W owym dniu, urggac Bogu zechcesz,

Bluznij, przeklinaj, réb, co chcesz — On tylko sie usmiechnie."

Poczatek jest swietny, ale brakuje tego, ze w oryginale Bdg zgodzi sie z ludzkg krytyka:
"And if, on that sad day, you want to scold our God,
Why go right ahead and scold Him. He'll just smile and nod."

W duzej mierze korzystajac z pomystdw mojego poprzednika, proponowatbym
nastepujace zakonczenie:
"I jesli wtedy, w owym dniu, zwyzywac Boga zechcesz,
Czemu nie, zréb to. On tylko przytaknie i sie uSmiechnie."

Mimo tej niedordbki jasne jest dla mnie, ze kto$ nad ttumaczeniem tej piosenki solidnie
sie napracowat, ewentualnie miat duzg praktyke.

Ad 2. Pickno tlumaczenia 1 tzw. klimat

Nastroj ttumaczenia na poczatku jest marny i poprawia sie po pewnym czasie, wraz z
jakoscig ttumaczenia. I nie jest tak, ze ttumacz mogitby sie broni¢ twierdzac, ze po prostu
postawit na wiernosc¢ i stad brak dbatosci o klimat; przeciwnie, bardzo czesto strata nastroju
nastepuje przez to wtasnie, ze ttumacz odrobinke zmienia tekst Vonneguta (tu co$ dodaje, tam
co$ opuszcza, siam sensowng rozmowe zmienia w absurd), nie wyczuwajac tego, co w danym
zdaniu o klimacie decydowato.

Nie bede tutaj analizowat wszystkich zdan ksigzki, bo bym Cie, Czytelniku, ze szczetem
zanudzit. Poprzestane na przytoczeniu paru fragmentdéw przez ttumacza schrzanionych i
jednego fragmentu dobrze zrobionego.

Rozdziat 1 (str. DC: 7, Z: 9)

Tu przedstawia nam sie narrator:

Oryginat: Ttumaczenie Lecha Jeczmyka:
"Call me Jonah. My parents did, or "Mozecie nazywa¢ mnie Jonaszem. Moi rodzice nazwali
nearly did. They called me John." mnie bardzo podobnie, bo dali mi na imie John."

Jak wida¢, ttumaczenie polskie omija tu istotny efekt oryginatu; narrator chce by¢
nazywany Jonaszem, twierdzi, ze tak go nazwali (albo ,nazywali") rodzice, ale po chwili
przyznaje, ze jednak rodzice go nazywali nie do konca tak, tylko podobnie. Tlumaczenie
wierniejsze brzmiatoby: ,Nazywajcie mnie Jonaszem. Tak nazwali mnie rodzice — no, prawie;
nazwali mnie John."

Rozdziat 4 (Str. DC: 10, Z: 12)
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Tytut rozdziatu czwartego brzmi w oryginale: ,A Tentative Tangling of Tendrils". W
polskim tlumaczeniu tytut ten brzmi: ,Pierwszy kontakt"; ttumaczowi nie udato sie wiec
przettumaczy¢ tytutu rozdziatu tak, by, jak w oryginale, kazdy wyraz tytutu polskiego zaczynat
sie na te sama_ litere. Pawet Sowizrat i ja wymysliliSmy polski tytut ,Prébne platanie pnacza" i,
co ciekawsze, jest to niemal dostowne ttumaczenie tytutu angielskiego. Na korzys¢ Lecha
Jeczmyka nalezy jednak powiedzie¢, ze wymyslenie tego rozwigzania zajeto nam bodaj pot
godziny, cho¢ teraz rzeczywiscie wydaje sie ono oczywiste.

Rozdziat 10

Rozdziat ten jest szczegdlnie staby jesli chodzi o zachowanie nastroju ksigzki. Musze tu
jednak z catg mocg podkresli¢, ze nie jest to rozdziat reprezentatywny dla ttumaczenia, jest to
po prostu rozdziat tak zty, ze jego wady bardzo prosto jest objasnic.

Wiadomo, ze dla klimatu, przyciggania uwagi czytelnika wazne sg skrajnosci: stowa w
rodzaju ,bardzo", ,wielki" itp. [10]. Lech Jeczmyk te klimatotworcze stowa w tym rozdziale
opuszcza lub zmienia na co innego: oto dr Breed, miast umoéwié¢ sie z bohaterem, jak w
oryginale, na ,wczesny ranek nastepnego dnia", umawia sie na ,rano nastepnego dnia".
Podobnie dr Breed ma zawiez¢ bohatera do laboratorium, ,ufatwiajac (...) w ten sposéb
wejscie do silnie strzezonego Laboratorium Badawczego", polski ttumacz za$ zmienia ,silnie
strzezone" (heavily-guarded) w ,pilnie strzezone". Jasne jest, ze sformutowanie ,silnie
strzezone" sugeruje wielu ochroniarzy oraz wydumane alarmy i systemy bezpieczenstwa (jest
wiec wazne dla tworzenia klimatu), ,pilnie strzec" natomiast moze i jedno psisko.

»(...) zardbwno kurwa, koto ktdrej siadtem przy barze, jak i obstugujacy mnie barman
chodzili do szkoty z Franklinem Hoenikkerem, dreczycielem owadow, Srednim dzieckiem i
zaginionym synem stynnego uczonego." — zauwazmy, ze idealnym zakonczeniem zdania
bytoby ,zaginionym synem"; nie trzeba wyjasnia¢ czyim, bo Hoenikkerowie sg do tekstu
powiesci wprowadzani pojedynczo i trudno sie w nich pogubi¢. Wyobrazcie sobie Panstwo, jak
lektor w stuchowisku radiowym powoli czyta ten tekst, robigc pauzy po ,owadow", po
»dzieckiem", podkresla stowo ,zaginionym" i konczy zdanie na ,synem". Wyszedtby naprawde
fadny efekt i fragment dobrego stuchowiska. Zresztg mozliwe, ze bedziecie Panstwo mieli
jeszcze lepszy ode mnie pomyst na przeczytanie na gtos tego tekstu, ale wtedy tez pewnie
Panstwo stwierdzicie, ze ,stynnego uczonego" w tym zdaniu zawadza. Poniewaz scena
dreczenia owaddéw przez Franka jest w powiesci opisana wczesniej, wczesniej jest réwniez
wyraznie podana informacja, ze Frank byl $rednim dzieckiem, wiec podanie tutaj informacji
czyim Frank jest synem naprawde nie jest do niczego potrzebne; czytelnik/stuchacz doskonale
Franka juz w tym momencie kojarzy. A jak jest w oryginale? Ano tak: ,the whore next to me
at the bar and the bartender serving me had both gone to high school with Franklin Hoenikker,
the bug tormentor, the middle child, the missing son." Czyli w oryginale ,the missing son"
stanowi wiasnie takie dramatyczne zakonczenie zdania, natomiast to przeszkadzajace
objasnienie, ze chodzi o syna stynnego uczonego jest dodatkiem polskiego ttumacza.

~Kurwa, ktéra przedstawita mi sie jako Sandra, zaofiarowata mi rozkosze (...)" - powinno
by¢ "zaoferowata"; ofiarowa¢ mozna co$ za darmo, wzglednie w zamian za opieke jakiegos
bostwa, Sandra natomiast przypuszczalnie chciata owe rozkosze wymieni¢ na walute. W
oryginale jest ,offered me delights".

Sandra opowiada, ze w jej szkole klasy wybieraty sobie barwy, ktére nosity z dumaq az do
ukonczenia szkoty. Tu w polskiej wersji wystepuje nastepujacy dialog:

"- Jaki kolor wybraliscie — spytatem.
- Pomaranczowo-czarny."

Pytanie, jak wyglada kolor pomaranczowo-czarny? W oryginale bohater pyta o kolory
(moze by¢ ich wiec kilka), na co Sandra odpowiada, ze pomaranczowy i czarny (,Orange and
black"). To jest wilasnie ten =zapowiedziany wczes$niej przypadek, w ktéorym ttumacz
bezsprzecznie sensowng w oryginale rozmowe zmienia w absurd.

Wydaje mi sie, ze nie sg to jeszcze wszystkie miejsca, w ktérych ttumacz — w krétszym
niz dwie strony rozdziale 10 — gubi nastréj ksigzki. Nie chciatbym zostaé Zle zrozumiany: nie
twierdze wcale, ze to, by ttumacz doktadnie oddat nastrdj oryginatu jest bardzo wazine —
ttumacz wszak musi jeszcze skupi¢ sie na sensie powiesci czy filmu, a jest tylko cztowiekiem i
czesto po prostu nie jest w stanie zrobi¢ wszystkiego — ale ten rozdziat polskiego ttumaczenia
jest, jesli chodzi o nastrodj, po prostu bardzo staby.

Rozdziat 12 (DC: str. 25, Z: 28-29)

W oryginale mamy tu do czynienia z barmanem, ktéry miat nos jak truskawka, ktdra



wygrata nagrode na konkursie hodowcéw. Tlumacz jednak przettumaczyt ,nos miat niczym
eksportowa truskawka", co dzisiaj nie jest juz Smieszne. Czyzby za komuny nie bylo
konkurséw hodowcéw truskawek?

Tenze barman o dziwnym nosie powtarza czesto w swojej wypowiedzi stowo ,fugging", co
jest przekreceniem (by¢ moze wynikajacym z dialektu) stowa ,fucking". W wersji polskiej éw
barman bez przerwy ubarwia swa wypowiedz stowem ,pieprzony", co nie jest ani w potowie tak
zabawne, jak w wersji angielskiej stowo ,fugging". A szkoda, bo datoby sie osiggna¢ ciekawe
efekty humorystyczne, jak na przyktad w nastepujacym fragmencie: ,Chorelni ludzie, ktorzy tu
przychodzg, tez sie nie zmieniajq, ani to chorelne miasto na zewnatrz. W dniu, w ktérym
chorelna bomba Hoenikkera zostata zrzucona na Japonczykdéw, przyszedt tu widczega i
prébowat wybtagac drinka." W ttumaczeniu Lecha Jeczmyka brzmi to znacznie mniej zabawnie:

»Nigdy nie zmienig pieprzonych klientéw ani tego pieprzonego miasteczka. W dniu, w
ktorym zrzucili na Japonczykdéw pieprzong bombe tego Hoenikkera, przyszedt jakis obdartus i
probowat wycyganic drinka."

A wystarczyto zmieni¢ zbyt dosadnych ,pieprzonych" na — na przykfad - piprznych:

»Nigdy nie zmienig piprznych klientédw ani tego piprznego miasteczka. W dniu, w ktérym
zrzucili na Japonczykdéw piprzng bombe tego Hoenikkera, przyszedt jaki$ obdartus i prébowat
wycyganic¢ drinka."

i juz tekst staje sie jakis zabawniejszy.

Trzeba jednak przyznac, ze cho¢ Lech Jeczmyk nie postarat przy sposobie méwienia
barmana, to w dalszej czesci ksigzki udato mu sie stworzy¢ catkiem ciekawy dialekt San
Lorenzo, ktéry przewija sie przez duzg czesc ksigzki i cho¢by dlatego jest wazniejszy niz dialekt
barmana.

Rozdziat 53 (Str. DC: 92-93, Z: 98-100)

Tutaj dla odmiany powiem, ze jest to dos¢ rozdziat dos¢ nastrojowo przettumaczony. Nie
wdajac sie w dywagacje przytocze tylko fragmencik:

"Angela zachecata mnie do obejrzenia wszystkich zdjec.

- Trudno w to uwierzy¢, ale to ja — powiedziata, pokazujac mi podlotka wzrostu szesciu
stop. Fotografia przedstawiata jg z klarnetem w reku, w mundurku szkolnej orkiestry. Witosy
miata ukryte pod kapeluszem, réwniez nalezagcym do stroju. Usmiechata sie dobrym,
nieSmiatym usmiechem."

Podoba mi sie na przyktad ,podlotek wzrostu szesciu stoép" (Swietnie skonstruowany, ja
pewnie probowatbym jako$ ,podlotka o wzroscie szes¢ stop" czy ,podlotka majacego szesc
stop wzrostu". Podoba mi sie to, ze tltumacz nie zlgkt sie tego ,dobrego (...) usmiechu", nie
szukat jakichs$ bliskoznacznych idiomodw, i to, ze zamienit ,dobrym" i ,nieSmiatym" miejscami
(w oryginale jest ,shy good cheer"). I inne rzeczy tez mi sie podobajg. Az trudno uwierzy¢, taki
malutki fragment, a tyle szczegélikow cieszy umyst.

Wiersze 1 piosenki

Wiersze i piosenki sg dos¢ nastrojowe, i do tego — co byto juz podkreslane - dos¢ wierne.
Niewatpliwie stanowig ozdobe tego ttumaczenia.

Ad. 3 Ocenzurowane fragmenty

Poniewaz ttumaczenie Lecha Jeczmyka dokonane zostato za komuny, niektore kwestie
zostaly zatuszowane, badz zmienione w aluzje. Nie wiem, czy tych zmian dokonat jakis cenzor,
czy tez przewidujaco zrobit to sam ttumacz.

Rozdziat 8 (Str. DC 20-21, Z: 23)

W oryginale mamy tu opowies¢ o pewnej ukrainskiej tancerce, ktéra (jak sie dowiemy
duzo poézniej) ukradta jednemu z bohaterow co$ wartosciowego. Niestety w polskim
ttumaczeniu, jako sie rzekto, wydanym po raz pierwszy za komuny, fragmenty mowigce o
narodowosci tancerki (ktdora jest szpiegiem i ztodziejka) zostaty ocenzurowane:

Tekst angielski: ,Zinka was a Ukrainian midget, a dancer with the Borzoi Dance
Company".

Tekst polski: ,Zinka byfa liliputka, tancerka z zespotu Wielobarwnego Baletu."

Jak wida¢, usunieto informacje, iz Zinka byla ukrainiska liliputka. Poza tym nazwe grupy
przettumaczono na ,Wielobarwny balet" a dostowne ttumaczenie winno brzmie¢ ,chart rosyjski"
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[11]. Cho¢ tu trudno zaprzeczy¢, ze za komuny ,wielobarwny balet" pewnie i tak ze
Zwigzkiem Radzieckim sie kojarzyt i owczesnym czytelnikom sugerowat w wystarczajgcym
stopniu, ze Zinka pochodzita z ZSRR. Niestety, dla ludzi czytajacych wydawane obecnie
wznowienie tego ttumaczenia moze to nie by¢ az tak jasne, poza tym owczesni czytelnicy byli
czesto $wiadomi, ze czytane przez nich ksigzki byty juz po ingerencji cenzury (wiec aluzja
starczata im za informacje), natomiast cztowiek kupujacy dzi$ ksigzke w ksiegarni - a nie w
antykwariacie — najczesciej sadzi, ze czyta doktadnie to, co po angielsku napisat Vonnegut.

Dalej (ta sama strona) Zinka zgtosita sie do ,swojej ambasady" zamiast, jak w oryginale,
do ,rosyjskiej ambasady". Oszczedzajac Czytelnikowi liste miejsc, gdzie fragmenty dotyczace
narodowosci Zinki zostaty w tlumaczeniu znieksztatcone [12], musze jednak przedstawic te
aluzje, ktére w polskim tekscie ocalaty, stawiajg one bowiem ttumacza w korzystnym swietle.
Ocalata mianowicie nastepujgca wzmianka w rozdziale 8: ,Cata historia dostata sie na tamy
prasy, kiedy mata Zinka poprosita o azyl polityczny w Stanach Zjednoczonych" i wzmianka ta w
czasach komuny (czyli w czasie powstawania przektadu) niewatpliwie silnie sugerowata, iz
Zinka jest z Ukfadu Warszawskiego. Podobnie, w tym samym rozdziale, w ktérym jedna z
postaci stwierdza, ze Zinka ukradfa 16d-9, podana tez zostaje informacja, ze 16d-9 trafit w rece
ZSRR.

Uwazam, Ze tltumacz dokonat tu wyboru wtasciwego: usuniete zostaty wszelkie informacje
o narodowosci Zinki, do ktorych przyczepi¢ sie mogt cenzor, pozostaty natomiast aluzje,
czytelne dla uwaznego czytelnika. By¢ moze byt to jedyny sposdb na ocalenie tego watku w
polskiej wersji powiesci.

Nie zmienia to jednak faktu, ze to, co w oryginale angielskim napisane zostato otwartym
tekstem, w wydaniu polskim zepchniete zostato do aluzji.

Rozdziat 102 (Str. DC: 177, Z: 188)

Z listy ,wrogéw wolnosci" w polskiej edycji wykasowano nazwiska Jozka Stalina (ang.
»~Joe Stalin"), Fidela Castro, Karla Marxa i Mao. Do Stalina pozostawiono aluzje (jest nazwany
~generalissimusem"), dzi$ juz chyba niezrozumiatg. Sytuacja jest troche lepsza w edycji Zyska,
gdzie przywrdcono Marxa i Mao. Jest dos¢ oczywistym, ze takich opuszczen dopuszczano sie w
egzemplarzach wydanych za komuny, ale w dzisiejszych wznowieniach takie rzeczy powinno
sie poprawiac...

Aha, znéw broni¢ bede ttumacza: niewykluczone, ze za komuny, kiedy powstawat
przektad, za liste zawierajacq i Stalina i Mao starczato znajdujgce sie w polskiej wersji
stwierdzenie ,,Zgromadzili tam prawie wszystkich wrogéw wolnosci".

Podsumowanie

Od razu mowie, ze nie wiem, jak ttumaczenie ma sie na tle polskiego standartu. Jak
sadze, bym mdgt da¢ odpowiedz na to pytanie, musiatbym przeanalizowa¢ ttumaczenie
przynajmniej kilku ksigzek cho¢ w przyblizeniu tak doktadnie, jak to zrobitem z ttumaczeniem
~Kociej kolebki". Tym bardziej nie jestem w stanie porownywac jakosci tego ttumaczenia z
jakoscig innych ttumaczen sprzed 30 lat. Nie moge wiec orzec, czy Lech Jeczmyk spisat sie tu
lepiej, czy tez gorzej, niz inni przedstawiciele jego zawodu.

Na pewno istnieje wiele rzeczy usprawiedliwiajacych ttumacza: brak dobrych stownikéw,
niedostepnos$¢ porzadnych encyklopedii, w ktérych mozna by to i owo sprawdzi¢, mata
dostepnos¢ literatury angielskiej w ogdle (a na czyms przeciez trzeba ¢wiczyc).

Nie méwmy wiec o ocenie tlumacza. Natomiast jesli chodzi o jako$¢ przekfadu: nie
powinno by¢ tak, by stworzony przez autora i umieszczony w powiesci $wiatopoglad zostat
przez ttumacza wykrzywiony. W polskim ttumaczeniu zas:

- sensowne zdanie z Ksiegi Bokonona znajdujace sie w motcie zostato zamienione w
absurd lub szyderstwo (zalezy od interpretacji);

- karass, jedna z bokononistycznych koncepcji, zostaje na poczatku ksigzki odarta z
mistycyzmu poprzez dodanie stwierdzenia, iz jej cztonkami moga byc¢: ,Medrek, przygtup,
pracus, len";

- wypowiedZ Bokonona o niezdolnosci cztowieka do petnego poznania zostaje zmieniona
w wypowiedZz o niemoznosci poznania w ogodle. Wypowiedz teoretycznie tyczyta sie tylko,
przypominam, odkrywania karassu i odkrywania zadania przed tym karassem stawianego, ale
w praktyce oznacza to, ze owa wypowiedz dotyczy mnéstwa rzeczy, az po odkrywanie sensu
swego zycia wiacznie;

- metaforyczne poréwnanie, wystepujace w bokononizmie, splatajacych sie zycioryséw do



splatania sie roslin ttumacz zmienit w poréwnanie absurdalne, tym samym czynigc bokononizm
miej poetyckim, a za to bardziej bzdurnym;

- rytuat bokononistyczny, pomagajacy zrozumiec¢ wartos¢ zycia, zostaje przekrzywiony i
odarty z sensu i emociji.

Do tego w polskim ttumaczeniu obecna w oryginale i dla oryginatu wazna opozycja
religia-nauka zmieniona zostaje w opozycje religia-wiedza.

Zdaje sobie sprawe, ze wiekszo$¢ wazniejszych bteddw dotyczy jednego tylko
zagadnienia — bokononizmu — co wprawdzie ttumacza w jakim$ stopniu broni (jedno
zagadnienie przetozyt stabo, z innymi poradzit sobie lepiej), ale nie zmienia to faktu, ze jest to
jedno z wazniejszych zagadnien ksigzki. Do tego dochodzi m.in. kwestia tytutu (w tym
usuwanie z tekstu stowa ,kotysac" i dodawanie stowa ,kotyska" w innym miejscu), a takze
wykrzywianie zdania o tym, gdzie nalezy szuka¢ mitosci. Tak wiec btedy, wptywajace na sens i
interpretacje ksigzki, wystepujg moim zdaniem w zbyt duzej ilosci, by przektad ten umozliwit
gtebsze niz powierzchowne rozumienie powiesci.

Jesli zas chodzi o nastrdéj to czesto sie on gubi, sg jednak fragmenty zrobione pod tym
wzgledem przyzwoicie lub naprawde dobrze.

Czy polski przektad da sie jednak — pomimo jego duzych odstepstw od oryginatu - do
czego$ wykorzysta¢? Sadze, ze moze sie przydaé, jesli bedzie powstawat nowy przektad;
ttumacz musi tylko nauczy¢ sie rozpoznawac, w ktérych miejscach Lech Jeczmyk czego$ sie
domyslit, a w ktdérych co$ najzupetniej w Swiecie zmyslit. Z pewng niechecig wyznaje — dla
dobra kolejnych polskich wydan , Kociej kolebki" — ze ttumaczenie Lecha Jeczmyka mi akurat
pomogto w znalezieniu btedédw w moich prébkach. Wracajac do kwestii mozliwych zastosowan
obecnego ttumaczenia: w jakims$ stopniu datoby sie takze czytaé polski przektad pomagajac
sobie niniejszq recenzjg, ale nie o wszystkich bitedach napisatem, zreszta nie czytatem
polskiego tlumaczenia w cafosci. Mozna tez sprobowac¢ nadaé¢ warto$¢ temu ttumaczeniu
poprzez dokonanie rewizji; biorgc pod uwage, ze wieksze odstepstwa od oryginatu wcale nie sg
takie czeste — co, mam nadzieje, byto do pewnego stopnia w mojej recenzji widoczne —
rowniez moze to da¢ wcale niezle rezultaty. Sam natomiast nie jestem do korica pewien, czy
lepszy bytby zupetnie nowy przektad, czy tez dokonanie rewizji.

Natomiast czytanie samego ttumaczenia Lecha Jeczmyka — w takiej formie, w jakiej jest
ono obecnie wydawane — w celu poznania rzeczonej ksigzki Vonneguta po prostu nie ma
sensu.

Zapyta¢ mozna, dlaczego ja, jako ttumacz badz co badZ nieopierzony, i jako cztowiek
niewatpliwie omylny, uznatem ze mam prawo atakowac¢ robote innego tlumacza? Tez
zadawatem sobie to pytanie. Jednak gdy opiniotworcza Gazeta Wyborcza uznata powiesc
~Kocia kolebka" (tak, przepraszam, oni uznali ,Kocig kotyske") za jedno z arcydziet XX wieku
(tez ciekawe, ktory to przektad redaktorzy ,Gazety Wyborczej" czytali przed podjeciem
werdyktu), doszedtem do wniosku, ze nie moge juz milcze¢ o wadach tego ttumaczenia.

Przypisy:

[10] Azeby pokaza¢, jak bardzo taki efekt jest w stanie wptyna¢ na odbidr tekstu
przytocze fragment Ksiegi Genesis w trzech ttumaczeniach na polski:

Biblia Warszawska (protestancka):

"Do kobiety zas rzekt: pomnoze dolegliwosci brzemiennosci twojej, w bélach bedziesz
rodzita dzieci (...)"

Biblia Poznanska (katolicka):

"A do kobiety [Bdg] rzekt:

- Pomnoze po wielokro¢ cierpienie twych brzemiennosci.

W bolesciach bedziesz dzieci rodzita, (...)"

Biblia Warszawsko-Praska (parafrazujacy przektad katolicki):

"Do niewiasty zas$ powiedziat: Bedziesz musiata znosi¢ wiele cierpien i trudy twojej
brzemiennosci. W bélu bedziesz rodzita potomstwo."

Prawda, ze takie stowa jak "wiele", "wielokro¢" sprawiajg na odbiorcy duze wrazenie i
wzmacniaja wypowiedz? Chociaz, oczywiscie, trzeba ich uzywaé umiejetnie...

[11] Poniewaz rzeczywiscie "chart rosyjski" to po polsku do$¢ gtupia nazwa grupy
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tanecznej, osobiscie proponowatbym przetozy¢ "Borzoi Dance Company" na "Grupa
Taneczna >>Kozak<<".

[12] Na uzytek redaktoréw ewentualnych przysztych wydan tego ttumaczenia podaje
ponizej w miare petng liste zmian. To, co w polskim wydaniu zostato wyciete lub
zmienione, zaznaczam kursywa.

- Rozdziat 8: "Zinka byta ukrainska liliputka"

- Rozdziat 8: "tancerkg z zespotu "chart rosyjski"

- Rozdziat 8: "zgtosita sie do rosyjskiej ambasady"

- Rozdziat 8: "Pewien wscibski amerykanski reporter w Moskwie"

- Rozdziat 58: "swojej przyjaciotki Zinki, uroczej rosyjskiej tancerki-liliputki"

- Rozdziat 59: "Wiem, chodzito o jakas rosyjskg tancerke"

- Rozdziat 109: "kupit sobie tydzien na przyladku Cod ze swojq rosyjska liliputkag!"
(tutaj "swojgq" zdecydowanie trzeba skasowac¢, nie ma tego w oryginale i psuje
brzmienie).

- Rozdziat 110: Wyciete jedno zdanie o tym, w jaki sposdb ZSRS zdobyto 16d-9.

(Publikacja: 30-07-2004)
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