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Pytaja mnie ludzie jak widze ten kraj po dziesiecioleciach zycia na Zachodzie? Jest to

pytanie, na ktére bardzo trudno odpowiedzie¢. Ludzie na o0go6t oczekuja odpowiedzi
krytycznych. Zdecydowana wiekszo$¢ Polakow jest niezadowolona ze swojego zycia, z rzadu, z
samorzadu, z pracy, szkoty, Kosciota i z sgsiadow. Z pewnoscig sg po temu powody. Rzad jaki
jest kazdy widzi, samorzady wstawity sie niebywatg dbatoscig o interesy radnych i jeszcze
wiekszg dbatoscig o interesy wojtow, burmistrzéw, prezydentdow miast i marszatkdw sejmikéw,
wielu z nas najblizsze sasiedztwo naraza na czeste przypadki kradziezy i wandalizmu. Nie sg to
jednak wszystkie powody, dla ktérych wiekszos¢ Polakdw jest niezadowolona ze swojego zycia.
Na przestrzeni ostatnich pietnastu lat niebywale podnidst sie w Polsce standard marzen. Przez
dziesieciolecia komunizmu ludzie godzili sie z zyciem bez perspektyw. Nie byto gtodu, ale o
dobrobycie nie byto co marzy¢. Nawet jesli na filmach pokazywano bajki o zwyktych ludziach
mieszkajacych we wiasnych domach, jezdzacych pieknymi samochodami, kupujacych sobie
najnowsze cuda techniki, byly to obrazy niemajace nawet pozoréw realnosci. Dzis kazdy
mieszkaniec Polski widzi na wtasne oczy ludzi, ktdérzy majg wiasne domy i dobre samochody, w
ciggu kilku lat wyrosty mniejsze i wieksze fortuny, przy czym istnieje gtebokie przekonanie, ze
znaczna czes$c tych fortun powstata w nieuczciwy sposdb. W tym stereotypie ukrywa sie sporo
prawdy, ale nie cata prawda. Jednak ciggle jeszcze trudno odrdznic fortuny, ktdre powstaty na
bazie pomystowosci i pracowitosci od tych, ktérych poczatkiem byta zwyczajna nieuczciwosé,
czy zgota bandytyzm.

Dla nauczyciela, listonosza, dla pracujgcego w panstwowym szpitalu lekarza, dla
wiekszosci rolnikdw w Polsce zycie zmienito sie i na lepsze, i na gorsze. Na lepsze, bo wszyscy
majq dzi$ dostep do towardw, o ktérych nie mogli marzyé. Na gorsze, bo tylko niektdrzy mogg
sobie pozwoli¢ na firmowe ubrania i zachodnie samochody, a wiekszo$¢ skazana jest na
uzywang odziez zachodnig, czy na import z krajow trzeciego $wiata, na pogardzane uzywane
mate polskie fiaty, czy polonezy, na szczegdlnie dolegliwe tkwienie w brzydkich i ciasnych
komunalnych mieszkaniach. Dramat rolnikédw jest bodaj najwiekszy. Dyskryminowani przed
komunizmem, dyskryminowani w okresie komunizmu, dzi$ nie tylko niosg najwiekszy ciezar
odchodzenia od komunizmu, sg réwniez nieustannie obiektem szyderstw i pogardy ze strony
L€lit" i catej reszty spoteczenstwa.

Zmienita sie oferta w sklepach, zmienita sie struktura cen i zmienily sie priorytety. W
efekcie wielu ludzi ma poczucie znacznego pogorszenia sie ich sytuacji zyciowej. Nad tymi,
ktorzy zyja z pracy najemnej zawista grozba bezrobocia, ci, ktérzy majq wlasne warsztaty
pracy, nigdy nie wiedzg na jakie dochody mogg liczy¢ za miesigc czy za rok. Krotko méwiac,
wzrost poziom niepewnosci dochodéw i dramatycznie wzrdst stopien trudnosci w prowadzeniu
budzetow rodzinnych. Poczucie, ze jest gorzej jest po czesci wynikiem frustracji. To zagubienie
w nowym Swiecie jest czesto lekcewazone, a czasem wrecz wysSmiewane przez politykéw i
dziennikarzy. Paternalistyczny stosunek medidéw do reszty spoteczenstwa jest jedng z
najbardziej irytujacych cech polskiego dziennikarstwa.

Czy warto wiec bylo do Polski wraca¢? Oczywiscie, i zrozumienie tej tajemnicy nie
wymaga odwotywania sie ani do mistycyzmu, ani do romantyzmu. Polska jest dzi$ krajem
demokratycznym, nawet jesli ta demokracja jest ciggle jeszcze kulawa. Jest krajem ogromnych
mozliwosci. Jest wyzwaniem, ktdére, jesli nie mierzy¢ sit na zamiary, ale zamiary wedle sit,
moze dostarczy¢ ogromnej satysfakcji.
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Od dawna dreczyto mnie pytanie, czy Polacy sie lubig i kusita mnie prdoba uporzadkowania
wiasnych mysli na ten temat. Do postawienia tego pytania kilka lat temu sprowokowat mnie
amerykanski przyrodnik Robert Ardrey.

Podobnie jak wielu innych irytowatem sie wieczng agresjg w polskim spoteczenstwie.
Emigracja wyostrzyta te irytacje, bo juz nie tylko draznita mnie agresja innych, ale i
obserwacja, ze przemieszczajac sie ze Szwecji czy z Anglii do Polski, stawatem sie innym
cztowiekiem, zdolnym do nagtego podniesienia gtosu, do glosSnego wyrazania uzasadnionej, czy
irracjonalnej ztosci, marudzacym na wszystko i na wszystkich. Teraz, po powrocie na state do
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Polski, majac kontakt z mtodzieza w gimnazjum, widze jak wczesnie u miodych ludzi ujawnia
sie jakas absurdalna mizantropia. Wszelkie zto jest pochopniej generalizowane niz dobro, ba, ci
mtodzi ludzie wydajg sie cierpie¢ na jakis rodzaj $lepoty — nie dostrzegajg przyktadow dobra i
uczciwosci, w koncentracji na tym, co zte, gubig réwniez fascynacje tym, co ciekawe.

Szczyt popularnosci Roberta Ardreya przypadat na lata sze$cdziesigte. Ukazato sie
wowczas kilka jego ksigzek poswieconych obserwacji zachowan spotecznych réznych gatunkéw
zwierzat. W ,The Territorial Imperative" w pewnym momencie uzywa terminu noyau.
Zapozyczyt go od swojego francuskiego kolegi, ktoéry wprowadzit go dla okreslenia
spotecznosci, w ktorej jedyna liczacq sie wiezig jest wiez rodzinna i ktdrg cechuje silny
wewnetrzny antagonizm. Ardrey jest troche zazenowany. W amerykanskim czy angielskim
spoteczenstwie agresji nie brakuje, uzycie francuskiego terminu na okreslenie tego zjawiska
jest w pewnym sensie niesmaczne. A jednak w angielskim brakowato mu stowa, ktore
natychmiast dawatoby wtasciwe skojarzenia. Zapewne dylemat z nazwg i jej definicjg sktonito
go do napisania krotkiego rozdziatu na temat spoteczenstwa wioskiego, ktére jego zdaniem
jest laboratoryjnym przykfadem noyau. Ardrey spedzit kilka lat w Rzymie i miat ogromng
sympatie dla Wioch i dla mieszkancow tego kraju. Zaczyna rozdziat o Wiochach
przypomnieniem stdbw Benso Cavoura, ktory miat powiedzie¢: ,stworzyliSmy Wiochy, a teraz
musimy stworzy¢ Wiochéw". Zdaniem Ardreya to drugie zadanie okazato sie niewykonalne.
Wilosi sg narodem tylko z nazwy, ich prawdziwa lojalno$¢ pozostaje na poziomie rodziny.

Moja znajomos$¢ Wioch ogranicza sie do kilku urlopéw spedzonych w tym kraju i do mato
systematycznych lektur. Czy Scisniete na kilku stronicach uwagi amerykanskiego przyrodnika
mozna traktowac¢ powaznie? Chyba tak, wielu innych wydaje sie potwierdzac jego obserwacije.
Ardrey pisze, ze lojalnos¢ Wiochdw ogranicza sie do rodziny, ze w gruncie rzeczy, mimo catej
swojej otwartosci, sg dos¢ samotni, niesklonni do przyjazni, ze w poréwnaniu z innymi,
patriotyzm nie jest dla nich szczegdlnie wazny. W stonecznej Italii czeSciej mozna spotkad
geniusza niz bohatera, dla Wiocha kazda okazja jest dobra, zeby wyrazi¢ nieufnosc¢ i ztosc
wobec innego Wilocha. Wioch - pisze Ardrey — moze nie cierpie¢ swojej rodziny, ale jest na nig
skazany, grupy wykraczajace poza rodzine sg jej odbiciem i przedtuzeniem, co znajduje swdj
wyraz we wszechobecnym nepotyzmie. Ardrey sadzi, ze to witoskie noyau nie zmienito sie od
czasow rzymskich, z czego mogtoby wynikaé, ze sg na ten typ stosunkow spotecznych skazani,
nic sie nie da zmienic.

Czy sq tu jakie$ analogie do naszej polskiej rzeczywistosci? Dzisiejsza socjologia stracita
zainteresowanie dla problematyki wiezi spotecznej, ale jeszcze w latach szescdziesigtych i
pdzniej w licznych badaniach znajdowano, ze Polacy deklarujg bardzo silne wiezy rodzinne i
dos$¢ abstrakcyjnie pojmowany patriotyzm. Natomiast to, co nazywamy wiezig lokalng,
zawodowa, religijng czy przyjacielska, byto w zyciu Polakdw mato istotne. W owych czasach
interpretacja wynikdw tych badan narzucata sie sama - winny jest komunizm z jego
swiadomym i systematycznym niszczeniem wszelkich spontanicznych wiezi spotecznych.
Zdawa¢ by sie mogto, ze upadek komunizmu zaowocuje btyskawiczng odbudowg wiezi
lokalnych oraz wiezi opartych na wspolnocie zawodowej czy na wspdlnych zainteresowaniach.
Sadzac po liczbie zarejestrowanych w ostatnich latach partii politycznych oraz wszelkiego
rodzaju stowarzyszen, tak sie wtasnie stato. Nie trzeba jednak badan socjologicznych, zeby
stwierdzi¢, ze ten proces odbudowy wiezi spotecznych jest bardzo watty. Stosunki spoteczne w
Polsce wydaje sie dominowaé¢ wzajemna nieufno$¢ i wewnetrzny antagonizm, znacznie
silniejszy niz w wiekszosci spoteczenstw zachodnich. Oczywiscie trudno byloby te obserwacje
potwierdzi¢ wiarygodnymi badaniami, z tej prostej przyczyny, ze teorie socjologiczne nie dajg
sie falsyfikowaé, ale nawet codzienne obserwacje nie pozostawiajg tu wiele watpliwosci.
Lektura niezliczonych artykutdw na temat tego, co popularnie nazywa sie chamstwem,
rowniez.

Poréwnujac prezentowany przez Ardreya opis spoteczenstwa wioskiego z wilasnymi
odczuciami na temat spoteczenstwa polskiego widzimy, ze polskie noyau wydato zdecydowanie
mniej uznanych w Swiecie geniuszow, za to heroséw mamy tylu, iz w naszym dosc¢ stabo
zurbanizowanym kraju brakuje nam ulic dla ich uczczenia. Na ile ta rdznica jest istotna?
Trudno powiedzie¢. Ze wzgledu na nikle poparcie spoteczne i stabe przygotowanie logistyczne,
nasi bohaterowie to z reguty bohaterowie tragiczni, a ich tragedia moze by¢ réwniez po czesci
interpretowana jako konsekwencja owych stabych wiezi spotecznych.

Stosunkowo najczesciej zauwaza sie podobienstwo polskiej i wtoskiej sceny politycznej.
Rozproszenie partii politycznych, ciggte polityczne swary, ustawiczne rozpadanie sie rzadowych
koalicji, nepotyzm i skorumpowanie politykéow. I tu, i tam obserwujemy toczace sie przez



dekady boje o ustanowienie ordynacji wyborczej ktadacej kres ciggtemu kleceniu gabinetow
rzadowych z wielopietrowych koalicji, a tym samym zdominowaniu sceny politycznej przez
targi o stotki. Podejrzewam, ze ten charakter sceny politycznej jest rowniez efektem stabych
wiezi spotecznych. Zatomizowane spoteczenstwo z jednej strony czesto oczekuje od wiadzy
rzeczy niemozliwych, z drugiej strony, ta wiadza nie ma zadnego autorytetu; kazdy jest
przekonany, ze najlepiej skrzykna¢ sobie swojg wilasng partyjke i przemawia¢ w imieniu
wszystkich Polakéw. Miedzy politykiem a wyborcg nie ma zadnego partnerstwa, widac¢ to
szczegodlnie na szczeblu samorzadowym. Mieszkancy gmin nie tylko nie sg, ale i nie bardzo
chcg by¢ partnerami samorzadu. Jest to zapewne spowodowane tym, ze obywatel z reguty
wystepuje wobec wtadzy jako indywidualna jednostka. I tu natychmiast wytania sie pytanie:
dlaczego Amerykanie, Anglicy, Szwedzi czy Niemcy potrafig znacznie sprawniej organizowac
sie w grupy niz Polacy? Nie ma nic nudniejszego niz ,nocne Polakéw rozmowy", zmienia sie
czasem przedmiot utyskiwan, ale nie ton. Laczy nas wspdlnota niezadowolenia ze wszystkiego i
brak fascynacji czymkolwiek. Wszelkie dziatania pozytywne pozostawiamy wtadzom i jesteSmy
z gory przekonani, ze sobie z nimi nie poradza. Najbardziej przeraza udzielanie sie tych postaw
mtodemu pokoleniu, ktére z natury rzeczy powinno by¢ skionne do fatwego zawierania
przyjazni, tworzenia grup wspdlnych zainteresowan, do wystepowania z inicjatywami i do prob
ich realizacji wtasnymi sitami. Nasza kultura formalna przygotowuje jednak mtode umysty do
zycia u cioci na imieninach, a kultura nieformalna do pokazywania jezyka za plecami.

Ardrey pisze, ze o ile agresja miedzy Wtochami jest czyms$ stale obecnym, to $wiadkiem
konfliktow z rekoczynami byt znacznie czes$ciej w Stanach Zjednoczonych. Fascynuje go
spoteczno$¢ zdominowana przez wzajemng wrogos¢, samotnos$¢, niezdolno$¢ do
wspotdziatania. Ardrey jest przyrodnikiem, charakterystyka noyau byta mu potrzebna dla opisu
zbiorowych zachowan réznych gatunkéw zwierzat. Dla nas istotna jest hipoteza, ze wiezi
spoteczne sg w polskim spoteczenstwie stabsze niz w wielu spoteczenstwach zachodnich i ze
stanowi to utrudnienie w budowaniu sprawnych, demokratycznych struktur.

Samo pojecie wiezi spotecznej byto centralne dla socjologii minionego stulecia. Czes¢
socjologdw ubolewata z powodu ich ostabienia przez urbanizacje i wzrost ruchliwosci
spotecznej, inni pos$wiecali swoje badania procesom alienacji i zagubienia jednostki w
nowoczesnym Swiecie, bardzo wiele byto jednak badan nad rownoleglym uczestnictwem
jednostki w wielu grupach zaréwno formalnych, jak i nieformalnych. W koncu, wydaje sie, ze
socjologowie stracili serce do tej catej problematyki.

Demokratyczne spoteczenstwo wspiera realizacje istotnych dla jednostki celéw za
posrednictwem dobrowolnych zrzeszen. To, co ludzi taczy w tego typu zrzeszeniach, to wiez
wspodlnego celu i przekonanie, ze wszyscy uczestnicy tego rodzaju grupy co$ zyskuja.
Tymczasem, jesli lojalnos$¢ uczestnikéw grupy jest kwestionowana lub jesli istniejg widoczne
oznaki, ze jej nie ma, dziatanie tego rodzaju dobrowolnego zwigzku zaczyna by¢ dominowane
wzajemng podejrzliwoscig, ktora prowadzi do inercji, do dzialan pozorowanych, gier
polegajacych na wzajemnym przechytrzaniu sie i do ustawicznych prob realizacji
partykularnych celéw poszczegdlnych jednostek, kosztem innych uczestnikédw grupy. Trudno
sobie wyobrazi¢ demokracje w panstwie bez demokracji w gminie. Trudno sobie wyobrazié
demokracje w gminie bez odbudowy wiezi lokalnej opartej na dobrowolnych stowarzyszeniach.
Tu jednak nie wida¢ zadnego ozywienia. Tradycyjne stowarzyszenia typu parafia, klub
sportowy, ochotnicza straz pozarna, spoétdzielnia czy lokalny oddziat partii politycznej, wydaja
sie tkwi¢ w tradycji, w ktérej nie wida¢ powazniejszych zmian. Czytane z kartek przemoéwienia,
sztywna pompa, festyn i $piewane ochryptymi gtosami ,sto lat". Patriarchalny model
organizacji, hierarchiczne struktury, brak spontanicznosci, lek przed publicznym wystepem,
bardzo mato innych form wspoélnoty niz zakrapiana alkoholem biesiada. Z tego punktu widzenia
~Pomaranczowa Alternatywa" byta w tej naszej tradycji niezwyktym doswiadczeniem. Mogto sie
zdawad, ze jej korzenie tkwig gdzie$ za czeskaq granica. Tworzyta wspdlnote taczacg sprawy
najpowazniejsze z zartem. ,Pomaranczowa Alternatywa" wygasta jednak wraz z upadkiem
komunizmu i nawet Major nie byt w stanie zapewni¢ jej kontynuacji w warunkach wolnosci.

Czes¢ Polakdow teskni dzi$ nie tyle za komunizmem, co za wiezig spoteczng jakg rodzit
opo6r wobec tego systemu. Kombatanckie wspominki sg z tego punktu widzenia niestychanie
interesujace, wydajg sie wskazywac na to, ze byt to okres zawieszenia wszechobecnej tradycji
nieufnosci; pod wieloma wzgledami przypominajg ,nostalgie" starszego pokolenia za okresem
wojny. Pamietam z czasdéw studenckich dtugg dyskusje na temat pojecia morale, uczucia
mowigcego o gotowosci do daleko idgcych poswiecen ze strony jednostki na rzecz wspdlnych
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celdw grupy lub w obronie innych uczestnikdw grupy. W nadzwyczajnych warunkach to uczucie
prowadzi do gotowosci ryzykowania wilasnego zycia. W warunkach wojennych jest ono
»naturalne" we wszystkich ludzkich spoteczenstwach, ale — jak pisze Ardrey — u Wtochdow to
morale zarébwno podczas pierwszej wojny Swiatowej, jak i podczas drugiej wojny Swiatowej,
byto bardzo niskie. W polskim spoteczefnstwie obserwujemy zupetnie inny fenomen —
niestychanie wysokiego morale w warunkach najwyzszego zagrozenia panstwa i niezwykle
wrecz niskiego morale w warunkach pokojowych. Szpital, straz pozarna, policja, wszystkie
organizacje, w ktorych czesto toczy sie walka o ludzkie zycie, tam gdzie od kooperacji zalezy
wiasne bezpieczenstwo, tam z natury jest wyzsze morale i tam wytwarzajg sie znacznie
silniejsze wiezi miedzy ludzmi. (Jest to rowniez jeden z gtdéwnych powoddw popularnosci seriali
telewizyjnych pokazujacych dziatanie tego typu instytucji i pracujgcych w nich zespotdéw.) Nie u
nas. Odnosi sie wrazenie, ze wzajemna nieufnos¢ i konkurencja jest u nas dominujaca nawet w
tych zespotach, ktére funkcjonujg w warunkach wysokiego stresu i wzajemnej zaleznosci.
Dopiero kiedy cisnienie gwattownie sie zmienia, polskie zespoty zmieniajg nagle styl
funkcjonowania. Niejednokrotnie obserwowatem wspaniatg wspotprace polskich zespotéw w
nadzwyczajnych warunkach i rozpad krotkotrwatych wiezi natychmiast po zniknieciu skrajnego
zagrozenia. Wysokie morale w warunkach wojennych nie przektada sie u nas na elementarng
przyzwoito$¢ wobec sgsiada w warunkach pokoju, a natretnie deklarowany patriotyzm wydaje
sie nie mie¢ zadnego zwigzku z poszanowaniem prawa czy moralnoscig podatkowa.

Pewien socjolog szwedzki zwrécit mi swego czasu uwage na to, ze w jezyku polskim
mowimy: ,witadza i spoteczenstwo", tak jakby wiadza mogta by¢ czyms$ zewnetrznym wobec
spoteczenstwa. W warunkach zaboréw czy okupacji wtadza moze by¢ czym$ zewnetrznym
wobec narodu, niedemokratyczna wiadza moze by¢é czym$ zewnetrznym wobec ludu, my
jednak mamy odczucie jakby wtadza byta czym$ zewnetrznym wobec spoteczenistwa. Czy jest
to efekt stabosci wiezi spotecznych, szczegdlna forma tego, co Ardrey nazywa noyau? Wydaje
sie jakby w $wiadomosci wiekszosci mieszkancéw Polski spoteczenstwo byto jakas
niezorganizowang magmg, jakby panstwo to bylo tylko terytorium plus pewna liczba
zamieszkujacych to terytorium jednostek. Przy takim pojmowaniu spofeczenstwa kazdy z
osobna czuje sie idealnym reprezentantem wszystkich. W tym kontekscie spory, ktérych
powodem jest odmienna interpretacja faktéw, nieporozumienie Ilub zwykfa ludzka
nierzetelno$¢, natychmiast zyskuja u nas interpretacje polityczng. Ardrey zwraca uwage na
fakt, ze we Witoszech praktycznie rzecz bioragc nie ma ksenofobii. Wtoch - pisze — moze
cudzoziemca okrasc¢ czy oszukac, ale nie ma w tym zadnej dyskryminacji. Nawet faszyzm nie
zdotat wyzwoli¢ w nich antysemityzmu. U nas przeciwnie, abstrakcyjny patriotyzm, bez silnych
wiezi spotecznych, prowadzi do ciagtych préb wytaczania z definicji Polaka kazdego, kto mysli
inaczej, czy w jakikolwiek sposdb nam sie nie podoba. Antysemityzm i inne formy niecheci do
obcych w przedziwny sposéb wydajg sie manifestacjag wewnatrzgrupowej agresji. Istnieje
tendencja do absurdalnego zawezania kategorii ,prawdziwych Polakéw" i do zupetnie
dowolnego operowania pojeciami ,Zyd" czy kosmopolita. Wyimaginowana obco$¢ sasiada
wydaje sie tu by¢ znacznie wazniejsza niz jakas rzeczywista obcos¢. Z prymitywnymi formami
niecheci do , obcych" korespondujg bardziej wyszukane formy pogardy dla ludzi znajdujacych
sie nizej na drabinie spotecznej. Na przykifad statym elementem kultury czesci Srodowisk
inteligenckich jest demonstracyjna wrecz nieche¢ do mieszkancéw wsi.

Zorganizowana nieche¢ do zewnetrznego czy wewnetrznego, faktycznego czy
wyimaginowanego wroga jest starg jak $wiat technika wzmacniania wiezi spotecznych. W
przypadku rzeczywistego zagrozenia, na krotka mete, czasem skuteczng, czesciej jednak
utrudniajacg pozytywng integracje. Wiez oparta na wspdlnym ujawnianiu wyimaginowanego
wroga jest ewidentnym przyktadem zbiorowej paranoi. Pozwala na wypetnianie czasu i na
kwestionowanie celowosci podejmowania praktycznych krokéw majacych ograniczy¢ faktyczne
dolegliwosci wynikajace z otaczajacych nas zjawisk. W pewnym sensie podobne jest zjawisko
wysokich oczekiwan pod adresem wiladzy i réwnolegtej odmowy wspotpracy z tg wiladza.
Szczegolnie dobrego przyktadu dostarcza nam tu problem przestepczosci. Spoteczenstwo stale
domaga sie bardziej skutecznego zapobiegania i Scigania przestepczosci, ale obywatele jak
ognia obawiajg sie podejrzenia, ze gotowi sg wspotpracowac z wtadzg na tym polu.

Powstajgce organizacje z reguly stawiajg sobie cele znacznie szersze anizeli mozliwosci
uczestnikdw tych organizacji. Bardzo mato powstaje stowarzyszen wyznaczajgcych sobie
konkretne i realne zadania. Znacznie wiecej mamy gminnych obrofAcéw ojczyzny i straznikow
najswietszych wartosci anizeli kétek takich czy innych hobbystéw. Poniewaz obronicy ojczyzny
zajmujq sie zwalczaniem siebie nawzajem, wiec zyjg czesto w przeswiadczeniu, ze wiecej jest



w kraju masonow niz cyklistbw. Dyskusje o patriotyzmie sprawiajg wrazenie jakbysmy
codziennie stali przed zadaniem budowania panstwa od zera. Model polskiego patriotyzmu
wydaje sie bazowal na tradycji szlacheckiej, ktéra ograniczata pojecie narodu do jednej
warstwy i wylaczata Iwig cze$¢ spoteczenstwa z kategorii obywateli oraz na znacznie
pozniejszej tradycji ludowej, w ktdrej obietnica wiaczenia sie w obrone bytu panstwowego
ustawicznie splatata sie z oczekiwaniem uznania elementarnych praw obywatelskich. Watek
mieszczanski w polskiej mysli panstwowej byt niebywale staby i z koniecznosci podczepiony
pod tradycje szlachecka, a doktadniej pod majacy nikte poparcie szlacheckiej braci nurt
reformatorski. W efekcie mamy dzi$ ustawiczne naprawianie ojczyzny bez troski o naprawienie
ptotu, oczekiwanie na doskonaty rzad, przy niklej swiadomosci, ze jakos¢ rzadow zalezy od
sprawnosci samorzadow, pogtebiajaca sie, a nie topniejaca wzajemna nieufno$¢ w spotecznosci
lokalnej i wobec kazdego cztowieka spoza najblizszego kregu. Na dzisiejszej polskiej wsi
mozemy moéwié o patriotyzmie obrzedowym, wtopionym w religijnos¢, ale odlegtym od taczenia
patriotyzmu z postawami obywatelskimi w zyciu codziennym. Rowniez wsrdd inteligencii,
chociaz w inny sposéb, patriotyzm jest rytualny, z gotowoscig do romantycznych zrywow, ale
bez prob ttumaczenia go na co$ tak nudnego jak codzienna etyka obywatelska. Spoteczenstwo
za$ nie wymaga lojalnosci, bo nie ma zadnej struktury.

Czy jest tak, jak to pisat Ardrey w odniesieniu do Wtochéw, ze jestesmy skazani na ten
typ stosunkdow spotecznych? Czy istnieje szansa na tworzenie silnych wspdlnot wykraczajacych
poza rodzine? Wydaje sie, ze proby tworzenia takich wiezi podejmujgq wszyscy, poczgwszy od
Radia Maryja, a skonczywszy na znakomitych akcjach Jurka Owsiaka. Dlaczego zatem te
zwigzki miedzyludzkie wydajq sie by¢ tak rzadkie i tak stabe? Mozemy tu tylko postawic¢ bardzo
chwiejng hipoteze, ze gtdéwna barierg jest marna jako$¢ komunikacji, brak umiejetnosci
organizowania i prowadzenia zebran, nieumiejetnos¢ dyskutowania. Wiez wspdlnego celu
wymaga umiejetnosci dogadania sie. Nie bardzo wierze, ze jesteSmy skazani na ten typ
stosunkow spotecznych, nie jest jednak tak, ze mam jasng koncepcje odchodzenia od tego
naszego noyau. Najczesciej cytowanym powiedzeniem Benso Cavoura jest stwierdzenie Italia
fara da se. (Wtochy stworza sie same.) Byt to poglad zaciektego pozytywisty, zwolennika pracy
u podstaw, liberata dazacego do wzmocnienia gospodarczego kraju i stopniowej integracji
politycznej. Wsréd naszych politykéw tamtej epoki podobne idee miat Stanistaw Staszic, hrabia
Andrzej Zamoyski czy margrabia Wielopolski. Ten typ pozytywizmu pojawit sie juz u schytku
oswiecenia i zostat w znacznym stopniu wyparty przez romantyzm, dajgcy wznioste poczucie
wspolnoty w momentach zrywu, prowadzacy do samotnosci po niemal nieuchronnej klesce i
codziennosci nacechowanej wzajemng nieufnoscig. Powr6t do pozytywizmu wymaga zmiany
stosunku do nauk Scistych, racjonalizmu, fascynacji otaczajgcym nas Swiatem. Jestem
przekonany, ze towarzystwo mitosnikdw ptakéw produkuje wiecej przyjazni i wiezi niz
towarzystwo rdézancowe, obawiam sie jednak, ze chwilowo jestem w moich pogladach dos¢
odosobniony. Mam wrazenie, ze Polacy sie potwornie nie lubig i ze chwilowo ta wzajemna

niechec¢ raczej wzrasta niz maleje.
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