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11 lipca 2000 roku w popularnym programie naukowym Superquark w telewizji wtoskiej
pokazano krétki odcinek, niezmiernie krytyczny wobec homeopatii. Wybitni naukowcy i
eksperci medyczni wyjasniali, ze homeopatia nie ma zadnej podstawy naukowej, ze leczenie
takimi niekonwencjonalnymi srodkami pacjentdw cierpigcych na powazne schorzenia pocigga
za soba znaczne ryzyko oraz, ze pozytywne wyniki homeopatii osigqgane sq dzieki efektowi
placebo. Czytelnicy ,Skeptical Inquirer" dobrze znajg te argumenty.

Piero Angela, gospodarz programu (jak réowniez jego twérca i producent) jest czotowym
wydawcg programéw naukowych we Wioszech. Jest takze pierwszym dziennikarzem we
Wioszech, ktéry w 1977 roku przedstawit serie programéw telewizyjnych wysoce krytycznych
wobec parapsychologii, w ktorych wiele miejsca udzielono Jamesowi Randiemu i réznym
cztonkom Komitetu na Rzecz Badan Naukowych nad Twierdzeniami o Zjawiskach
Paranormalnych (CSICOP).

Seria ta zyskafa taka popularnosé¢, ze zainspirowata znanego wiloskiego komika Alberto
Sordiego do stworzenia bohatera opartego na postaci Piera Angelego w filmie Sono un
fenomeno paranormale (Jestem zjawiskiem paranormalnym). Zainspirowata takze Angelego do
zatozenia wtoskiej wersji CSICOP, organizacji zwanej CICAP — Wioski Komitet na Rzecz Badan
nad Twierdzeniami o Zjawiskach Paranormalnych. Od tego czasu Superquark prezentowat
naukowy punkt widzenia na wiele tematéw paranormalnych i pseudonaukowych. Tym razem
jednak chodzito nie tylko o nauke, ale takze o pienigdze. Miliony Wtochéow uzywa produktow
homeopatycznych i homeopaci stwierdzili, ze program byt krzywdzacy i mégt zagrozi¢ ich
biznesowi. Witoskie Stowarzyszenie Medycznej Homeopatii z siedzibg w Katanii i Wiloska
Federacja Stowarzyszen Medycznej Homeopatii z siedzibg w Rzymie skarzyty sie, ze Angela
pokazat w programie tylko osoby krytyczne wobec homeopatii. Wniosty wiec do sadow dwie
sprawy, jedng cywilng i jedng karng, przeciwko Angelemu i jego wspoétautorowi Giangi Poliemu.

Prawniczka Angelego, Giulia Bongiorno, powiedziata: ,Mamy tu do czynienia z paniq
Homeopatiag, poniewaz nigdy jeszcze we Wioszech nie wniesiono sprawy karnej przeciwko
komus oskarzonemu o zniestawienie nie osoby, ale srodka, abstrakcyjnego pojecia".

Spotecznos$¢ naukowa natychmiast udzielita Angelemu silnego poparcia, wigcznie z listami
i oswiadczeniami od indywidualnych badaczy, w tym od Renato Dulbecca, laureata Nagrody
Nobla, ktéry nazwat homeopatyczne produkty ,bezwartosciowymi miksturami" oraz Rity Levi-
Montalcini, ktéra powiedziata, ze ,najwiekszg szkodg tej tak zwanej terapii jest zwodzenie
pacjentow".

.~Trzeba wiedzie¢c — powiedziat Angela — ze archiwa wiloskiej telewizji publicznej
pokazujg, iz wyemitowano czternascie razy wiecej programoéw popierajacych homeopatie niz
programoéw jg krytykujacych. Méj program miat tylko przywréci¢ rownowage. Nie uwazam, ze
jest moim zadaniem mowienie widzom tego, co chcg ustysze¢. Nauka nie przypomina filozofii,
kiedy to widzowie mogq wystuchaé obu stron i zdecydowac¢ sami. Glosowanie wsréd widzéw nie
moze decydowac o nauce".

W ,Nature" z 19 lipca 2001 doniesiono, ze jednym z gosci programu Angelego byt
Antonio Cassone, szef wydziatu bakteriologii wioskiego krajowego instytutu zdrowia, ktéry jest
takze czionkiem powotanego ad hoc komitetu w sprawie homeopatii przy ministerstwie
zdrowia. W programie Cassone jedynie wyrazit opinie, ze informacja o bezpieczenstwie danego
ésrodka powinna znajdowac sie na wszystkich produktach homeopatycznych, a informacja o
skutecznosci na wszystkich produktach, ktére maja by¢ spozyte. Cassone powiedziat ,Nature":
»Nie miatbym Zzadnych zastrzezen wobec udziatu homeopatéw w tym programie, poniewaz
widzowie przekonaliby sie tym bardziej, ze argumenty homeopatdw uzasadniajgce odmowe
dostarczania informacji sg nie do obrony". Cassone w petni popiera sposob, w jaki Angela
prowadzit swoj program.

Jesienig 2001 roku sprawa staneta przed sadem i rozstrzygniecie jej zabrato ponad trzy
lata. Wreszcie w maju 2004 roku sad przedstawit piecdziesiat dziewie¢ stron szczegdtowego
uzasadnienia wyroku, w ktorym potwierdza, ze homeopatia nie ma zadnego uzasadnienia
naukowego. Wyrok stwierdza, ze program ,miesci sie w granicach prawa do stusznych uwag i
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krytyki i w Zaden sposdb nie mozna go uwazac za obrazliwy czy zniestawiajacy, poniewaz
wytacznie przedstawia catkowicie prawdziwg sytuacje".

Po raz pierwszy sad wydat wyrok w sprawie, ktéra od lat byta w centrum zazartej debaty
miedzy miedzynarodowg spotecznoscig naukowcoéw a zwolennikami homeopatii.

Sedzia Cinzia Sgr napisata, ze "Nauka, w rzeczywistosci, nie jest jedynie kwestig réznych
opinii. W nauce albo co$ jest, albo nie jest. Leczenie albo dziata, albo nie. A jesli dziata,
niezbedne jest zademonstrowanie tego faktu w przejrzystych badaniach naukowych
podpartych solidng bazg statystyczng. Chociaz miedzynarodowa spotecznos¢ naukowcow
zawsze zadata takich dowoddéw naukowych od medycyny homeopatycznej, nigdy nie otrzymata
naukowego atestu. Homeopatia jest catkowicie pozbawiona jakichkolwiek tego typu podstaw,
pozostajac zasadniczo ‘'emocjonalng medycyng''. Oczywiscie pozwanym byt Piero Angela, ale
prawdziwg oskarzong okazata sie sama homeopatia.

Chociaz wyrok stwierdza, ze zadaniem sgdu nie jest wdawanie sie w kwestie naukowej
zasadnosci homeopatycznej medycyny, to poniewaz Angela zostat oskarzony o kryminalne
zniestawienie, sad musiat przeprowadzi¢ dochodzenie w sprawie homeopatii w celu ustalenia,
czy te terapie mozna zréwnac z konwencjonalng medycyna.

W oparciu o dochodzenie sadu stwierdzono, ze Piero Angela nie miat Zzadnego obowigzku
udzielenia w swoim programie gtosu homeopatom, poniewaz Superquark jest programem
naukowym. Krytyka sformutowana podczas nadawania programu zostata uznana za
usprawiedliwiong, podkreslajac fakt, ze homeopatia nie ma naukowego uzasadnienia. W tym
sensie mozna powiedzie¢, ze Piero Angela zostat uniewinniony, a homeopatia uznana za winna.

"Podstawowym problemem homeopatii — moéwi Stefano Cagliano, naukowy doradca
Angelego podczas procesu — jest kwestia jej skutecznosci. Mozliwe ryzyko nie polega na
ewentualnej toksycznosci, ale na fakcie, ze ludzie moga wybraé¢ s$rodek homeopatyczny
zamiast dowiedzionej i skutecznej terapii".

Takg witasnie postawe prezentuje Superquark wobec wszelkich typéw bezuzytecznych
lekow, a nie tylko wobec $rodkow alternatywnych. Angela zauwaza, ze ,Pierwszg regutg nauki
jest to, ze musisz udowodni¢ swoje twierdzenia, i powiedzieliSmy w sadzie, ze gdybysmy
dziatali inaczej, skompromitowatoby to nas w oczach spotecznosci naukowej. Sadze, ze
wyswiadczyliSmy spoteczenstwu przystuge i nasz program o homeopatii miesci sie w ramach
wielu programéw o prewencji, jakie robiliSmy wczesniej".

Ten wyrok pojawia sie w momencie, kiedy homeopatia i inne tak zwane
niekonwencjonalne terapie sg w centrum dyskutowanego projektu prawnego Komisji Zdrowia
we wiloskim parlamencie. Planuje sie nadanie tym terapiom petnych uprawnien, wiacznie z
ustanowieniem katedr na publicznych uniwersytetach, zajmujgcych sie tymi przedmiotami.
Wielu akademikéw i grupy naukowe sprzeciwiaja sie temu projektowi, wigcznie z Wioskim

Krajowym Komitetem Bioetyki.
3

Artykut opublikowany w "Skeptical Inquirer", wrzesien/pazdziernik 2004. Publikacja w
Racjonaliscie za zgodg Skeptical Inquirer.

Massimo Polidoro

Badacz zjawisk paranormalnych, pisarz, wyktadowca i
wspoizatozyciel CICAP, grupy wioskich sceptykow.
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