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Ogolna charakterystyka psychologicznych prac Witwickiego

I\/l iejsce Witwickiego w dziejach psychologii polskiej jest wyjatkowo wysokie. W

pierwszym okresie jej istnienia, a wiec od jej narodzin jako nauki uniwersyteckiej do potowy
XX wieku, byl bezspornie najwybitniejszym spos$réd polskich psychologow. Jesli chodzi o
psychologie o0gdlng, to gidwne jego koncepcje uksztattowaty sie miedzy dwudziestym a
trzydziestym rokiem zycia, a wiec jeszcze przed I wojng $wiatowa. Koncepcje te rozwijat
jeszcze do piecdziesigtego roku zycia, zwilaszcza w okresie pracy nad dwutomowym
uniwersyteckim podrecznikiem Psychologii. Po6zniej wprowadzit wprawdzie interesujace
uzupetnienia do nastepnych wydan [1], ale pojawianie sie nowych teorii psychologicznych nie
wptywato juz na modyfikacje przyjetego modelu. Tak wiec, chociaz zajmowat sie psychologig
przez petne pot stulecia, miejsce jej w czasie wyznaczone jest przez lata 1900-1927. Powstaje
zatem zasadnicze pytanie, jaka warto$¢ majq te prace po uptywie przeszio piecdziesieciu lat od
ich ,zastygniecia"?

Wiadomo, ze po $mierci Witwickiego psychologia polska wkroczyta w nowy etap swojego
rozwoju i poszta innymi drogami, porzucajac zaproponowany przez niego model. Wprawdzie w
wydawanych obecnie pracach polskich psychologdéw znajdujemy — i to niekiedy dos$¢ sporo —
odsytaczy do prac Witwickiego [2], ale psychologowie ci nie nalezg do jego ,szkoty".

Ogdlng charakterystyke i ocene koncepcji psychologicznych Witwickiego dat — mniej
wiecej w dwadziescia lat po jego $mierci - czotowy przedstawiciel wspdtczesnej psychologii
polskiej, Tadeusz Tomaszewski. Opracowujac hasto do stownika filozoféw polskich, wyodrebnit
on to co stanowi o przynaleznosci Witwickiego do okreslonego nurtu ,starej psychologii" oraz
jego ,koncepcje oryginalne". Przeczytajmy poczatek hasta:

~Witwicki (...) byt przedstawicielem klasycznej psychologii introspekcyjnej z przetomu XIX
i XX wieku. Za witasciwy przedmiot psychologii uwazat Swiadomosc¢ pojmowang jako zamkniety
Swiat przezy¢ jednostki. Rozwijajace sie w jego czasach nowe kierunki psychologii, jak
psychologia postaci, psychoanaliza i behawioryzm, uwzgledniat w swoich pracach w
minimalnym stopniu. W zakresie metod psychologii na czolo wysuwat introspekcje,
uzupetniong przez interpretacje zachowania zewnetrznego" [3]. Z ,oryginalnych koncepcji
psychologicznych Witwickiego" Tomaszewski wysuwa na czoto dwie: teorie uczué¢ ztozonych —
zbudowanag na pojeciu powszechnego dazenia do poczucia mocy (tak zwany kratyzm), oraz
~psychologiczng zasade sprzecznosci".

Przyjmijmy ten sam porzadek, opierajgc sie w o0gdlnej charakterystyce na tekstach
Witwickiego.

Pytanie pierwsze — odnosnie do tego zespotu pogladow psychologicznych, ktére nie byty
jego oryginalnym dzietem — dotyczy podstawowego zestawu autoréw, na ktérych dorobku sie
opart.

Wiadomo, ze Witwicki studiowat psychologie pod kierunkiem Twardowskiego we Lwowie,
Wundta w Lipsku i Hoflera w Wiedniu. W pracy doktorskiej powotywat sie na Hoflera, Meinonga
i Krafft-Ebinga. Przed I wojng $wiatowg obszerniejsze prace poswiecit trzem psychologom: W.
Wundtowi, E. Abramowskiemu i W. Jamesowi.

W pazdzierniku 1925 r. w Przedmowie do pierwszego wydania pierwszego tomu
Psychologii napisat: ,W tresci swej opiera sie ta ksigzka przewaznie na podrecznikach Frobesa,
Ebbinghausa, Hoflera i Dumasa; w tendencji zas do podbudowania dociekan szczegdétowych
krytyczng analizg pojec stara sie iS¢ - po swojemu — w $lady prac prof. K. Twardowskiego".

Psychologami najczesciej przywolywanymi w obu tomach sa: Wundt, Fechrser,
Ebbinghaus, a po nich Freud, Bleuler, James, Kretschmer, Weber, Titchener i Frébes.

Poszukajmy teraz odpowiedzi na pytanie, jak Witwicki rozumie psychologie.

~Wyczerpujaco i doktadnie — pisze Witwicki w pierwszym akapicie podrecznika —
odpowiedzie¢ na pytanie: czym jest psychologia, mogtby dopiero ten, kto by sie z
catoksztattem tej nauki zapoznat. Ale pewna, cho¢ niejasng wiedze o tym, czym ona jest,
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mozna osiggnac takze juz z gory, zanim sie w giab jej wejdzie".

Ta wstepna wiedza skfada sie z dwoch elementéw: z tego co faczy psychologie z innymi
naukami, i z tego co jg od innych nauk rézni. Witwicki, w sposdb klasyczny, stara sie
scharakteryzowac¢ psychologie przez jej ,najblizszy rodzaj" i ,réznice gatunkowg". Stad
pierwszy paragraf Wstepu dotyczy kwestii najogdlniejszej: Co to jest nauka?

Nastepnie, potocznemu, ,przedmiotowemu" rozumieniu nauki jako pewnego wytworu
(czyli ksigzek) przeciwstawia Witwicki ,podmiotowe", bliskie marksizmowi rozumienie nauki
jako pewnej pracy zbiorowej, ktérej zadaniem jest ,poznanie jakiego$ zakresu przedmiotow"
przez uczenie sie (czyli poznawanie wynikéw dotychczasowych badan) i przez badanie.

~Cztowiek — powiada Witwicki — posiada przyrodzone $rodki do zdobywania wiedzy (...)
Sa nimi organy zmystowe i zdolno$¢ do przytomnego, uwaznego, krytycznego myslenia", dzieki
ktoremu odrzuca sie twierdzenia fatszywe i wieloznaczne, a dochodzi sie do twierdzen
prawdziwych lub przynajmniej ,bardzo prawdopodobnych”.

Przechodzac do tego co rézni psychologie od innych nauk, Witwicki zwraca uwage na jej
przedmiot, zadania i metode.

Bezposrednim przedmiotem psychologii sq dla Witwickiego ,zjawiska takie, jak np.
dojmujacy bdl zeba, leniwe poczucie sytosci, ostra i wstretna won amoniaku lub tagodny i
$wiezy zapach fiotka, przerazliwy gtos traby albo miekki ptacz skrzypiec, rozlegte i gtebokie
widoki wnetrz, ulic i miast z géry albo raczej ptaskie widoki, ktore przezy¢é mozna w kinie,
wspomnienia i marzenia, obawy i nadzieje, przezycia strachu i radosci, rozpaczy lub gniewu,
pragnienia i przekonania, krétko moéwigc: fakty psychiczne albo zjawiska psychiczne, a obok
nich przedmioty takie jak wrazliwos$¢, czuto$¢, stuch muzyczny, sktonnos$¢ do gniewu lub
$miechu, inteligencja, glupota, wyobraznia, uwaga, pamieé, sita woli albo chwiejnos¢
charakteru, krétko mowiac: dyspozycje psychiczne". Natomiast posrednio obchodzg
psychologa réwniez fakty i dyspozycje fizyczne, poniewaz na kazdym kroku stwierdzamy, ,ze
fakty psychiczne zalezg od faktow fizycznych i pociggajg je za sobg".

Dalej, w kilku kolejnych paragrafach Witwicki omawia najbardziej charakterystyczne
cechy zjawisk psychicznych. Pierwsza taka cechg jest to, ze ,zjawiska psychiczne dane sq w
doswiadczeniu wewnetrznym, stanowig S$wiat wewnetrzny cziowieka, skfadajg sie na jego
wnetrze duchowe", to znaczy, ze je ,spostrzega¢ moze jedynie tylko ten, kto ich sam doznaje",
czyli maja ,byt zalezny" od , podmiotu". ,Ile razy zachodzi jakie$ zjawisko psychiczne, zawsze
poza nim istnieje jakies ja, ktére jest jego podmiotem". Dlatego fakty psychiczne nazywamy
faktami podmiotowymi albo subiektywnymi.

W pézniejszych wydaniach Witwicki dodat charakterystyczne uzupetnienie. Chociaz dane
bezposrednio sg nam jedynie owe fakty subiektywne, to przeciez ,trudno jest oprzec sie
przekonaniu, ze co$ na $wiecie byto przed nami i co$§ w nim zostanie po nas i trwa, chociazby
wszystkie istoty poznajace posnety lub pomarty. To co$, co ma byt niezalezny od faktu
istnienia istot poznajacych, to moze wtasnie jest materia w ruchu prawidtowym i réznorodnym"
[4].

W jednym z kolejnych paragrafow daje Witwicki interesujacy podziat zjawisk
psychicznych na takie, ktore ,sq w centrum swiadomosci", inne, nieco stabsze, ktére znajdujg
sie tylko ,w polu swiadomosci" albo na jego ,brzegu", i wreszcie takie, ktoére znajdujq sie ,pod
progiem $wiadomosci", a wiec ,,sq podswiadome albo nieswiadome". Tych ostatnich zjawisk nie
spostrzegamy, ale istnieje wiele dowoddw na to, ze one istniejq.

Wspominajac o tym, ze w dawnych czasach nazywano psychologie naukg o ,duszy", czyli
0 pewnej ,istocie niewidzialnej i jakby niematerialnej", ,wyposazonej w sprzeczne cechy",
Witwicki dodaje, ze taki przedmiot niewatpliwie nie istnieje, chociaz ,utrzymuje sie do dzis w
ludowych wierzeniach". Przy okazji przedstawia krotko spor pomiedzy spirytualistami,
aktualistami i materialistami. Sfaba znajomo$¢ materializmu — i to jedynie w wersji
mechanistycznej (T. Hobbes, La Mettrie, L. Blichner, K. Vogt) — sprawia, ze ostatecznie za
»~hajblizsze prawdy" uwaza ,stanowisko spirytualistyczne w sformutowaniu umiarkowanym",
ktore polega na tym, ze przyjmuje sie istnienie ,faktéw psychicznych" réznych od fizycznych.
~Wszystkie sgq powigzane w zbiory, ktére same nie doznaja niczego; natomiast kazdy z tych
zbioréw nalezy do jakiego$ podmiotu doznajacego", ktéry — wedtug Witwickiego — ,nie jest
cialem", a moze byé¢ nazywany ,duszg". Zadnych dowoddw na to, ze cialo nie moze by¢
podmiotem, Witwicki nie podaje — chyba, Zze za taki dowdd uznaé jego twierdzenie: ,Nie
znamy takich przedmiotéw martwych, ktére mogtyby by¢ podmiotami faktéw psychicznych".
Nie zauwazyl tego, ze wedtug materialistow podmiotem faktéw psychicznych nie jest wcale
~martwy przedmiot", tylko zywe ciato.



Warto zauwazy¢, ze w dalszym ciggu podrecznika Witwicki dookresla swéj ,,umiarkowany
spirytualizm" piszac: ,Nie jesteSmy wprawdzie ciatami, ale kazdy z nas tak Scisle jest ze swoim
ciatem zwigzany, ze ani dowiadywac sie czegokolwiek o innych przedmiotach bez pomocy ciata
nie moze, ani bez jego pomocy na inne przedmioty dziata¢ (...) Zalezni jestesmy (...) od
kazdej tkanki naszego organizmu, ale najbardziej i bezposrednio od catosci i normalnego stanu
naszego uktadu nerwowego (...) Zalezno$¢ ta moze sie wydawac¢ na pierwszy rzut oka tak
Scista, ze materialisci (...) uwazajg cziowieka za nic wiecej, jak tylko za pewien ukfad
nerwowy". [5]

P&Zniej, opisujac budowe i czynnosci rdzenia pacierzowego, czynnosci i znaczenie mozgu,
budowe i funkcjonowanie oka i ucha, Witwicki jakby zapominat o swoim ,umiarkowanym
spirytualizmie" i pisze tak jak materialista. By¢ moze wiec bardziej wtasciwg nazwg dla jego
stanowiska bytby ,wstydliwy materializm", czyli taki materializm, ktéry odzegnuje sie od
nazwy, poniewaz zna jedynie prymitywne formy materializmu.

Mozna tu doda¢, ze materializm dialektyczny bynajmniej nie zaprzecza istnieniu zjawisk
psychicznych ani ich podmiotu; nie utozsamia tez cziowieka z ciatem, ale z praktyczng
dziatalnoscia i jej wytworami. ,Cztowiek to swiat cztowieka" — pisat Marks. A wiec cztowiekiem
jest nie tylko zywe ciato bedace podmiotem zjawisk psychicznych, ale takze cata historia jego
dziatalnosci; dzieje jego zycia wewnetrznego i te wytwory, w ktére sie to zycie wewnetrzne
wyeksterioryzowato.

Witwicki nie zetknagt sie z takg formag materializmu, a sq dane przemawiajqce za tym, ze
mogtby ja zaakceptowad.

Wrocmy jednak do sposobu, w jaki okresla psychologie. Po scharakteryzowaniu jej
przedmiotu przechodzi do opisu jej metody, skltadajac w pierwszym zdaniu znamienng
deklaracje: ,Pod wzgledem metody psychologia jako nauka indukcyjna nie rézni sie od nauk
przyrodniczych (...) psycholog postuguje sie, podobnie jak i przyrodnicy, obserwacjg naukowg"
[6], starajac sie uja¢, ,co mozna, w cyfry". Nastepnie, "nagromadziwszy obserwacje,
psycholog rozglada sie miedzy nimi, szuka zwigzkéw miedzy zauwazonymi elementami i
prébuje stworzy¢ takie twierdzenie ogdlne, wyrazajace dany zwigzek, ktoére mogtoby byé
najprostszg racjg logiczng dla twierdzen dotyczacych jednostkowych wypadkéw. Twierdzenie
takie bedzie pewng hipotezg psychologiczng. Dalszym obowigzkiem jego i jego krytykéw
rozpatrzy¢ te hipoteze, czy nie zawiera sprzecznosci, czy nie wymaga zbyt wielu hipotez
pomocniczych, czy jest jasna i, przede wszystkim, czy jaki$ fakt przeciw niej nie przemawia.
Fakt taki nosi w metodologii nazwe: instantia contraria. Poszukiwanie takiej instantia contraria
to weryfikacja, czyli sprawdzenie hipotezy, dalszy nieodzowny krok metodyczny" [7].

Nastepnie Witwicki omawia bezposrednie ,obserwowanie wtasnego zycia psychicznego",
czyli introspekcje, oraz posrednie obserwowanie zachowania rowniez innych o0soéb, czyli
spostrzeganie objawéw ich zycia psychicznego. Zauwazane objawy wymagajg jednak
krytycznej interpretacji. ,Do trafnego interpretowania objawdéw cudzego zycia psychicznego
potrzeba" — zdaniem Witwickiego - ,osobliwej zdolnosci, ktdéra nazywajg intuicjg
psychologiczng".

Dalej omawiane sg ankiety, kwestionariusze, eksperymenty. ,Wyniki eksperymentow
zacigga sie natychmiast do tzw. protokotu, czyli rzeczowego, doktadnego, datowanego
sprawozdania, ujetego, ile moznosci, ilosciowo, ktore ma znaczenie dokumentu". Psychologia
postuguje sie takze metodami statystycznymi.
Dla poznania zycia psychicznego o0s6b odlegtych w przestrzeni lub czasie psycholog studiuje ich
listy, autobiografie, pamietniki, wyznania i opracowania biograficzne — wszystkie te zrddta
wymagajq krytycznej interpretacji.

Réwniez, a moze przede wszystkim, o zyciu psychicznym ludzi méwig ich wytwory. Jako
psycholog sztuki Witwicki stosowat przede wszystkim te metode: interpretacje rysunkdw,
obrazéw, rzezb, utwordw poetyckich jako objawéw zjawisk i dyspozycji psychicznych. We
wstepie jednak ogranicza sie tylko do ogdlnikowego twierdzenia, ze ,materiatu wiele dostarcza
psychologowi historia cywilizacji, a wiec dzieje literatury, sztuk plastycznych, stroju” itd.

Niezmiernie charakterystyczne jest ostatnie zdanie paragrafu o metodzie, poniewaz
Witwicki méwi tu o swoim osobistym stylu pracy: ,Psycholog, ktory sie interesuje pewnymi
dziedzinami zycia psychicznego, gromadzi tez odpowiednie ksigzki i dokumenty obrazowe, robi
notatki na wystawach, w muzeach i na zgromadzeniach, w kosciotach, szkotach, teatrach,
sadach, szpitalach, wiezieniach, wycina gazety i czyni zapiski z pierwszej i drugiej reki" [8].

Po krétkim paragrafie o dziejach psychologii konczy wstepng charakterystyke tej nauki
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probg uporzadkowania jej zasadniczych gatezi:

"Psychologia cafa dzieli sie na dwa wielkie dziaty: I — psychologie dusz normalnych, II —
psychologie dusz chorych, czyli psychopatologie. Psychologia dusz normalnych dzieli sie na A
— psychologie jednostki i B — psychologie zbiorowisk.

A — Psychologia jednostki obejmuje: | — psychologie cztowieka, 2 — psychologie
zwierzat (...)

1. Psychologia cztowieka rozpada sie na:

a. psychologie ogdlng, czyli psychologie dorostego cziowieka cywilizowanego. Ta
stanowi podstawe dla wszystkich innych:

b. psychologie szczegotowg poszczegdlnych okreséow zycia duchowego, np.
psychologie dziecka, starca itp.;

c. psychologie rdznic indywidualnych (differentielle Psychologie), ktdéra sie zajmuje
badz to 1) poréwnywaniem rdznych jednostek ze wzgledu na jedng ceche psychiczng,
np. nauka o typach wyobrazni, pamieci, badz tez 2) stosunkiem dwéch cech u wielu
roznych indywiduéw (nauka o korelacjach), np. o stosunku temperamentu do woli u
réoznych typéw, badz tez 3) poszczegdlng indywidualnoscig ze wzgledu na wszystkie
cechy psychiczne (psychografia), w koncu 4) poréwnywaniem dwéch jednostek ze
wzgledu na wiele cech psychicznych (komparacja).

B — Psychologia zbiorowisk zas obejmuje prace nad prawem, mowg, obyczajami, mitami
oraz porownywa i opisuje zycie psychiczne poszczegolnych ras, narodow, klas spotecznych,
zawodow itd." [9].

Podziat ten pozostawia wiele do zyczenia. Nie wiadomo na przyktad, dlaczego Witwicki nie
wyodrebnit takich dziedzin jak psychologia sztuki, psychologia religii, psychologia
wychowawcza, psychotechnika, a wiec dziedzin, ktdrymi sam sie rowniez zajmowat.

W ogolnej charakterystyce psychologii, ktéra w podreczniku zajmuje trzydziesci kilka
stron duzego formatu (a tu zostata streszczona na kilku stronach), zapomniat Witwicki o
sprawie najwazniejszej, ktora zbliza jego rozumienie psychologii do marksizmu i wystepuje ze
szczegoblng wyrazistoscia w jego wiasnej pracy naukowo-badawczej. Chodzi o rzecz zauwazong
i dopowiedziang przez wybitnego psychologa, Stefana Bfachowskiego (1889-1962) we
wspomnieniu pozgonnym: ,Charakterystyczng cechg Wtadystawa Witwickiego jako psychologa
jest to, ze cztowieka widziat na tle innych ludzi, wprzegnietego w misterng sie¢ réznorodnych
stosunkow spotecznych" [10].

Uwydatnito to sie najdobitniej w tej czesci podrecznika, ktéra ma najbardziej oryginalny
charakter i wykraczajac daleko poza to, co mégt znalez¢ w innych podrecznikach, wyrasta z
jego wiasnych przemyslen. Mam na mysli obejmujaca blisko trzysta stron — analize uczué, a
zwtaszcza klasyfikacje uczu¢ heteropatycznych, zbudowang na teorii kratyzmu.

Najwyzszy czas, aby przedstawic te teorie.

Teoria kratyzmu

Zalgzki teorii kratyzmu pojawity sie juz w pracy doktorskiej Witwickiego z 1900 r.
Czytamy tam, ze cztowiek ambitny nie znosi ,poczucia wtasnej niemocy" i szuka wyniesienia
sie nad innych i w oczach innych. Kazdemu zaspokojeniu ambicji towarzyszy ,przyjemne
poczucie sity". Ambicje mozna uznac za instynkt, miedzy innymi dlatego, ze jest czym$
powszechnym [11].

W ciggu kilku nastepnych lat Witwicki doszedt do przekonania, ze to dazenie do poczucia
sity jest fundamentem catego zycia psychicznego i moze stuzy¢ do wyjasnienia wszystkich
innych faktéw i dyspozycji psychicznych.

Za oficjalng date, jesli nie narodzin, to w kazdym razie publicznego ogtoszenia tej teorii i
nazwania jej ,kratyzmem", mozna przyjac¢ 25.7.1907 r. — dzien wygtoszenia referatu na sekcji
filozoficznej X Zjazdu Lekarzy i Przyrodnikéw Polskich we Lwowie.

Witwicki powiedziat tam, ze jego celem byto: ,stworzy¢ teorie psychologiczng, ktéra by
porzadkowata, ttumaczyta i w jakas cato$¢ objeta pewne fakty doswiadczenia wewnetrznego,
zadng dotad teorig nie powigzane" [12]. Teoria ta polega na tym, ze rézne ztozone stany
uczuciowe dadza sie wyprowadzi¢ "z jednej ogdlnej zasady: dazenia do poczucia mocy. Zasada
ta, ktorg, jak wiadomo, tak ukochat i tyle o niej mowit Nietzsche, ten, moze najbardziej Polak
miedzy filozofami i moze najtezszy filozof miedzy Polakami [13]. Zasada ta, w odpowiednim
rozwinieciu, utatwia przeglad, przewidywanie i tlumaczenie bardzo wielu standow



wewhnetrznych, jakie przezywajq ludzie we wzajemnych stosunkach osobistych" [14].

Zaspokojeniu tego dazenia towarzyszy uczucie przyjemne, czyli ,szczegdlne
zabarwienie", ktére mozna nazwac "kratycznym od greckiego kratos — sita, moc. Powiedzmy
(...) ze w wypadkach tych cztowiek doznaje poczucia mocy" [15]. ,Obserwacja ta zostaje w
zgodzie z teorig uczu¢ Spencera" [16].

A wiec dwa zrddfa inspiracji: Nietzsche i Spencer, czyli podstawowe lektury pokolenia,
ktorego mtodos¢ przypadta na przetom XIX i XXw., podstawowe lektury polskich sympatykdéw
zarowno pozytywistycznego scjentyzmu, jak neoromantycznego estetyzmu. Bylo jeszcze
trzecie zrddto inspiracji: poglady starozytnego sofisty greckiego, Kalliklesa, wystepujacego w
dialogu Platona pt. Gorgiasz [17].

Zwazywszy jednak na fakt, ze w teorii tej mowa jest takze o przezwyciezeniu ,poczucia
nizszosci", a to przypominato termin Alfreda Adlera (1870-1937): Minderwertigkeitskomplex,
zaczeto w okresie miedzywojennym mowié, Ze teoria Witwickiego jest podobna do teorii
Adlera. Sprawe tych podobienstw przeanalizowata w swojej rozprawie z 1935r. Estera
Markindwna i udowodnita, ze teorie te powstaly niezaleznie od siebie, teoria Witwickiego
powstata kilka lat wczesniej i sg miedzy nimi istotne réznice [18]. Jedng z najpowazniejszych
roznic jest ocena ambicji, negatywna u Adlera i pozytywna u Witwickiego. Teoria Adlera
dotyczy psychopatologii, psychoterapii i pedagogiki, natomiast teoria Witwickiego jest teorig
filozoficzng, ogdlnopsychologiczng i stosowang przede wszystkim w psychologii uczu¢ oraz w
estetyce.

Przyjrzyjmy sie nieco blizej tej teorii na dwoch przyktadach. Pierwszy to analiza uczué
heteropatycznych [19], zajmujaca w drugim tomie podrecznika Psychologii sto kilkanascie
stron — jedno z najwiekszych osiggnie¢ naukowych Witwickiego, twdrczy, oryginalny wktad do
psychologii.

Dokonana tam przez Witwickiego klasyfikacja uczu¢ jest w rzeczywistosci klasyfikacjg
stosunkow miedzyludzkich, klasyfikacja sytuacji zyciowych, klasyfikacjg spotkan pomiedzy
ludzmi. Podstawg tej klasyfikacji psychologicznej sg dwa odczucia: 1) odczucie ,,mocy zyciowej
spotykanej jednostki" i 2) ,odczucie jej wrogiego lub przyjaznego stosunku do mnie".

Jesli chodzi o pierwsze odczucie, to osoba spotkana moze by¢ od nas silniejsza albo
rowna nam sitg, albo stabsza od nas. Jesli chodzi natomiast o drugie odczucie, to osoba
spotkana moze by¢ nastawiona do nas wrogo lub moze by¢ nastawiona przyjaznie. Wynika
stad, ze takich podstawowych sytuacji zyciowych moze by¢ szes¢, a wiec moze istnie¢ i szes$¢
rodzajow uczuc:
uczucia wobec silniejszych zyczliwych (uczucia czci i wdziecznosci),
uczucia wobec zyczliwych réwnych (przyjazn),
uczucia wobec zyczliwych stabszych (uczucia opiekuncze),
uczucia wobec silniejszych wrogow (nienawis¢, zawisc),
uczucia wobec nieprzyjaciét rownych,
uczucia wobec wrogow stabszych (gniew, lekcewazenie, wstret, pogarda, ironia,
$miech szyderczy) [20].

oQuhAwN=

Teoria ta stuzy Witwickiemu do wyjasnienia istoty komizmu. ,Smiech na tle komizmu —
pisze Witwicki — jest wyrazem radosci z niemocnego wygladu pewnej osoby lub rzeczy, ktérej
widoczna niemoc nie budzi silnego wspétczucia, zgrozy, wstretu" [21].

Teoria kratyzmu ma donioste znaczenie dla estetyki. Byta juz mowa o tym, ze jedng z
centralnych kategorii w rozwazaniach Witwickiego o pieknie byto pojecie ,uktadu spoistego
dobrze zamknietego". Ot6z uktady takie — zdaniem Witwickiego - podobajg sie nam dlatego,
ze wzmagajg nasze poczucie mocy [22]. Chaotyczna wielos¢ i réznorodnosé zjawisk budzi
nasz niepokdj, czujemy sie wobec niej stabi, bezradni. Ukifad, w ktérym ta rdéznorodnosc
zostaje uporzadkowana, daje nam przyjemne poczucie panowania nad tg réznorodnoscig.

b3

Tekst pochodzi z ksigzki Andrzeja Nowickiego — Witwicki, Warszawa 1982

Zobacz takze te strony:
"Dobre i Zte", "Dobre i Liche"
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Przypisy:

[1] Potrzebne jest krytyczne wydanie wszystkich dziet Witwickiego, w ktérym
doktadnie zostatyby zarejestrowane wszelkie uzupetnienia, skreslenia i warianty.

[2] Dla przyktadu: T. Tomaszewski: Wstep do psychologii, Warszawa 1969, s. 9, 40,
56, 58, 62, 93, 129, 145, 149; 1. Reykowski: Eksperymentalna psychologia emocji,
Warszawa 1974, s. 9, 17-20, 25, 32, 38-40, 53, 55, 113-114, 166, 197, 207, 484,
554.

[3] T. Tomaszewski: Witwicki, hasto w: Filozofia w Polsce. Stownik pisarzy, Wroctaw
1971, s. 431-432.

[4] W. Witwicki: Psychologia, t. I, Warszawa 1962,s. 19.

[5] Tamze, s. 46.

[6] Tamze, s. 33.

[7] Tamze, s. 34.

[8] Tamze, s. 39.

[9] Tamze, s. 44.

[10] S. Btachowski: Wfadystaw Witwicki, "Ruch Filozoficzny", T. XVI, 1948, nr 3-4, s.
73.

[11] W. Witwicki: Analiza psychologiczna ambicji, "Przeglad Filozoficzny", R. III,
1900, nr 4, s. 26-49; wyd. 2, Lwéw 1934; wyd. 3, Lwéw 1936.

[12] W. Witwicki: Z psychologii stosunkdw osobistych, "Przeglad Filozoficzny", T. X,
1907, nr 4, s. 537.

[13] Por. B. Szarlitt: Polskos¢ Nietzschego i jego filozofii, Warszawa 1930.

[14] W. Witwicki: Z psychologii stosunkdw osobistych, cyt. wyd., s. 537.

[15] Tamze, s. 534.

[16] Tamze.

[17] Por. Platona Gorgiasz. Przetozyt, wstepem, objasnieniami i ilustracjami opatrzyt
Wiadystaw Witwicki, Lwow 1922, s. 6, 79-84, 94-95, 195-202, 219-224.

[18] E. Markindbwna: Psychologia dazenia do mocy. Zestawienie pogladéw
Witwickiego i Adlera, "Kwartalnik Psychologiczny", T. VII, 1935, s. 329-340. Por. tejze
autorki: Psychologia indywidualna Adlera i jej znaczenie pedagogiczne, Warszawa
1935; wyd. 2, Warszawa 1947.

[19] W przeciwienstwie do uczu¢ autopatycznych, przezywanych bez wzgledu na
stosunek do innych ludzi, uczuciami heteropatycznymi nazywamy uczucia, "w ktérych
Igniemy do drugich istot, pojmowanych jako istoty zywe, albo sie od nich odwracamy,
to znaczy: kochamy, nienawidzimy, gardzimy, wstydzimy sie, szydzimy,
wspodiczujemy, zmierzamy w nich do spoétki lub do walki z kims$" (Psychologia, t. 11,
Warszawa 1963, s. 110).

[20] W. Witwicki: Psychologia, t. 11, cyt. wyd, s, 186-207.

[21] Tamze, s. 213. Por. takze inne teorie komizmu omdwione w: B. Dziernidok: O
komizmie, Warszawa 1967.

[22] W. Witwicki: Psychologia, t. I, cyt. wyd., s. 124 ("elementarna przyjemnos¢
estetyczna, dana w obcowaniu z dobrze zamknietym ukfadem spoistym, jest wtasciwie
przyjemnym poczuciem mocy").

Andrzej Rustaw Nowicki
Ur. 1919. Filozof kultury, historyk filozofii i ateizmu, italianista,

religioznawca, tworca ergantropijno-inkontrologicznego systemu
Jfilozofii spotkan w rzeczach". Profesor emerytowany, zwigzany
dawniej z UW, UWr i UMCS. Wspodizatozyciel i prezes
Stowarzyszenia Ateistow i Wolnomyslicieli oraz Polskiego
Towarzystwa Religioznawczego. Zatozyciel i redaktor naczelny
pisma "Euhemer". Nastepnie zwigzany z wolnomularstwem (w
latach 1997-2001 byt Wielkim Mistrzem Wielkiego Wschodu
Polski, obecnie Honorowy Wielki Mistrz). Jego prace obejmujq
ponad 1200 pozycji, w tym w jezyku polskim przeszto 1000,
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wloskim 142, reszta w 10 innych jezykach. Napisat ok. 50 ksigzek. Specjalizacje: filozofia
Bruna, Vaniniego i Trentowskiego; Witwicki oraz tyszczynski. Zainteresowania: sny,
Chiny, muzyka, portrety.
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