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27 stycznia obchodzony jest miedzynarodowy dziern Holocaustu. W Polsce uroczystosci
pofgczone byty z 62 rocznicg wyzwolenia obozu w Auschwitz. Chwilami odnosifo sie wrazenie, ze
krajowa prasa interesuje sie przede wszystkim tym, jaki bedzie sktad delegacji rosyjskiej. Oczywiscie
w krajach muzutmarniskich tego dnia nie zauwazono. W pigtek, 29 stycznia, telewizja palestyriska
nadata kazanie wygtoszone w meczecie Bourin w Nablus, podczas ktérego stwierdzono: ,Zydzi sq
wrogami Allaha"... ,Nasza wzajemna wrogo$¢ z nimi jest kwestiq wiary bardziej niz spraw
dotyczacych okupacji i ziemi"... ,Prorok Mahomet powiedziat: Bedziecie walczy¢ z Zydami i bedziecie
ich zabija¢" [...] Prorok Mahomet powiedziat: 'Kiedy tylko dwdéch Zyddéw znajdzie sie samych
z muzutmaninem, mysla o zabiciu go'. O muzutmanie, ten kraj, te Swiete miejsca i te meczety beda
wyzwolone tylko, kiedy wrocimy do Ksiegi Allaha i kiedy wszyscy muzutmanie beda gotowi zostac
mudzahedinami dla Allaha, w poparciu Palestyny, jej ludzi, jej ziemi i jej miejsc swietych. [...]
Prorok Mahomet powiedziat: "Bedziecie walczy¢é z Zydami i bedziecie ich zabija¢ az drzewa
i kamienie przemoéwig i powiedzg: 'O muzutmaninie, o stugo Allaha... [...] Drzewa i kamienie nie
powiedzg: 'O Arabie' lub 'Gdzie sq miliony [Arabow]' albo 'Gdzie sq wszystkie narody arabskie'...
Powiedzg: 'O muzutmaninie, o stugo Allaha, za mng jest Zyd, przyjdZ i zabij go - poza drzewem
gharqgad, ktdre jest drzewem Zydow'. Ta ziemia bedzie wyzwolona tylko przez dzihad. [...]" 111

W Londynie na spotkaniu UCU (University and College Union) z okazji Miedzynarodowego dnia
Holocaustu przemdwienie wyglosit profesor Philip Spencer, ktdérego wystapienie wydato nam sie
szczegdlnie istotne.

Chciatbym podziekowa¢ UCU (University and College Union) za zaproszenie mnie, zebym
przyszedt i mowit dzisiaj o tym problemie. Przemawianie w Dziern Pamieci Holocaustu zawsze jest
honorem i przywilejem, bo jest to szczegdty dzien refleksji. Holocaust zmienit, lub powinien byt
zmieni¢ sposdb, w jaki myslimy o $wiecie, o tym co byto i jest mozliwe. Bylo to bezprecedensowe
zdarzenia, jak to jako jedna z pierwszych opisata Hannah Arendt, nowoczesne panstwo $wiadomie
starafo sie zetrze¢ z powierzchni ziemi caty naréd, Zydéw, nie tylko ich uciskaé lub wyzyskiwac¢ lub
wygnac ich z jakiego$ okreslonego terenu, lub ukras¢ ich dobra, zasoby i wiasnos¢ (choc robili to
takze i to czasami bardzo systematycznie), ale wymordowac ich, swiadomie, umyslnie, celowo.

Mozemy pamietac te wydarzenia z wielu powodow, na wiele réznych sposobdw i dla réznych
celéw — jednych ogodlnych, innych konkretnych — i znajduje to swoje odbicie w réznych symbolach
przypominanych z roku na rok w zwigzku z tym dniem. Dzisiaj, w tym kontekscie, chciatbym skupic¢
sie na kwestii antysemityzmu, na nienawisci wykazanej podczas Holocaustu, ktora lezy u podstaw
Holocaustu, ktéra byta sita napedowa Holocaustu, ktéra umozliwita Holocaust.

Zanim zaczne pozwolcie mi poprawi¢ niewielki btad w tytule mojego wystgpienia, konczacego
sie znakiem zapytania, ktéry w jaki$ sposdb tam wpelzt. Nie powinno go tam by¢. Antysemityzm byt,
moim zdaniem, centralny dla Holocaustu i dzisiaj sprébuje pokazac jak i dlaczego. Nazisci byl
antysemitami szczegdlnego, najbardziej radykalnego rodzaju. Nienawidzili Zydéw w szczegdiny
i intensywny sposob i nie zabiliby ich w tak olbrzymich ilo$ciach, gdyby tak nie byto. Antysemityzm
byt centralny dla Holocaustu — nie byt przypadkowy lub marginalny. Byt centralny dla nazizmu, byt
u sedna systemu wierzen nazistowskiej elity, byt palacg obsesja. Nazisci mogli go od czasu do czasu,
okazjonalnie tuszowac, ale zawsze byt centralny dla ich systemu wiary, dla ich sposobu myslenia
o $wiecie, dla tego, co widzieli jako swoje podstawowe zadanie.

Lewica 1 Holocaust

Nie zawsze byto to zrozumiate dla wszystkich. Przez pewien czas po Holocauscie, jak
zaobserwowafa Shulamit Volkov, ta wyrdzniajaca cecha nazizmu otrzymywata niewiele uwagi.
Uwaga (na Zachodzie) na ogét skupiata sie na to, co postrzegano jako wspdlne cechy nazizmu
i stalinizmu jako blizniaczych postaci totalitaryzmu, podczas gdy na Wschodzie nazizm uwazano za
wytwor kapitalizmu monopolistycznego i za forme faszyzmu (nie wszystkie formy faszyzmu, jak
wiemy z przypadku Wioch, mialy u swej podstawy antysemityzm). Dopiero pod koniec lat 1960.
antysemityzm zaczat przybiera¢ na znaczeniu w historiografii Holocaustu i rozpoczety sie dogtebne
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badania tego kluczowego elementu ideologii nazistowskiej.

Pod waznymi wzgledami jednak ten brak wystepowat takze zardwno przed, jak i podczas
Holocaustu i to takze wymaga przemyslenia, moze szczegodlnie dzisiaj i tutaj. Dotyczyto to bowiem
szczegolnie lewicy. Moze to by¢ zaskakujace, jesli nie szokujace dla wielu z was. W koncu lewica
ogdlnie (a mysle tutaj o lewym skrzydle intelektualistéw i dziataczy — w partiach politycznych
i zwigzkach zawodowych) czesto jest uwazana za awangarde oporu przeciwko nazizmowi i ogolniej
przeciwko faszyzmowi.

Na jednym poziomie jest to oczywiscie prawdg — lewica byta w koncu celem nazistow na wiele
sposobéw — identyfikowali komunizm, socjalizm i liberalizm jako zto, ktdére trzeba zlikwidowac —
palili ksigzki promujace te idee; delegalizowali lewicowe organizacje; bili na ulicach przywddcow
i dziataczy lewicy, aresztowali ich, zsylali do obozoéw koncentracyjnych, gdzie ich torturowali i zabijali
(chociaz nadal na ogét byli traktowani lepiej niz Zydzi, chyba ze sami byli Zydami).

Lewica stawiatla opdér nazistom — jak wiemy, niezbyt skutecznie, nie na przyktad
w zjednoczony, rozwazny sposOb, niemniej rzeczywiscie stawiala opdr, odwaznie, w wielu
wypadkach z determinacjq i cierpiata za to. Nie widziata jednak antysemityzmu jako centralnego
problemu - nie przed Holocaustem, nie podczas Holocaustu i, do pewnego stopnia, takze nie po tych
wydarzeniach.

Pozwolcie, ze przedstawie kilka przykfadow.

Najbardziej wyrobionymi przedstawicielami mysli lewicowej owego czasu w Niemczech byl
prawdopodobnie czionkowie Szkoty Frankfurckiej. Niektorzy z was mogg znac¢ te nazwiska —
Horkheimer, Adorno, Marcuse. Wielkim ekspertem nazizmu w tej Szkole byt Franz Neuman, ktéry
w 1942 roku napisat bardzo stynng, pod wielu wzgledami znakomita ksigzke zatytutowang
Behemoth o narodowym socjalizmie. Napisat w niej: nazisci ,nigdy nie pozwolg na catkowitg
eksterminacje Zydéw". Antysemityzm by}, jego zdaniem, tylko $rodkiem do celu, ,gtowica terroru...
tylko srodkiem do osiggniecia celu ostatecznego, zniszczenia wolnych instytucji, przekonan, grup".
Nie byt fundamentalny dla projektu nazistow. Upierat sie, ze mozna bez trudu, a wiasciwie, ze ma sie
obowigzek ,przedstawienia narodowego socjalizmu bez przypisywania problemowi zydowskiemu
centralnej roli".

Sprawy nie wygladaty lepiej na froncie politycznym. Niemieccy socjaldemokraci na ogét
bagatelizowali antysemityzm. Nigdy nie wystapili z zadng bezposredniaq akcjq przeciwko
nazistowskiemu antysemityzmowi, takze zanim nazisci doszli do wiadzy. Kierownictwo
systematycznie odmawiato wydania jakichkolwiek wskazowek czionkom partii po dojsciu nazistow do
wiladzy. A kiedy stali sie wepchnieta do podziemia opozycja, nie stworzyli sami ani nie szmuglowali
do Niemiec nielegalnych materiatdw o antysemityzmie. Wrecz odwrotnie, obawiali sie, ze poruszenie
tej kwestii odepchnie ludzi, utrudni podtrzymanie Iub stworzenie opozycji. Lepiej wiec to
bagatelizowac.

Jesli chodzi o partie komunistyczng, sprawy nie wygladaty inaczej. Jak zauwazyt Jeffrey Herf:
,przesladowanie Zydéw odgrywato niewielka tylko role w komunistycznym mysleniu o oporze".
Dopdki ,Die Rote Fahne" na stronie tytutowej zaprotestowata przeciwko ,Nocy Krysztatowej"
w listopadzie 1938 r., to co dziato sie Zydami, nie bylo priorytetem dla propagandy komunistycznej
ani tez nie stato sie priorytetem pozniej.

Mozemy znalez¢ wszelkie rodzaje powodow, by wyttumaczy¢ te Slepote, ale — jako ze jesteSmy
obdarowani perspektywg czasu — mozemy zobaczy¢, ze byl to powazny biad i madrze bytoby go nie
powtorzy¢. Antysemityzm byt centralny dla nazistowskiego $wiatopogladu. I byt $miertelny. Nazisci
naprawde nienawidzili Zydéw, nienawidzili ich wystarczajaco, by chcieé¢ ich zabié¢, w olbrzymich
masach, nienawidzili wystarczajaco, by chcie¢ zabi¢ ich wszystkich, gdzie tylko mogli dostac¢ ich
w swoje tapy.

Pod tym wzgledem antysemityzm nazistdw nie tyle réznit sie od wczesniejszych form
antysemityzmu, ile byt bardziej radykalny — radykalny zaréwno w intencjach, jak i w wykonaniu.

Najpierw o wykonaniu — po prostu zeby sobie przypomnie¢ o skali tego zabijania. Okoto 6
milindw zamordowanych Zydéw — z catej Europy. Mordowano ich na rézne sposoby — nie tylko
w komorach gazowych, ale wczesniej, rdwnoczesnie i potem przez rozstrzeliwanie (okoto miliona
jeszcze zanim zbudowano obozy zagtady); przez zagtodzenie i choroby w gettach; podczas
transportu; a potem, kiedy obozy mialy zosta¢ opuszczone (chociaz nie zanim starano sie ukry¢
dowody) w marszach smierci do Niemiec.

Ambicjg bylo systematyczne zabijanie. To dlatego zbudowano obozy zagtady — :zeby
systematycznie zorganizowa¢ mordowanie w systemie fabrycznym. Tylko ze byta to fabryka, ktora
nie produkowata dobr (a przynajmniej nie byt to jej pierwotny cel, chociaz odbywata sie tam takze
praca niewolnicza), ale przede wszystkim, by produkowac zwtoki, popioty, produkowac nie towary,



ale samg $mier¢.

To byt radykalny projekt — nie tylko wygnaé ich z Niemiec lub z Europy, ale zetrze¢ ich
z powierzchni ziemi. To byta nowa idea lub raczej to byfa idea, ktdrg tylko nazisci w petni przyjeli
i probowali wprowadzi¢ w zycie. Juz przedtem istnieli ludzie, ktdrzy wyobrazali sobie, ze w taki czy
inny sposdéb da sie pozby¢ Zyddw; ze Zydzi tu lub tam powinni zostaé wybici, jak to pewien czas
temu zanotowali Frank Chalk i Kurt Jonassen: ,nawet antysemitom-weteranom trudno byto
wyobrazi¢ sobie, ze rezim nazistowski ma powazne zamiary doprowadzenia do wymordowania
narodu zydowskiego".

Ale mieli je. Kiedy dokfadnie wpadli na ten pomyst jest kwestia sporng. Czy zawsze to
zamierzali, czy tez mysl ta skrystalizowata sie w okreslonym momencie czasowym i dlaczego wiasnie
wtedy? To sg kwestie, ktére zajmujg historykdéw, szczegdlnie w dlugotrwatej debacie miedzy
intencjonalistami i funkcjonalistami.

Jeden z najwybitniejszych wspodtczesnych historykow Holocaustu (poczatkowo funkcjonalista,
choc¢ bardziej umiarkowanego typu, jak to sam okresla) Christopher Browning twierdzi, ze do tego
zamiaru doszli pod koniec lata lub wczesng jesieniq 1941 r., kiedy nazisci uwierzyli, ze sg na progu
totalnego zwyciestwa. Twierdzi on, ze pomyst ten powstat jak to nazywa, w ,momencie euforii",
kiedy wierzyli, ze mogq przeksztalci¢ swiat wedtug swojego planu. Byt to swiat, w ktérym nie byto
miejsca dla Zydéw, zadnego miejsca. Musieli zosta¢ catkowicie unicestwieni.

Dlaczego? Poniewaz Zydzi byli, w umystach Hitlera i nazistowskiej elity, odpowiedzialni za
wszelkie zto, ktére spadto nie tylko na Niemcy, nie tylko na rase aryjska, ale na samg ludzkosc.
Zydzi byli odpowiedzialni za to, ze Niemcy znalazty sie w optakanym stanie, pokonane w pierwszej
wojnie Swiatowej, wojnie, ktérg powinni byli wygraé, gdyby nie dostali ,uderzenia w plecy" od
Zyddéw. Zydzi byli takze odpowiedzialni za druga wojne $wiatowa, niewazne, ze rozpoczeli jq nazisci.
Zydzi byli odpowiedzialni za ciggniecie sie wojny, kiedy powinna juz byta by¢ skonczona; stali za
decyzjg rzadu brytyjskiego, by walczy¢, kiedy najwyrazniej zostali pobici; stali za decyzjg Ameryki
przystgpienia do wojny (niewazne, ze to Hitler wypowiedziat wojne Ameryce); i stali takze za rzadem
sowieckim, zydowsko-bolszewickim zagrozeniem, ktére probowali zniszczy¢, kiedy zaatakowali
Zwigzek Radziecki latem 1941 r., ktéry to atak niemal sie powiddt, poniewaz catkowicie zaskoczyt
radzieckie kierownictwo.

Ale Zydzi byli odpowiedzialni jeszcze gtebiej, nie tylko przez te dziatania czy te decyzje rzaddw,
ale przez caly system, ktérym kierowali — byli odpowiedzialni zarédwno za ,kapitalizm
plutokratyczny" uciele$niony przez Ameryke, ale takze za sowiecki komunizm, niewazne, ze dla
wszystkich innych te dwa systemy wydawaty sie przeciwnosciami.

Nowy porzadek rasowy, nazistowska utopia, mogfa powstaé tylko po zmieceniu tego
wszystkiego — amerykanskiego plutokratycznego kapitalizmu, sowieckiego komunizmu, liberalnej
demokracji. A wszystko to mogto zosta¢ zmiecione tylko po catkowitym wyeliminowaniu Zyddw. Jest
to, jak to trafnie zdefiniowat Saul Friedlander, ,antysemityzm zbawczy — najbardziej radykalna
posta¢ antyzydowskiej nienawisci". taczy on rasistowskie idee z religijnymi koncepcjami zbawienia
i potepienia, zeby stworzy¢ co$, co nazywa on ,wszechobejmujacym systemem wiary". Ma to
"wymiar apokaliptyczny. Zbawienie Volk, rasy lub aryjskiej ludzkosci moze zosta¢ osiggniete tylko
przez eliminacje Zydow".

Powazne traktowanie radykalnego antysemityzmu

Nie jest tatwo zrozumied taki poglad na $wiat. Jest paranoiczny w przypisywaniu Zydom takich
demonicznych i ztowrogich mocy. Jest to odwrdcone do goéry nogami spojrzenie na S$wiat, ktore
przenosi na Zydéw to, co w rzeczywistosci robili lub planowali zrobi¢ innym nazici. Jest to
wewnetrznie sprzeczny poglad na $wiat, w ktdrym Zydzi sa réwnoczeénie widziani jako stabi
i nieudolni oraz super potezni, wrecz demoniczni. I jest to zamkniety poglad na $wiat, pozbawiony
dowoddw empirycznych i nie dopuszczajacy jakichkolwiek argumentéw obalajacych.

Dzisiaj, jak by¢ moze dla lewicy lat 1930., kuszace jest zlekcewazenie go w jakis sposdb, jako
co$ niepowaznego, ukrywajacego cos innego, jaki$ inny zamiar lub cel. Jest tak obfgkanczy, tak
sprzeczny z kazdym sensownym pogladem na $wiat, ze trudno uwierzy¢, iz ludzie rzeczywiscie mogq
w co$ takiego wierzy¢, rzeczywiscie traktowac to serio, nie wspominajac juz o traktowaniu tego jako
wskazowek do dziatania, jako motywacji.

Jest by¢ moze duzo fatwiej traktowaé to jako demagogie, przesade, hiperbole, wymysty
(wyjatkowo nieprzyjemnej) wyobrazni, retoryke. I to wtasnie zrobito wielu ludzi wtedy i robig to od
tamtego czasu.
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Moim zdaniem jest to jednak biad. Poniewaz nazisci naprawde w to wszystko wierzyli i wierzyli
wystarczajaco mocno, by upieraé sie przy wykonaniu tego celu — anihilacji Zydéw najpierw i przede
wszystkim. Anihilacja Zydéw nie byta érodkiem do innego celu; byta celem sama w sobie. Byt to
absolutny, wszystko przewyzszajacy priorytet, do ktdérego nalezato dazy¢ przed wszystkimi innymi
celami, wigcznie z wygraniem wojny. Na zabijanie Zyddw przeznaczano zasoby, ktdre z militarnego
punktu widzenia bytyby uzyte ze znacznie wiekszym pozytkiem do transportowania zotnierzy i broni
na front. Ekonomicznie, mimo uzywania pracy niewolniczej, zamordowanie milionéw w komorach
gazowych nie miato zadnego sensu.

Jesli mamy traktowac powaznie ten sposdb myslenia, nada¢ mu wage, musimy sami wyrwac
sie z waskiego, praktycznego myslenia. Musimy zwrdci¢ szczegdlng uwage na to, co nazisci mowili.
Bo zupetnie otwarcie ogfaszali swojg nienawis¢. Nie robili zadnej tajemnicy ze swojej nienawisci do
Zyddéw. Wielokrotnie méwili, ze ich nienawidza, powtarzali to raz za razem, z uptywem czasu coraz
bardziej uporczywie. Mogli od czasu do czasu bagatelizowa¢ to dla bezposrednich celow, ale
powracali raz za razem do tych podstawowych mysli i tematéw, za kazdym razem z wiekszg sitg
i intensywnoscia, tak jak same idee radykalizowaty sie z kazdym triumfem politycznym i militarnym.

Uczestnictwo 1 wspoétdziatanie

A inni, oczywiscie, przystawali na to, nawet jesli nie traktowali tego powaznie na poczatku,
nawet jesli sami nie w petni wierzyli w zadng z tych idei, nie mowiac juz o wszystkich. Stopniowo
zamilkly glosy sprzeciwu (a od poczatku nie byty zbyt silne). W miare jak mijaty lata 1930. coraz
mniej ludzi kwestionowato to, co nazisci mowili w Niemczech; coraz wiecej ludzi przystawato na to
nie tylko przed wojng, ale w coraz wiekszym stopniu po wybuchu wojny. Okazato sie zupetnie fatwo
przyzwyczai¢ sie do nieobecnodci Zyddw, zupehie tatwo wykorzystywaé ich znikniecie, by przejaé ich
wlasno$¢ za $mieszne pieniadze, zupetnie tatwo zaakceptowal tupy przysylane do domu przez
zotnierzy od ograbionych Zyddw z catego kontynentu — Zotnierzy, ktdrzy, jak to widzimy z ich listéw
do domu, sami przejeli znacznie wiecej nazistowskiego antysemityzmu niz to kiedys$ utrzymywano
(zresztq takze przez samych zotnierzy).

Nie tylko Niemcy jednak przyzwyczaili sie do tego antysemityzmu. Niemal wszedzie, dokad
dotarli nazisci, znalezli kolaborantéw - wsréd miejscowych nacjonalistdw, miejscowych rasistéw,
miejscowych chrzescijan, miejscowych faszystow. Jedni przewidywali, co bedzie mozna zrobic¢
i wykorzystali klimat stworzony przez Niemcéw, jak wiemy z wypadkéw w Polsce, takich jak
Jedwabne na przyktad, gdzie miejscowi antysemici wzieli na siebie wyrzniecie Zydéw bez pomocy
Niemcdw. Inni, na przyktad na Litwie, totwie czy Ukrainie, gorliwie kolaborowali z Niemcami
W wyrzynaniu Zydow.

To uczestnictwo lub wspdtdziatanie nie byty jednak same w sobie sitg napedowa, ani tez to, co
pod wieloma wzgledami bylo bardziej decydujacym uczestnictwem technokratow i urzednikéw
panstwowych oraz najrozmaitszych  specjalistbw z wyzszym  wyksztatceniem  (wigcznie
z wyktadowcami uniwersyteckimi, ktorych tutaj powinniSmy pamieta¢ szczegdlnie). Nazisci nie
mogliby zrobi¢ tego, co zrobili, bez tego uczestnictwa i tego wspdtdziatania i poswieca sie temu duzo
uwagi, ktéra musi sie poswieca¢, tak samo jak musi sie poswieca¢ uwage powszechnej obojetnosci,
ktora ,powitata" Holocaust. Jak powiedziat Ian Kershaw, autor najbardziej autorytatywnej biografii
Hitlera: ,droga do Auschwitz zostata zbudowana przez nienawis¢, ale wybrukowana obojetnoscig".

Ale zostata zbudowana przez nienawis¢, przez antysemityzm. Sita napedowa, inspiracja, trwata
motywacja przyszty od przekonanych antysemitow, ktdrzy nigdy nie ukrywali swojej nienawisci.

I to doprowadza mnie do ostatniego punktu. Mozemy spojrze¢ wstecz na to wszystko
i potraktowac to powaznie w sposdb, ktdry mdgt nie by¢ mozliwy przed lub podczas tych wydarzen.
Wiemy, ze nazisci traktowali powaznie swoj antysemityzm, wystarczajgco powaznie, by prébowac
wymordowaé wszystkich Zydéw, na ktdrych mogli potozy¢ fapy. I mozemy spojrze¢ wstecz
i zobaczy¢, ze zupetnie otwarcie glosili swojg nienawis¢, i nasilali jg z uptywem czasu.

Mozemy z tego wycigagna¢ wnioski. W znakomitej recenzji z tak zwanej drugiej ksigzki Hitlera,
ktdrg napisat kilka lat po Mein Kampf (ukazata sie latem 1928 r.) inny wielki historyk Holocaustu,
Omer Bartov, zrobit to wiasnie i chcialbym przytoczyé dtuzszy cytat z niego, zanim przejde do
wilasnych wnioskéw w kontekscie tego spotkania.

.Czy musimy — pyta Bartov — czytaC jeszcze jedng betkotliwg ksigzke Hitlera?" A jego
odpowiedzig jest zdecydowane ,tak". "Tak, ta ksigzka z pewnoscig jest tak bliska jadra ciemnosci,
jak moze byc¢ jakakolwiek ksigzka. Powinna jednak byta by¢ czytana wowczas i powinna by¢ czytana
teraz. Jest to jawne ostrzezenie, czego Swiat mogt sie spodziewac¢ po Flhrerze i co miato sie stac
koszmarnymi dwunastoma latami Trzeciej Rzeszy. Kiedy Hitler jg napisat, nikt nie mogt powiedzieg,



czy jego plany i fantazje kiedykolwiek zamienig sie w rzeczywistosc... Niemniej trudno byto uwierzyg,
ze ktokolwiek przy zdrowych zmystach bedzie probowat przektadaé taka retoryke na polityke.
Powszechnie sadzono, ze Hitler przy wiadzy bedzie ograniczony rzeczywistosciq dyplomacii,
ograniczeniami sity Niemiec, interesami narodowymi Rzeszy i partnerami wojskowymi,
gospodarczymi i politycznymi, z ktdrymi musi prowadzi¢ te polityke.

Dzisiaj wiemy, ze byt to fatalny btad, zakorzeniony bardziej w poboznych zyczeniach niz
w rodzaju realizmu, z ktérego dwczesni obserwatorzy byli dumni, i spodziewali sie, ze utrzyma takze
Hitlera na jego miejscu. Dzisiaj wiemy, ze Hitler powiedziat doktadnie to, co chciat powiedzieé¢".

Bartov idzie jednak dalej i mowi co$, nad czym, moim zdaniem, powinniSmy zastanowi¢ sie
dzisiaj. A mianowicie: podczas gdy Hitler byt politykiem i dlatego zwracat uwage na to, co jest
mozliwe w kazdym czasie, co moze mu uj$¢ na sucho (i to wyjasnia, dlaczego czasami tuszowat
antysemityzm) nigdy z niego nie rezygnowat. Hitler byt nie tylko politykiem, przywddca politycznym
osobliwie paskudnego rezimu. Byt takze patologicznym masowym morderca, ktory spowodowat
$mier¢ milionow, a wiec stwierdza Bartov: ,wazne jest wiedzie¢, ze zrobit doktadnie to, co obiecywat.
Wydaje sie bowiem, ze nadal nie nauczyliSmy sie prostej, zasadniczej lekcji, ktérej Hitler uczyt nas
bardziej zdecydowanie niz ktokolwiek inny w historii: musimy wierzy¢ stowom pewnych ludzi,
pewnych reziméw, pewnych ideologii, pewnych programéw politycznych i, tak, pewnych grup
religijnych. Pewni ludzie moéwig szczerze; mdwiq co zrobig i robig co mdéwia. Kiedy méwia, ze cie
zabija, to cie zabijq".

Na zakoriczenie wiec chciatem powiedzie¢, ze jesli dzisiaj, nawet po Holocauscie, by¢ moze
szczegdlnie po Holocauscie, ludzie méwia, ze nienawidza Zyddéw i ze nienawidzg ich wystarczajaco,
by chcie¢ ich zabi¢, musimy traktowacé ich powaznie. Prawdopodobnie moéwig szczerze i mogq
rzeczywiscie zrobi¢ to co méwia.

A przyczyna tego w wypadku nazizmu i, jak sadze, takze dzisiaj, jest to, ze antysemityzm nie
jest srodkiem do innego celu; nie jest przykrywka czego$ innego; nie nalezy go rozumie¢ jako
reakcje na takg czy inng trudnos¢, na bezrobocie, na wyzysk lub tez na okupacje. Jest tym, czym
jest.

Byfa kiedy$ koncepcja na lewicy, ze antysemityzm jest tym wszystkim lub niektorymi z tych
rzeczy, ze jest, jak to powiedziat wielki socjalista niemiecki August Bebel ,socjalizmem gtupcow". Nie
byt niczym takim. Nie byt i nie jest socjalizmem zadnego rodzaju, gtupim lub innym. Byt i jest
nienawiécia do Zydow, nienawidcia, ktéra w umystach nazistdw doszta do radykalnego korca
(chociaz nie znaczy to, ze nie moze zradykalizowa¢ sie na nowo, ze nie moze zostaé
przeformutowana i przeksztatcona). W ich umystach byta to mordercza nienawis¢, ktora pozwolita im
zorganizowac rzez miliondw. Jesli kiedys, bfednie, nie potraktowaliSmy jej serio, bedzie madrze
Z naszej strony nie powtarzac¢ tego btedu.

Tekst oryginatu (http://engageonline.wordpress.com/2010/02/01/philip-spencers- talk-to-the-
ucu-meeting-).

Engage, 1 lutego 2010r.

Przypisy:
[[1 ] MEMRI, Specjalny komunikat 2784.

Philip Spencer
Rektor Wydziatu Sztuki i Nauk Spotecznych na Kingston University.

Pokaz inne teksty autora
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