Urzedy naruszajq autonomie Kosciotla. Czas to zmienic!
Autor tekstu: Robert Prochowicz

Poza jednym chlubnym wyjatkiem (Ustawa o Ochronie Danych Osobowych) szereg polskich

aktdw prawnych nie uwzglednia konstytucyjnej autonomii kosciotdw; sg to m.in. Prawo
Farmaceutyczne, Prawo Budowlane, Ustawa o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej. Nalezy jak
najszybciej znowelizowa¢ te ustawy aby urzednicy panstwowi nie przeszkadzali zwigzkom
wyznaniowym w petieniu ich pozytecznej misji. Kilka krotkich poprawek o tresci ,nie dotyczy
kosciotow" uzdrowi tg chorg sytuacje i pozwoli zyciu religijnemu w Polsce kwitngc.

W czerwcu 2012 roku Ruch Palikota (z inicjatywy posta Roberta Biedronia) ztozyt w Sejmie
projekt 121 zmiany Ustawy o Ochronie Danych Osobowych. Nowela przewiduje poddanie zbioréw
danych Kosciotdw i zwigzkéw wyznaniowych kontroli Generalnego Inspektora Ochrony Danych
Osobowych, gdyz ksiegi parafialne wylgczone sg spod kognicji GIODO od samego poczatku istnienia
Ustawy (sg pewne watpliwosci czy sg wylagczone w kazdym przypadku). Po wielu miesigcach projekt
trafit w koncu (07-02-2013) pod obrady Sejmowej Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cziowieka.
Komisja zaopiniowata ten projekt negatywnie jako niezgodny z Konstytucjg (swojg drogg polecam
lekture sprawozdania z tego krotkiego posiedzenia Komisji — mozna sie przekona¢ jak powstaje
polskie prawo 121,

Taka, a nie inna, decyzja Komisji zostata w duzej mierze spowodowana negatywna opinig Biura
Analiz Sejmowych (BAS), w ktérej mozna przeczytac L3, iz: "Poselski projekt ustawy o zmianie
ustawy o ochronie danych osobowych jest sprzeczny z Konstytucja RP ijego wejscie w Zycie
spowoduje niezgodnos¢ nowelizowanej ustawy o ochronie danych osobowych z art. 25 ust. 3
Konstytucji L4 nie bedzie ona bowiem uwzglednia¢ w peini zasady poszanowania autonomii
Kosciotow i zwigzkdw wyznaniowych, oraz niezaleznosci od paristwa w ich zakresie".

Autonomia oraz wzajemna niezaleznos¢ panstwa i kosciofa... Céz to w praktyce moze
oznaczac? Otdéz w praktyce wszystko zalezy od przepisow uszczegodtawiajgcych w innych aktach
prawnych. Przyjrzyjmy sie tej sytuacji na podstawie cieszacego sie najwiekszg popularnoscig
w Polsce Kosciota rzymskokatolickiego.

W przypadku prawa o ochronie danych osobowych z powodu dwéch liter w Ustawie (,i 3"
w Art. 43 ust.2) inspektorzy GIODO nie majg prawa wstepu do kancelarii parafialnych w celu
przeprowadzenia kontroli. GIODO nie moze tez wydawac proboszczom (jako osobom zarzadzajacym
zbiorem danych osobowych) decyzji administracyjnych nawet w przypadku uzasadnionych
podejrzen, ze wrazliwe dane osobowe obywateli sg w danej parafii przechowywane i przetwarzane
w sposob nierzetelny i niezgodny z prawem. Podobnym poziomem tajnosci ciesza sie archiwa
Wywiadu Wojskowego. W ten oto sposdb realizujemy konstytucyjny zapis o autonomii oraz
wzajemnej niezaleznosci panstwa i Kosciota. Wzajemna niezalezno$¢ oznacza, ze urzednikom
panstwowym wara od Kosciota i sposobow jakimi pasie on swoje owieczki.

Gdy sie nad tym gtebiej zastanowitem to doszedtem do wniosku, ze powinnismy i$¢ dalej w tym
kierunku i nowelizowac takze inne ustawy regulujace dziatalno$¢ urzedow i inspekcji panstwowych.
Dlaczego tylko dziatalnos¢ Inspektora Ochrony Danych Osobowych ma by¢ ograniczona w imie tej
podstawowej konstytucyjnej zasady autonomii Kosciofa? A co z innymi inspekcjami i urzedami? Czy
mamy pozwalac¢ im naruszac niezaleznos$¢ Kosciota?

Wezmy taka Inspekcje Farmaceutyczng, ktéra kontroluje apteki, dzialy farmacji szpitalnej
i placowki obrotu poza aptecznego 2. Inspekcja ta m.in. sprawdza jakoé¢ lekéw recepturowych,
kontroluje warunki przechowywania produktéw leczniczych, wydaje pozwolenie na przechowywanie
niektérych lekow (np. psychotropowych). Ot6z Kosciot katolicki w Polsce prowadzi 33 szpitale, 244
ambulatoria i 267 doméw opieki (dane za rok 2004 za Wikipedia 1-6-1). Instytucje te w wiekszoéci
posiadajg placéwki obrotu poza aptecznego podlegajace na dzien dzisiejszy kontroli Inspekcji
Farmaceutycznej. Misjg Kosciota jest przekazywanie wiary i mitosierdzia [L71] Wopisuje sie w to
opieka nad biednymi i chorymi. Dlaczego wiec jaki$ urzednik ma sie w tg misje ,wtryniac"
i decydowac o tym, czy i jakie leki mozna przechowywac¢ w nalezacych do Kosciofa szpitalach? Jesli
siostra zakonna uzna, ze potrzebuje zrobi¢ sobie w szafce zapas lexotanu, xanaxu czy poczciwej
morfiny (na potrzeby pacjentéw rzecz jasna) to jest to decyzja podyktowana misjg autonomicznego
Kosciota. W imie tej autonomicznosci nalezy jak najszybciej wytaczy¢ placowki zdrowia nalezace do
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Kosciota spod kognicji Inspekcji Farmaceutycznej. Parafrazujac autora wspomnianej analizy BAS:
"Wiadcza ingerencja panstwa w dziatalnos¢ punktow aptecznych w szpitalach nalezacych do Kosciofa
stanowi wiec w praktyce posrednig ingerencje w ich autonomie".

Albo taka Panstwowa Inspekcja Sanitarna, ktdérej jednym z wielu zadan jest kontrola
~warunkow produkgcji, transportu, przechowywania i sprzedazy zywnosci oraz warunkow zywienia
zbiorowego" -8, Stotéwki i jadtodajnie dla ubogich prowadzone przez Koéciét podlegaja kontroli
PIS. Takze produkty spozywcze wprowadzane do obrotu przez podmioty zwigzane z Kosciotem
podlegajgq kontroli. Jako przykfad tego typu produktéw moze postuzy¢ wino Monsigniore i wodka
Pratacka ksiedza Jankowskiego 12 oraz wyroby zakonu benedyktynéw (nalezaca do zakonu firma
Benedicite) powstajace wg naturalnej receptury [10] Te ostanie byly zresztg kontrolowane przez
Sanepid 111 jokazalo sie, ze ani mnisi sami ich nie produkuja, ani nie powstaja zgodnie
z tradycyjnymi metodami (tylko w fabrykach), ani opisy sktadu tych produktéw nie byty rzetelne. Te
kontrole nosity jawne oznaki nekania i ograniczania autonomii Kosciota. Pierwsze, ostre wyniki
kontroli zostaty na szczescie szybko przez inspektorow zmienione. Nalezy doceni¢ takg reakcje PIS
— inspektorzy najwyrazniej zrozumieli, iz niezalezno$¢ Kosciota jest duzo wazniejsza niz zadania,
ktére stojg przez Inspekcjg Sanitarng. Za to nalezy inspektorow pochwali¢. Poza tym Koscidt jest
instytucjq ,zaufania publicznego" i dlatego mozemy byc¢ pewni, iz produkty spozywcze produkowane
przez podmioty z Kosciolem zwigzane sg smaczne, zdrowe, bezpieczne i pozytywnie dziatajg nie
tylko na ciato ale i dusze konsumentéw. Aby nie narusza¢ niezaleznosci kosciotéw w ich stusznej
dziafalnosci nalezy dazyc¢ do ich wytaczenia spod kognicji Inspekcji Sanitarnej. Nie zdarzg sie wtedy
tak bulwersujace wydarzenia jak w 2009 roku w Lublinie. Sanepid przeprowadzit wtedy kontrole
w Schronisku Bractwa Mitosierdzia i wydat decyzje o zamknieciu tamtejszej jadtodajni z powodu
przeterminowanych produktéw, brudu i braku czynnych lodéwek [12-1, Tego typu ingerencja
organow panstwa w statutowg dziatalno$¢ dobroczynng Kosciota jest oburzajaca i nie powinna sie
byta wydarzy¢.

Mozna takze znalez¢ wiele przyktadéw nekania Kosciofa przez nadzér budowlany. W celu
petnienia swej misji zwigzki wyznaniowe mogg wznosi¢ $wigtynie, pomniki i inne obiekty kultu.
Organy panstwa nie powinny im w tym przeszkadza¢, a jednak mozna znalez¢ wiele przyktadéw
mieszania sie inspektoréw budowlanych do spraw zwigzanych z budowlami sakralnymi.

— W 2013 roku inspektor nadzoru budowlanego uwziagt sie na proboszcza sepolenskiej parafii

za to, Ze ten bez zezwolenia przestawit murek przy koscielnym parkingu 31,

— W 2012 roku wstrzymano remont zabytkowego kosciota w Grodku, gdyz pracownikowi
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw nie spodobat sie rodzaj gontu jaki miano potozy¢ na
remontowanym dachu 241, Absurdem jest aby z takiego powodu wstrzymywaé remont i okres
zamkniecia Kosciota a przez to uniemozliwia¢ wiernym sprawowanie kultu religijnego.

— W 2011 roku inspektor budowlany natozyt 5 tys. zt grzywny na proboszcza parafii
w Stalowej Woli za niewykonanie decyzji o rozbidrce drewnianego krzyza 151, Faktem jest, ze
krzyz byt samowolg budowlang, ale na litos¢ boska, przeciez to krzyz! Symbol i obiekt kultu
religijnego o tak wielkim znaczeniu dla Polakow! Postawienie krzyza nie powinno wymagac¢ zadnych
zezwolen, a gdy juz stoi zaden urzednik nie powinien mie¢ prawa podnie$¢ na niego reki.

- Szczytem perfidii wykazali sie inspektorzy i urzednicy ze Swiebodzina robigc problemy
twoércom stynnego pomnika Chrystusa Kréla. Szukajac dziury w catym wskazali na brak ujecia
w projekcie pomnika badan geologicznych i posadowienia obiektu, brak uzgodnien z wiascicielem
sieci energetycznej, ktora przechodzi przez dziatke, a takze brak w projekcie informacji o instalacji
odgromowej. Przyczepili sie tez do tego, ze 33-metrowy, ,najwiekszy Chrystus na Swiecie"
wznoszony byt jako mata architektura ogrodowa (bez pozwolenia na budoweg) na gruncie rolnym
gdzie w ogodle niemozliwa byta legalna budowa. Tutaj na szczescie sami mieszkancy staneli
w obronie autonomii Kosciota i zadbali o to aby inspektor budowlany stracit szybe w aucie
i otrzymywat regularne pogrézki przez telefon 181, Niezaleznos¢ Koéciota we wznoszeniu obiektow
kultu religijnego i jego konstytucyjne prawa zostaty przez Swiebodzifiskiego inspektora zlamane.
Przyczepienie sie do braku na pomniku piorunochronu nosi wrecz znamiona szykan! Tlumaczenie sie
kwestiami bezpieczenstwa pielgrzymow jest tylko mydleniem oczu. Po pierwsze, gdyby proboszcz
odpowiedzialny za wzniesienie pomnika tylko chciat, mégitby zapewne dostarczy¢ zaswiadczenie
z samego Watykanu, ze pioruny w ten pomnik uderza¢ nie bedq i jest to potwierdzone ,na samej
gorze". Po drugie konstytucyjny rozdziat miedzy Panstwem a kosciotami i zwigzkami wyznaniowymi
uzasadnia niedopuszczalnos¢ ingerencji organéw witadzy publicznej w kwestie wewnetrznych relacji
danego kosciota z jego wyznawcami, takze w sprawie niniejszej.



Po publikacji ksiazki Lekajcie sie. Ofiary pedofilii w polskim kosciele 171 rozgorzeje zapewne
dyskusja na temat molestowania dzieci przez ksiezy. Prasa bedzie przesciga¢ sie w podawaniu
informacji o ksiezach Sciganych i skazanych za tego typu czyny. Mozna by sie jednak zastanowi¢ czy
éciganie ksiezy za pedofilie takze nie jest naruszeniem wewnetrznych relacji pomiedzy kosciotem,
a wiernymi. Gdy ksiadz proboszcz molestuje seksualnie ministranta to dzieje sie to przeciez
pomiedzy dwoma wyznawcami tej samej religii, czesto w budynku nalezacym do Kosciofa,
a ministrant dobrowolnie do tego budynku przyszedt. Coraz wiecej faktéw wskazuje, iz jest to
wieloletnia praktyka wewnatrz tej religi — moze nie jest to jeszcze czes¢ kultu religijnego ale
zaczyna byc¢ utozsamiana z tradycja. Czy policja i prokuratura powinny wchodzi¢ w tg wewnetrzng,
relacje ze swoimi przepisami? Przeciez Koscidét ma swoj Kodeks Prawa Kanonicznego i swdj Sad. Jesli
taki Sad Koscielny uzna, ze proboszcz jednak przekroczyt pewne granice (tzn. dat sie ztapac) to
moze mu wymierzy¢ dotkliwg kare np. w postaci usuniecia ze stanu kaptanskiego. Autonomia
kosciola polega "na prawie do samodzielnego zawiadywania swoimi sprawami bez moZzliwosci
ingerencji w te sfere innych podmiotow". Trzeba powaznie zastanowi¢ sie czy nie odebrac policji
i prokuraturze prawa do interwencji w kosciotach i zwigzkach wyznaniowych.

Podsumowujac, chciatbym prosi¢ szanownych czytelnikéw aby w komentarzach do tekstu
wskazywali inne przyktady naruszanie autonomii kosciotow przez polskie urzedy i instytucje
panstwowe. Namawiam przy tym wszystkich aby nie pozostawali bierni tylko informowali swoich
postow o koniecznosci wprowadzenia zmian w polskim prawie tak, aby koscioty mogty sie wreszcie
cieszy¢ w Polsce petng niezaleznoscig, ktdra nalezy im sie jak psu zupa.

P.S. W dzisiejszych dziwnych czasach nigdy za wiele ostroznosci, dlatego tych, ktorzy sie nie
zorientowali informuje, ze artykut ten ma charakter przeSmiewczy. Zanim hordy racjonalistéw stang
z pochodniami pod moim oknem podpowiadam, ze stawiajac (po ,montypajtonowsku") sprawe na
gtowie chciatem skrytykowac sytuacje, w ktorej koscioty sg pobtazliwie traktowane przez urzednikow
panstwowych, a w jednym przypadku (GIODO) wrecz sg prawnie wyjete spod kontroli urzedu.
Panstwo nie powinno sie miesza¢ w sprawy organizacji kultu religijnego — zgoda, ale sg przeciez
granice ich wolnosci. Autonomia kosciotéw nie moze mie¢ wyzszej rangi niz sprawy bezpieczenstwa
publicznego, zdrowia obywateli czy wreszcie praw i wolnosci obywatelskich. A w przypadku ochrony
danych osobowych tak wiasnie jest.

P.P.S. Dziekuje Marcinowi za uwagi do tekstu.
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