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Wstep

K ognitywistyka jest jedng z najszybciej rozwijajacych sie nauk w Polsce i obecnie mozna jq

studiowa¢ na kilku najwiekszych uniwersytetach. Zakres wiedzy, jaka moggq w trakcie studiéw
zdoby¢ studenci tego kierunku jest znaczny, obejmuje wiele dziedzin. Jej gtéwny nurt opiera sie na
badaniach pracy ludzkiego mdézgu i wykorzystywaniu ich w réznych innych dziedzinach. Jedng z nich
jest kognitywistyka jezykowa ktorej celem jest wykorzystywanie wspomnianych badan moézgu do
wyjasniania roznych zjawisk jezykowych. Jednak gdy siegniemy po rézne opracowania, w tym
ksigzkowe z tej dziedziny to mozemy zauwazy¢, ze sq one bardzo odlegte od podstawowej definicji
catej kognitywistyki. Trudno w nich dostrzec jakie osiggniecia w badaniach naszego mdzgu sg
wykorzystywane do wyjasniania i to jakich(?) jezykowych zjawisk. W efekcie otrzymujemy rézne
pogtebione analizy gtdwnie jezyka angielskiego, ale nie brak takze i opiséw funkcjonowania réznych
aspektow jezyka polskiego. Stowo — kognitywistyka — jest w takich dziataniach swoistym hastem
wywofawczym uzasadniajgcym prowadzenia takich jezykowych analiz. Brakuje w nich uzasadnien
i wyjasnien na ile wiedza o pracy modzgu, ktére z okrytych jej aspektdw przyczynia sie do
poszerzania wiedzy jezykowej.

Rozwazania, ktore tu przedstawiamy sktadajg sie z dwoch czesci. Pierwsza poswiecona jest
omowieniu niektorych z osiggnie¢ badan médzgu, ktére bedziemy starali nastepnie wykorzysta¢ do
omawiania i wyjasniania pewnych zjawisk jezykowych, co bedzie przedmiotem rozwazan czesci
drugiej.

Cz 1. Mézg a $wiadomos¢

Rozne przejawy dziatan modzgu do tej pory wyjasniane przy pomocy konstrukcji
niematerialnych  (umyst, dusza) sgq obecnie w duzej mierze zastepowane analizami
przeprowadzanymi przez neurobiologéw postugujacych sie naukowym jezykiem. Wylania sie w tych
dociekan zupetnie inny obraz funkcjonowania naszego organizmu, w ktorym trudno byloby dostrzec
rozdziat na elementy niematerialne i materialne tak, jak to przedstawiat niegdys$ stawny filozof
Kartezjusz. Jego twierdzenia starat sie podwazy¢ Antonio Damasio [1] na podstawie wspomnianych
efektéw badan neurobiologicznych i coraz lepszego poznawania pracy naszego centralnego organu.
Nie dostrzegat on w tych dziataniach elementdéw nie-materialnych, stad ocenit poglady Kartezjusza
jako nietrafne. Dla neurobiologa dziatania ktdre okresla sie umystowymi sg opisem funkcjonowania
jak najbardziej materialnego naszego médzgu. Jego zdaniem dzielenie takiej wiedzy na ,rzecz
myslaca " i "niemyslace ciato" niczego nie wyjasnia, wywotuje tylko intelektualny metlik. Pogtebia sie
on z chwilg, gdy tej ,rzeczy myslacej" nadamy pozory bytu i niezaleznosci od ciata, zdolnej do
samodzielnego istnienia, gtdwnie pod postacig duszy, co na wielkg skale jest wykorzystywane przez
rézne religie. Warto tu doda¢, ze Kartezjusz prezentowat jeszcze inne twierdzenie, ktore w tych
rozwazaniach bedziemy starali sie zakwestionowac. Stawiat on znak réwnosci miedzy umystem
a $wiadomoscia.

O pracy naszego mozgu zaczynamy wiedzie¢ coraz wiecej. Przykfadowo jednym z ostatnich
osiagnie¢ byto opisanie mechanizmu, przy pomocy ktdrego widzimy otaczajacy nas $wiat. Stuzg nam
do tego nasze oczy i okreslone precyzyjnie rejony naszego mozgu. Wbrew temu, moze nam sie
wydawac, nasze widzenie $wiata jest wypadkowg dwoch procesow. Jeden polega na przyjmowanie
przez nasze oko sygnatéw Swietlnych i drugi na przewidywaniu przez nasz moézg jak wyglada
otaczajacy nas S$wiat. Te dwa procesy naktadajg sie na siebie 5 razy na sekunde, stad mamy
odczucie, ze istnieje tylko bierny odbiér tego co odbiera nasze oko. Tymczasem nasz mdzg
wykorzystujac pamiec trwajaca utamki sekund konfrontuje jg z tym co do oka aktualnie dociera.
Efektem tej sytuacji jest niezaktdcone widzenie $wiata, mimo ze w oku istnieje tzw. zdtta plamka,
czesS¢ nie odbierajgca sygnatéw Swietlnych. Nawet patrzac jednym okiem nadal obserwujemy s$wiat
bez wyraznej dziury w widzeniu.

Btyskawiczne, pozostajagce poza naszg $wiadomoscig dziatania moézgu pojawiajg sie takze
w sytuacji, gdy przy pomocy wzroku nasz moézg zauwazy lecacq na naszg glowe cegte. Wtedy
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w utamkach sekundy wydaje naszemu ciatu polecenia, ktore umozliwiajg unikniecie wspomnianego
niebezpieczenistwa. Niezwykle wazne sg dokonane ostatnio obserwacje pracy moézgu z ktorych
wynika kiedy zapadajg w nim decyzje w réznego typu sprawach. Berlinski neurobiolog John Dylan
Haynes badajac skany mdzgu [2] zauwazyl, ze podejmujac rozne decyzje nie zdajemy sobie sprawy
z faktu, ze w naszym mdzgu podejmowane sg one czesto kilka sekund wczesniej, zanim je sobie
uzmystowimy. Nasza jazn, to co nazywamy swiadomoscig jedynie dowiaduje o wielu decyzjach
podjetych wczesniej przez mdzg, on podejmuje je bez naszej swiadomej wiedzy, ktoére nastepnie
nasze ciato rowniez bez tej wiedzy realizuje. Zadat on takie dwa pytania:

1."Zastandwmy sie co by bylo, gdybysmy musieli sterowac pracg miesni, w trakcie oddychania
czy przyjmowania pokarméw. ..mozg robi to bez udziatu $wiadomosci ..

2. Ciekawe ile czynnosci ktére uznajemy jako zalezne od woli w rzeczywistosci wykonujemy
bezwiednie i odruchowo. Co jesli wiara w sprawowanie nad nimi kontroli jest iluzjg?"

W opisywanym eksperymencie widac¢ jak mdézg podejmuje decyzje bez udziatu $wiadomosci
informujac tylko jg o tym, a ona w swojej ztudnej naiwnosci jest przekonana, ze jest samodzielna
w tej sprawie.

Pole dziatan okreslanych jako $wiadome, bedace wyrazem naszej jazni w wyniku
przedstawionego wyzej eksperymentu po postawionych przed momentem pytaniach zaczyna sie
kurczy¢.

Nalezy zauwazy¢, ze pierwsze watpliwosci zwigzane z tq sprawq przedstawit znany filozof grecki
Platon. Opisat on sytuacje ludzi w jaskini, ktdrzy nie widzg $wiata, tylko cienie rzucane na Sciane,
z ktorych ksztattow o tym Swiecie mogq sie jedynie domysla¢. Znacznie obszerniej zagadnienie to
ponad sto lat temu opisat i przedstawit Sigmund Freud [3] . Stworzyt teorie psychoanalizy, w ktérej
zaczaf intuicyjnie przypisywacé duzg role w naszym zyciu zjawisku, ktére okreslit podswiadomoscia.
Jego koncepcje w trakcie badan faktycznej pracy mdzgu zostaty w minionych dziesiecioleciach
w pewnym stopniu potwierdzone. Wynika z nich coraz wyrazniej, ze to co Freud nazwat
podéwiadomosciq jest dziataniami i decyzjami naszego mozgu, ktére nie potrafimy sobie
uzmystowi¢, ktdre nasz modzg nie przekazuje naszej Swiadomosci. W Swietle tego typu efektow
badan mdzgu duzym przewartosciowaniom winny ulec podstawy psychiatrii, psychologii, rozwazan
o umysle i innych podobnych dziedzinach, ktdre do tej pory opieraty wiele podstaw swoich dyscyplin
na nie sprawdzonych i nie zweryfikowanych do tej pory hipotezach.

Podkresimy to wyraznie, ze nasz mozg jest bardzo aktywny w poznawaniu otaczajacego nas
$wiata. Opisywany wyzej eksperyment wskazuje, ze podejmuje decyzje na diugo zanim dotrg do
naszej $wiadomosci. Cho¢ czasem sie myli, jednak winniSmy sobie zdawaé sprawe, ze ani
w utamkach sekund, ani po dluzszej analizie nie odtwarza biernie istniejgcej dookota nas
rzeczywistosci, ale podejmuje aktywne dziatania poprzez tworzenie jej réznych hipotez. Widzimy
otaczajacy nas $wiat jako efekt takich jego dziatan.

Nasze rozwazania pozwolg nam teraz na przedstawienie pewnej hipotezy okreslajacej relacje
miedzy naszym mozgiem, a tym co nazywamy jaznig czy S$wiadomosciq. Rézne doswiadczenia
psychologow i psychiatréw pozwolity zdefiniowac i opisa¢ zjawisko osobowosci podwdjnej, a nawet
wielokrotnej pojawiajacej sie u pewnej kategorii chorych. Przejawem takiej sytuacji jest pojawianie
sie reakcji raz jednej raz drugiej osobowosci zyjacych w tym samym ciele. Podobne dos$wiadczenia
byty przedmiotem badan w sytuacji, gdy z réznych przyczyn chirurgicznie przecinano potaczenia
miedzy pdétkulami moézgu. Nasza hipoteza zmierza do wskazania, ze kazdy cziowiek — jego ciato -
organizm sg zamieszkane i uzytkowane przez dwie bardzo réznigce sie od siebie osoby.

Jedng jest nasz mdzg, ktéry ma staty dostep do catosci naszej pamieci i do od okresu niedtugo
po urodzeniu, ktdry zdrowym ludziom tworzy sny, a paranoikom wytwarza obrazy $wiata roznigce
sie znacznie od rzeczywistego. Ten mdzg samodzielnie podejmuje rézne decyzje, prowadzi operacje
myslowe nie powiadamiajac o nich swojego podprogramu — S$wiadomosci. Jest wyposazony we
wladze dysponowania catym ukfadem nerwowym. W oparciu o tg wladze steruje naszym
organizmmem. Jest rodzicem wyposazonym w petnie wiedzy i wladzy o naszym organizmie znacznie
wieksza od tej, jaka dysponuje jego dziecko — nasza $wiadomos$¢. Wihasnie ona jazh - nasza
$Swiadomosc¢ jest drugq z osob zamieszkujacych nasze ciato. Nie posiada ona dostepu do petnej
zapisanej w organizmie wiedzy - pamieci. Nie wie co mdzg zapisat w pierwszych kilku latach naszego
zycia i jak korzysta z tej wiedzy. Jest bardzo niesprawna w pamietaniu kilku, wiecej niz siedmiu
elementéw, ktére zapisuje w pamieci krotkotrwatej. Duzg trudno$¢ sprawia jej przenoszenie tych
informacji do pamieci dtugotrwatej.

Moglibysmy by¢ do tej pory przekonani, takze w wyniku osiggnie¢ neurobiologii, ze
o wszystkich aspektach naszego zycia decyduje nasz moézg sterujacy pracg catego organizmu
i postugujacy sie tych dziataniach rozbudowanym systemem nerwowym. Jednak pojawity sie nowe



fakty rozszerzajace realizowane przez niego dziatania. W XX wieku udato sie zauwazyc¢ i opisac
dziatania ukfadu endokrynologicznego, ktorym nasz mdzg steruje podobnie jak uktadem nerwowym.
To dzialajac takze tym systemem, a wiec oddziatujac na pojawianie sie w organizmie hormondéw
sprawia, ze w naszym organizmie wystepujg réznego typu reakcje z emocjami na czele. Wiemy juz
ze to nasz mdzg je wywotuje i steruje nimi. Siegnijmy teraz do twierdzenia ojca medycyny —
Hipokratesa, ktory jeszcze w czasach starozytnej Grecji pisat: "W modzgu i tylko w moézgu, rodzg sie
nasze przyjemnosci, radosci, Smiech i zarty, podobnie jak nasz smutek, bdl, rozpacz i fzy... Mézg jest
takze siedliskiem szalenstwa i opetania, lekéw i obsesiji, ktdre dreczg nas noca i za dnia..."[4]

W naszych czasach zostato w petni potwierdzenie przypuszczenie Hipokratesa. A jakie funkcje
majg do spetnienia emocje? Nietrudno sie zorientowaé, ze do ich wystgpienia niezbedna jest
aktywnos¢ zaréwno systemu nerwowego jak i uktadu hormonalnego. W wyniku ich dziatan organizm
zostaje pobudzony do reakcji w sytuacjach, ktéore moézg przewiduje, ze moga nastgpi¢. A nasza
$wiadomos¢ nie ma kompletnie wplywu na dziatania moézgu na system hormonalny, na to jakie
hormony i w jakich okolicznosciach dostajq sie do naszej krwi, w efekcie nie wie co wywotuje w nas
okreslone reakcje. A majg one kluczowe znaczenie dla pojawiania sie emocji. Przykladowo stan
zakochania nastepuje gtownie za sprawg hormondw, ktore na polecenie i w oparciu o decyzje
naszego mdzgu pojawiajg sie w naszej krwi, gdy zobaczymy obiekt naszych westchnien i przysztych
pozadan. Podobnie jak w przypadku innych emocji nie mamy Zzadnego $wiadomego wptywu na ich
pojawianie sie. Wida¢ jak $wiadomos$¢ naszych dziatan i decyzji jest w tych sprawach ograniczona.
Co sie jednak w takiej sytuacji dzieje w naszym organizmie? Czasem pojawianie sie hormondéw
zakochania w naszej krwi trwa cate zycie, ale nieraz z czasem ustaje, wszystko za sprawg
nieznanych naszej $wiadomosci decyzji mdézgu.

Wskazane do tej pory fakty dotyczace aktywnej pracy moézgu w poznawaniu otaczajacego
$wiata nalezy jeszcze dalej rozszerzy¢ o obserwacje i wnioski wynikajgce z badan naszych snéw
i tworzenia obrazéw — halucynacji u chorych na paranoje. Okaze sie wtedy, ze aktywnosé naszego
mozgu pozwala na tworzenie przez niego obrazow $wiata, ktdre nie zawsze potrafimy precyzyjnie
oddzieli¢ od tego, co sie w realnym S$wiecie faktycznie dzieje i jak on wyglada. Stopnie tej niewiedzy
sq oczywiscie rozne, najmniej o faktycznych dziataniach modzgu wiedzg paranoicy, ale takze ludzi
zdrowi psychicznie mogg miec¢ trudnosci z oddzielaniem wytwordw dziatan modzgu od realidw. Nie
zawsze orientujemy sie, nie uswiadamiamy jak daleko siega to co nazywamy naszg jaznig czy
Swiadomoscia, a jakie dziatania podejmuje nasz modzg, ktére jg — i w jakich sprawach — nie
informuje.

Nie powinnismy jednak dzieli¢ dziatan i decyzji naszego moézgu na swiadome i nieSwiadome.
Tego typu opozycja jest podobnie nietrafna jak kartezjanska cialo — umyst. To co juz wiemy
o strukturze i dziataniach naszego moézgu winno nam wskazaé, ze to wlasnie on steruje i kieruje
catym naszym organizmem. W tych dziataniach zorganizowat sobie do pomocy rézne funkcje do
ktorych nalezy nasza $wiadomos¢ i jazn. A niezaleznie od jej funkcjonowania potrafi sterowac jak
zauwazylismy emocjami. Te funkcje uzywa w réznych sytuacjach, w zaleznosci od aktualnej
potrzeby.

A co z tak istotnymi problemami jak wybor politycznej ideologii, trafnej teorii naukowej lub
religii? Czy nasza $wiadomos¢ decyduje w tych sprawach podejmujac kluczowe i ostateczne w tych
sprawach decyzje? Pierwszy problem dotyczacy wybordw w takich sprawach polega na tym, ze
czyje$ poglady i przekonania nam sie podobajg lub nie. A jak wiemy z wczesniejszych rozwazan
o tej sferze decyduje nasz moézg bez jakiegokolwiek udziatu $wiadomosci. Efektem jego panowania
nad emocjami musi by¢ wniosek, ze to on steruje wspomnianymi wyzej wyborami. Musi jednak
w zwigzku z dokonywaniem takich wyboru podja¢ kilka dziatan. Wzbudzi¢ w nas znaczne
zainteresowanie jakas ideologig, naukg czy religig i zmniejszy¢ zainteresowanie innymi pogladami.
Nasza $wiadomos$¢, zdolno$¢ do analitycznego myslenia jest z podejmowania takich poczynan
wytgczona. Jest natomiast wykorzystywana, by uzasadnia¢ dokonany przez nasz médzg wybor.
Nastepuje tu zjawisko nazywane w propagandzie dorabianiem ideologii do faktow. Kluczowa tu jest
decyzja modzgu o takim a nie innym wyborze bez uzmystawiania (nawet 2z ukrywaniem)
argumentacji, ktére majg taki wybdr uzasadnic¢. Bo nie ona ma na taki wybdr wptyw.

U zwolennikéw jakiejs$ ideologii, naukowego pogladu czy religii mamy do czynienia z pewnymi
specyficznymi formami pracy moézgu.

Po pierwsze Pozwalajq z jednej strony przyjac ideologiczne twierdzenia czy dogmaty,

Po drugie uruchamiajg zdolnosci intelektualne dla ich uzasadnienia.

Po trzecie wystepuje dokonywanie catkowitej blokady przejawoéw ich krytycznej analizy.

Podkreslmy to wyraznie, ze nasza jazh — $wiadomos$¢ nie ma wplywu na to, co nam sie
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podoba lub nie, na to, jakie pojawiajg sie w nas emocje pod wptywem rdznych wydarzen.
Zmierzamy do wskazania, ze to dziaftania ludzkich mdézgéw majg w tym kluczowy udziat i to takie,
ktére sobie nie uswiadamiamy. Nie potrafimy wyjasni¢ skad pojawiajg sie w naszym mozgu wiasnie
takie, a nie inne. Obok pomijania innych stanowisk — punktow widzenia wiasnie taczenie
przyjmowanych pogladoéw z reakcjami emocjonalnymi to kolejny zakres dziatan mdzgu zwigzany
z wyborami tu opisywanymi. Wigze z tym dalszy fakt, ze to nasze mdzgi przesadzajg o tym czy
w jaka$ postac¢ ideologii, religii czy naukowej teorii wierzymy, czy tez nie. To one powodujg
pojawienie sie mechanizmu wiary. Jak zauwazyliSmy wczesniej nasza swiadomos¢ i zdolnosci
intelektualne nie uczestniczg w takiej decyzji. Czym nasz mdzg kieruje sie w takich wyborach?

W przypadku wyboru zaréwno jakiej$ ideologii czy religi mozemy wysunaé pewne
przypuszczenia. Mdzg analizuje naszg sytuacje w stosunku do innych czionkédw spoteczenstw,
w ktérym zyjemy. Jego decyzje stuzg podtrzymywaniu i utrwalaniu takiego kontaktu Przewaznie
kieruje sie w nich korzysciami wynikajacymi z blizszego kontaktu z najblizszymi dla nas ludzmi czy
$rodowiskiem, w ktérym zyjemy.

W panstwach, gdzie powszechne jest chrzescijanstwo takg religie wybiera wiekszos¢ obywateli,
w krajach arabskich niemal wszyscy wybierajg jako swoja religie Islam. Podobnie jest w innych
czesciach Swiata. Nie oznacza to, ze nasz mozg zawsze bedzie wskazywat na zalety Islamu
w panstwie muzutmanskim, czy chrzescijanstwa w panstwie, w ktéorym religia ta jest powszechna.
Jednak przyjecie wiary we wspomnianych religiach ich wyznawcy bedg motywowali zaletami tych
religii, nigdy natomiast decyzjami ich mézgu by pod jego dyktatem przyjac¢ jako wiasne. W tej
sprawie nasz mozg nas oszukuje. Ten mechanizm pojawia sie zaréwno, gdy przyjmujemy
i reagujemy emocjami na jezyk wiasnej rodziny, naukowe teorie, ideologie czy religie. Nie
uruchamiamy w takich wyborach naszej swiadomosci zdajac sie na decyzje naszego mdzgu, ktory
do podejmowanych wyboréw dodaje emocjonalne zabarwienie.

Kazde z politycznych ideologii, czy religii powstato jako wyraz pomystow i wyobrazen
przywddcow, ktore nastepnie przyjeli ludzie pozostajacy pod ich wptywem. Z jednej strony mieliSmy
tu do czynienia z aktywnoscig mozgoéw spotecznych lideréw w tworzeniu ich obrazu $wiata, z drugiej
aktywnoscig mdzgoéw tych, ktdrzy ich wizje uznali za stuszne i przyjeli je jako wiasne.

Antonio Damasio w ksigzce ,Tajemnice swiadomosci" [5], w rozdziale ,nieobecny obecny"
opisat zachowanie pewnego pacjenta. Bedac z nim w jednym pomieszczeniu zauwazyt, ze w pewnej
chwili pacjent ten utracit Swiadomos¢ tego, gdzie sie znajduje. Doznat ,napadu nieobecnosci”, ktory
jest objawem napadu padaczki jak to okresla autor wspomnianej ksigzki. Jakie wnioski mozemy
wyciggng¢ z opisywanej sytuacji? Jeden z nich bedacy elementem naszych hipotez polega na
wskazaniu, ze mdzg moze wiaczac i wylacza¢ swiadomos¢. Ten mechanizm pojawia sie takze, gdy
jestesmy zatruci alkoholem czy narkotykami lub znalezli$my sie pod wptywem znacznego stresu.

Z tego wynika wniosek, ze $wiadomos¢ jest elementem struktury moézgu. Kolejny wniosek
mozemy przedstawi¢, jako idacy jeszcze dalej, ze jest ona takim elementem tej struktury, ktory
pojawit sie na pewnym jego rozwinietym poziomie. W tej sprawie mozemy podja¢ badania, czy jest
ona obecna, choéby w szczatkowej formie u niektdrych zwierzat? To jest jednak problem na osobne
rozwazania.

Zauwazmy, ze ludzka $wiadomos$¢ w pewnej zachowywanej w pamieci formie pojawia sie
dopiero po osiggnieciu 4-5-ciu lat. Mozna wiec przypuszczaé, ze to co nazywamy tym terminem
pojawito sie w rozwoju cziowieka niedawno w biologicznej oczywiscie skali. Co wptyneto na jej
powstanie, jakie spetnia u cziowieka funkcje? Zauwazmy, ze modzg podejmuje dziatania, ktérych
oceny muszg trwac znacznie dituzej analizujgc rézne skomplikowane zjawiska otaczajacego nas
Swiata. W wielu opracowaniach przygotowywanych przez licznych badaczy mozemy sie dowiedzie¢,
ze takie jego aktywne dziatania — analizy nie zawsze okazuja sie trafne.

Opisano kilkadziesiat sytuacji, w ktérych mdzg wyraznie myli sie w opisie Swiata. Sg to pomyiki
wynikajgce gtdwnie z przewidywan mozliwych relacji miedzy réznymi przedmiotami np. pojawienie
sie zatamania prostego kija wsadzonego do wody. Jednak mdzg myli sie czasem takze i w innych
sprawach. I w tym miejscu pojawia sie nasza $wiadomosc¢, ktéra dla mozgu wydaje sie spetniaé
pewne funkcje. A gtdwnym zadaniem wydaje sie by¢ dokonywanie weryfikacji decyzji
podejmowanych przez mézg. Im lepiej Swiadomos¢ bedzie spetniac takie zadanie, tym lepsze efekty
osiggnie cztowiek w swoim zyciu. Nie majac wptywu na wiele istotnych decyzji podjetych przez nasz
centralny organ $wiadomos$c¢ korygujac popetniane przez niego btedy jest dla nas bardzo uzyteczna.

Jakie relacje obserwujemy na linii mdzg a $wiadomos$¢? Poglady powszechnie uznane przez
moézgi zwykilych ludzi byly isa nadal weryfikowane przez nauki postugujace sie gtdéwnie
Swiadomoscig. Tak byto z obiegiem Ziemi przez Storice wstajace rano i chowajace sie wieczorem.
Tak bylo nawet z wieloma teoriami naukowymi bronionymi przez mdzgi naukowcéw, ktérzy sie do



ich uzywania przyzwyczaili i ktérzy z czasem byli zmuszeni do ich odrzucenia przez kolejne naukowe
osiggniecia i nie potrafili tego zrobi¢. Opisywat to Tomasz S.Kuhn [6] Mdzg w swoich hipotezach jest
konserwatystg i niechetnie zmienia to, co wczesniej wymyslit. A gdy pojawiajq sie fakty podwazajace
jego ustalenia nieraz naktania do ich odrzucania i pomijania.

Sprecyzujmy teraz réznice miedzy wiedzg do ktérej dochodzi nasz mézg, a tg bedaca wynikiem
dziatan naszej $wiadomosci.

- Mdzg tworzac jakas hipoteze wyjasnienia zjawisk $wiata postuguje sie do ich utrwalenia
generowaniem emocji zwigzanymi z tymi pogladami. Ponadto pojawia sie zjawisko intelektualnej
blokady na poglady inne, réznigce sie od tych stworzonych przez niego. W takiej sytuacji intelekt jest
wykorzystywany do wychwytywania réznych czesto drobnych sprzecznosci w pogladach innych przy
catkowitej blokadzie wad pogladdéw i hipotez przedstawianych przez sam modzg. Kolejny problem
powstaje, gdy pojawiajg sie jakies nowe fakty, ktore podwazajgq poglady ustalone przez mdzg. Ich
zmiana i wykorzystanie wspomnianych faktéw jest bardzo utrudniona, gdyz modzg musiatby obok
zmiany intelektualnej tresci dokonac usuniecia emocji, ktore zwigzat ze starymi twierdzeniami. A jest
to dla niego bardzo trudne.

- S$wiadomos$¢ jest znacznie bardziej elastyczna w ocenie i przyjmowaniu nowych faktéw
i wigczania ich do swojego obrazu $wiata. Co niezwykle istotne moézg daje dziataniom $wiadomosci
szeroki margines niezaleznosci przyjmujac i realizujac jej decyzje, ktdre poprawiajg jego dziatania.
Niektore jej poczynania mogq by¢ sprzeczne z dziataniami naszego organu sterujgcego catym
organizmem, podejmuje bowiem ona czasem dziatania, ktére on by nie zaakceptowat. Bo jak
wytlumaczy¢ istnienie samobdjstw, ktére wynikajg z sytuacji przez nasz mdzg nie kontrolowanej,
sprzecznej z interesem catego naszego organizmu. Decyzje takie wynikajg z ocen sytuacji podjetych
przez czes$¢ naszej psychiki — wiasnie swiadomos¢é — w tej sprawie niezalezng od mozgu?

Wspdtistnienie mozgu i Swiadomosci nie jest proste i nie podlega regutom, ktére moglibysmy
obecnie precyzyjnie okresli¢. W jednych sprawach decyduje mdézg w innych swiadomos¢. PoznaliSmy
ogdlnie kryteria pozwalajagce nam okreslic kiedy dziata jeden, a kiedy drugi element sterowania
naszym organizmem. Gdy postugujemy sie pogladami, ktére nie potrafimy zmieni¢, gdy pojawiajg
sie fakty je podwazajace, ktérych staramy sie nie zauwazaé, wtedy decydentem jest moézg. Gdy
natomiast potrafimy szybko przedstawia¢ nowe teorie w miare pojawiania sie nowych okolicznosci
i faktéw, wtedy steruje nami nasza $wiadomos¢é. W drugiej czesci tych rozwazan przedstawimy jak
problemy tu opisane funkcjonujg w jezykach, ktdérymi sie postugujemy, w szeroko rozumianej
lingwistyce.

Cz. 2 Kognitywistyka w jezyku

Lingwistyka / jezykoznawstwo jest naukg w ramach dyscyplin humanistycznych cieszaca
duzym autorytetem. Mozemy opisa¢ wiele jej osiggnie¢ nie budzacych takich watpliwosci jak inne
nauki humanistyczne. Gramatyki réznych jezykow tworzono bardzo wczesnie, niemal od chwili
pojawienia sie zapisanych dokumentéw postugiwania sie tymi jezykami. Do chwili obecnej udato sie
sklasyfikowa¢ okoto 5000 jezykdéw uzywanych na kuli ziemskiej [7], powstaty stowniki wielu
zapisanych jezykow pozwalajace na uczenie sie ich. Nauka gramatyki jezyka jest waznym
elementem nauczania podstawowego na wielu kontynentach i w wielu jezykach. Nie oznacza to
jednak ze wiedza ta jest kompletna i nie nalezatoby jej uzupetnia¢ i rozwijac¢. Dotyczy to zwiaszcza
problemoéw znaczeniowych jezykow. Zajmujace nim semantyka i pragmatyka przedstawity do tej
pory tylko czastkowe rozwigzania. Wybitny specjalista — semantyk John Lyons [8] w swoich
badaniach wielokrotnie podkreslat, ze do tej pory jego dyscyplina wypracowata pewne tylko
rozwigzania i ze nauki i dyscypliny takie jak psychologia czy filozofia przedstawiaja swoje, inne
rozwigzania semantycznych probleméw.

Przejdzmy jednak do zasadniczego zagadnienia naszych rozwazan. Przedstawimy tu rdézne
fakty wskazujace w jakim stopniu wiedza o dziataniach mézgu moze by¢ przydatna w rozwazaniach
jezykowych. Mozna zasadnie przypusci¢, ze dla naszego moézgu powstanie jezykow bylo krokiem
rozszerzajagcym jego mozliwosci poznawania $wiata. Obok wzroku, smaku powonienia, dotyku, mdzg
otrzymat kolejne narzedzie orientacji w Swiecie, jezyk dat mu wglad w to, co doswiadczajg mdzgi
innych ludzi. Oznaczato to pojawienie sie pola do weryfikacji — porownywania wlasnych narzedzi
poznawczych z tym, do czego doszli inni.

Nie udato sie do tej pory opisa¢ réznych stadiow rozwoju ludzkiego jezyka. Te ktdre obecnie
istniejg i ktore sg opisane i scharakteryzowane umozliwiajg realizacje zdolnosci do przewidywan
i tworzenia opartych na wyobrazni hipotezach o otaczajgcym nas $wiecie. Mozna przypusci¢, ze to
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wiasnie nasz mdzg doprowadzit do powstania tych jezykdéw, chcac realizowaé swoje mozliwosci
dziatania, a w tworzeniu hipotez o Swiecie aktywizujac rézne mozliwosci tkwigce w naszej (a wiec
i jego) wyobrazni.

Jezykowe obrazy $wiata

Przedstawimy teraz przykfad oddziatywania hipotez tworzonych przez nasz mézg i opartych na
nich analizach jezykowych. W pierwszej potowie XX okazato sie, ze nie wypowiadajac tego wprost
wiekszos$¢ jezykoznawcow sadzita, ze postugiwanie sie na catym swiecie tysigcami réznych jezykéw
nie sprawia, by przy ich pomocy powstawaty bardzo réznigce sie obrazy $wiata. Kiedy w latach
trzydziestych XX wieku pojawiata sie teoria Sapira-Whorfa [9] wywotata ona u czesci jezykoznawcow
prawdziwy szok. Z czego on wynikal? Teoria ta pojawita sie za sprawg dziatann Benjamina Whorfa,
ktory badajac jezyki indianskie zauwazyt, ze rdznig sie one w sposob istotny od jezykow
europejskich. Wskazat, ze nie sg to pewne tylko réznice gramatyczne, lecz w ich efekcie Indianie
postugujacy sie swoimi jezykami tworza i zyja w innym Swiecie, réznym od Swiata Europejczyka. Te
obserwacje mozna rozszerzyc¢ na inne poznane w XX wieku jezyki w tym wiele uzywanych na terenie
Afryki, czy Azji. Przez niemal pot wieku mozna bylo zauwazy¢ olbrzymie opory wspomnianych
wczesniej jezykoznawcdw zwigzane z koniecznoscig przyjecia tej hipotezy. Powstawaty rdzne
koncepcje majace ostabi¢ jej wnioski np. istnienie stabej lub mocnej jej formy. Mdzgi znacznej czesci
jezykoznawcow przez pot wieku podtrzymywaly twierdzenia o jednakowym na kuli ziemskiej obrazie
Swiata powstajacym w wyniku uzywania ogromnej ilosci réznych jezykow. Nie potrafity sobie
wyobrazi¢ zadnej réoznorodnosci w tym zakresie.

Obecnie twierdzenie, ze wraz z uzywaniem jakich$ jezykéw tworzymy przy ich pomocy
specyficzne, rézne od innych obrazy otaczajgcego s$wiata nie wywotuje juz takich sprzeciwow.
Sprawito to w duzym stopniu powstanie i rozwoj kognitywistyki w ktoérej wrecz podstawq jest
taczenie obrazu $wiata w powigzaniu z uzywanym jezykiem.[10]

Powstanie jezykdw w ich rozwinietej formie, a wiec z stowami o charakterze ogdlnym czy
abstrakcyjnym byto prawdziwg rewolucjg, w ktérej olbrzymi udziat miat nasz mézg. To on sprawit, ze
zaczety tworzy¢ sie jezyki umozliwiajace realizacje wielu réznych funkcji w tym zwiaszcza tworzenie
hipotez i przypuszczenh o zjawiskach $wiata.

Waznym krokiem bylo stworzenie mozliwosci tworzenia stow wyrazajgcych emocje, a jak
wiemy z pierwszej czesci tych rozwazan to nasz moézg steruje nimi w catym zakresie. Zaczety
pojawiac¢ sie hipotezy o zjawiskach $wiata, ktorym mdzg przyznawat pozytywne lub negatywne
emocjonalne zabarwienie. Efektem tych mozliwosci staty sie rozne sposoby organizacji spotecznego
zycia, ktore tworzono przy uzyciu stdw opisujacych dziatania i intencje rzadzacych. Zauwazmy, ze
nie jest przypadkiem, ze $wiatu przewodzg narody postugujace sie najbardziej rozwinietymi
jezykami. Stato sie tak dlatego, ze mdzgi coraz liczniejszych grup ludzi nie ograniczaty sie do swoich
indywidualnych, jednostkowych dziatan, ale na znaczng skale zaczety korzysta¢ z tego, co wymysilili
inni ludzie i zaczeli wspdlnie tg wiedze wykorzystywaé, co stato sie to podstawg cywilizacyjnego
rozwoju. Nasz mozg stracit funkcje samodzielnego tworzenia obrazu Swiata na rzecz uczenia sie
opiséw i obrazoéw $wiata wymyslonych przez innych. Ale nie stat sie catkiem biernym, wspéttworzy
wraz z innymi obrazy $wiata bardziej adekwatne do stworzonych do tej pory.

Spoér o trafno$¢ hipotezy Sapira Whorfa toczyt sie wokdt réznych obrazéw Swiata, ktére
powstajg w zaleznosci od postugiwania sie jezykami posiadajgcymi rozne struktury. Jednak réznice
takich obrazow powstajg takze w kregu ludzi postugujacych sie tym samym narodowym jezykiem.
Wywoluja je szeroko rozumiane réznice znaczeniowe uzywanych stdw. Peine, kompletne znaczenie
stow i szerszych wypowiedzi znajdziemy tylko poprzez analize kilku jezykowych elementéw.

Pierwszym sg znaczenia zapisane w stownikach;

Drugim elementem znaczenia jest kontekst, w ktéorym sg uzyte (wskazywali na to Frege
i Wittgenstein [11]), czyli znalezienie odpowiedzi, jaka odgrywajg role w jakims$ obrazie Swiata.
Zwilaszcza w takim, jaki przyjmujemy jako wiasny. W tym wypadku musimy mie¢ $wiadomos¢ jakie
dane stowo zajmuje miejsce we wspomnianym obrazie. Kontekst wypowiedzi decyduje
0 znaczeniach stow;

Trzeci element to emocje wywotywane w zwigzku z uzyciem danego stowa (lub ich brak)
w danej wypowiedzi. Musimy sie orientowaé, czy emocjonalnie zabarwione stowa, ktére uzywamy sg
podobnie przyjmowane przez innych, do ktérych sie zwracamy, czy wywotujg u nich podobne jak
W nas emocje czy tez nie.

Zajmijmy sie blizej tym trzecim elementem. Winnismy mie¢ $wiadomos$¢, ze istnieje wiele
uzywanych przez nas stéw, ktére wywotujg nas wieksze lub mniejsze emocje. Sg to przewaznie te,



ktére dotycza relacji z innymi ludzmi. Takim najbardziej charakterystycznym stowem jest mitos¢,
ktora jak to zbadano w zaleznosci od kontekstu posiada 57 réznych znaczen. Stowa niosgce ze sobg
emocje majg wywota¢ w nas zwigzany z nimi odzew. Jego pojawienie sie jest sprawdzianem
przyjecia termindw rodzinnego jezyka, czy ktoérejs$ z ideologii.

Drugi i trzeci element znaczenia odgrywa kluczowg role w sytuacji, gdy to nasz mdzg bez
wiedzy swiadomosci tworzy pewien obraz widzenia $wiata. A przyjmujac go wptywa na emocjonalne
reakcje, ktére wywoltujg wtedy w nas uzywanie réznych stow stuzacych do opisu tego obrazu. Nie
bardzo sobie zdajemy sprawe z tego, dlaczego kwestionowanie i podwazanie ideologii politycznej,
czy jakiej$ religii wywotuje czasem nawet bardzo znaczne emocjonalne reakcje. Ale juz wiemy z
pierwszej czesci tych rozwazan, ze to nasz mdzg tym steruje, to on jest odpowiedzialny za takie
reakcje wywotywane przez stowa opisujgce postacie czy sytuacje zwigzane z realizacjg istotnych
elementow jakiejs ideologii, ktdrg kiedys zaakceptowat. Tej ideologii ktdrg przyjelismy w efekcie jego
decyzji i dziatan jako naszg witasng, mimo Zze caly mechanizm jej pojawienie sie, a nastepnie
istnienie w naszej glowie nie jest znany naszej $wiadomosci. Co sie jednak dzieje, gdy ktos
$wiadomie nasyca wypowiedzi emocjonalnie nasyconymi stowami? Taka sytuacja wptywa na nasz
mozg i decyzje, ktdére do tej pory podejmowat samodzielnie.

WspomnieliSmy wczesniej, ze tgczenie obrazéw swiata z uzywanym jezykiem prowadzi do
wnioskow, z ktorych wynika, ze rézne obrazy $wiata powstajg niekoniecznie w wyniku uzywania
jezykdw roznigcych sie strukturalnie od tego, ktory jest uzywany w jakims$ kraju. W minionym
stuleciu mieliSmy mozliwo$¢ pozna¢ mechanizmy, ktére pozwalajq tworzy¢ rézne obrazy $wiata w
oparciu o jezyk wykorzystujacy to samo podstawowe stownictwo i gramatyke. MogliSmy zauwazy¢
jak wiele nasyconych emocjami stdw pojawiato sie i nadal pojawia w wypowiedziach réznego typu
liderow spotecznego zycia. Wszyscy oni tworzac podstawy do przewodzenia innymi uruchamiali
swoje mozgi by te uzywaty wypowiedziach stéw generujacych emocje zwigzane z tworzonymi przez
nich pogladami. W zaleznosci od propagandowych potrzeb stdw o wymowie pozytywnej lub
negatywnej. Ich mozgi kierowaly sie bezposrednio do mdzgdéw zwolennikdw jakiejs ideologii
z pominieciem ich $wiadomosci. Powstawaty stowa czy tworzone byty sytuacje generujgce bardzo
silne emocje u oséb do ktorych byly kierowane i ktore stawaly sie w ten sposdb wyznawcami
ideologii gotowymi nawet na poswiecanie swojego zycia w ich obronie lub likwidowanie zycia tych,
ktérzy ich pogladow nie podzielali. A zdolnosci intelektualne byly wykorzystywane tu do uzasadniania
trafnosci tego, co sie w ich moézgach zalegto pod wptywem tego typu propagandowych manewréw.

Przesledzmy ten problem na przykfadzie jezyka propagandy, ktérego wykorzystywanie na duzg
skale pojawito sie wraz realizacjami ideologii nazistowskiej w Niemczech i komunistycznej w Zwigzku
Radzieckim. W obu wypadkach propaganda wspomnianych systemoéw oddziatywata na mdzgi swoich
obywateli starajac sie w nich zakodowac niecheé¢ czy wrecz nienawis¢ do politycznych wrogow
i uwielbienie dla aktualnie rzadzacych. Dziatano tak poprzez specyficzne postugiwanie sie znanymi
powszechnie stowami, ale takze tworzac dla tych potrzeb pewng ilos¢ stow nowych. Celem takich
dziatan nie bylo wptywanie poprzez racjonalng argumentacje na g $wiadomos¢ poddawanych tej
operacji obywateli, lecz bezposrednio na ich mozgi, ktére jak juz wiemy generujg reakcje
emocjonalne. W tym celu wypracowano rézne techniki dziatania, ktére bardzo trafnie opisali
w przypadku ideologii nazistowskiej Victor Klemperer [12] , a ogdlnie omawiajac problem totalitarnej
wiadzy George Orwell [13]. Specjalnie tworzone stowa i inne znaczenia stdbw wczesniej uzywanych
tworzyty nowy obraz S$wiata, ktory potrzebny byt rzadzacym do realizacji ich celéw. Juz nie
generowane przez mozgi obrazy, ale specjalne stowa tworzyty korzystny dla aktualnej wtadzy obraz
Swiata. Obywatele takich duzych panstw jak Niemcy i Rosja postugiwali sie innym obrazem zycia
spofecznego w przypadku Niemiec po 1934 roku, a Rosji po 1917 roku, ktéry do ich mozgdéw
wtloczyta propaganda nazistowska i komunistyczna w pewnym tylko zakresie zmieniajgc stownictwo
jezykdédw niemieckiego i rosyjskiego.

Przejdzmy teraz do sporéw miedzy ludzmi religijnymi, a ateistami, ktére wynikajg z nie dos¢
dokfadnych analiz tego, co nazywamy znaczeniami. Jezyk religii opiera sie czeSciowo na $wiadomym
postugiwaniu sie stowami tworzacymi jego podstawy, ale takze na reakcjach ludzkiego moézgu na
religijng problematyke. Wida¢ to w sytuacji, w ktoérej ludzie nie-religijni postugujg sie drugim
i trzecim elementem znaczeniowym :

— Tworzg obrazy $wiata réznigce sie od tych, ktore spotykaja u ludzi wierzacych.

— Nie reagujg emocjami na stowa i sytuacje istotne dla tworzenia religijnych obrazéw s$wiata.

Najbardziej wyrazistym przyktadem takich réznic jest spor o istnienie Boga, ktéry od stuleci
( tysigcleci??) toczg osoby wierzace w ktdrg$ z postaci religii monoteistycznej z ateistami.
Korzystajac z naszych dotychczasowych rozwazan przedstawimy teraz gtéwne uwarunkowania tego
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sporu.

Wyznawcy religii

— Osoby wierzace w ktdras z religii monoteistycznych postugujq sie stownikowg definicjg stowa
Bdg (w encyklopedii katolickiej zajmuje ona kilka stron! [14]);

— Opierajg swoje widzenie i wyjasnianie zjawisk S$wiata w oparciu o religijne dogmaty,
w ktorych Bog zajmuje kluczowe miejsce;

— Zaréwno na to stowo jak i wiele innych waznych dla ich religii reagujg emocjonalnie.
Pojawiajq sie tu reakcje pozytywne i negatywne, te drugie na stowa: szatan, czy diabet;

Ateisci

— Ateisci znajg stownikowe znaczenie stowa: bdg;

— jednak nie jest on dla nich jakikolwiek elementem ich widzenia i rozumienia zjawisk $wiata;

- stowa istotne dla religijnej wizji $wiata bedace jej fundamentami sg emocjonalnie im
obojetne, a gdy nalezg do tzw. ateistow wojujacych ( przyktadem moze by¢ tu Richard Dawkins [15]
) reagujq na nie wrecz wrogo podwazajac znaczenie i sens zycia religijnego

Jesli wskazujemy na istnienie trzech elementéw znaczenia stéw, to z przedstawionego wyzej
poréwnania widzimy, jakie zasadnicze rodznice istniejq miedzy elementami drugim i trzecim
w postugiwaniu sie stowem Bdég miedzy ludzmi wierzacymi w religie monoteistyczng a ateistami.
Wynika z tego wniosek, ze postuguja sie oni w istocie réznymi znaczeniowo stowami. Bdg istniejac
dla wierzacych w trzech jezykowych znaczeniach, dla ateistow istnieje tylko w jednym z takich
znaczen — stownikowym. W efekcie obie strony tego sporu postuguja sie innymi obrazami Swiata
zupefnie inaczej go interpretujac.

PrzedstawiliSmy w pierwszej czesci tych rozwazan pewna hipoteze, w ktérej wskazaliSmy na
istnienie w naszym organizmie dwoéch kluczowych elementéw (oséb) — mdzgu i jazni. Wynikajg
z tej wiedzy wazne wnioski dla postugiwania sie roznymi stowami, ktore do tej pory w sposéb nie
dosc trafny okreslaty nasze dziatania. PowinniSmy rozstac sie z nastepujacymi terminami:

- Instynkt. Jest nim postugiwanie sie nie tylko przez ludzi ale i przez zwierzeta pamiecig
zapisang w ich mdzgach i to zaréwno tg poznawang w aktualnym zyciu, ale i pamiecig genetyczng,
czy komorkowa, ktorej opisy coraz czesciej pojawiajg sie w naukowych opracowaniach. Wystarczy
bowiem wskazac¢ z jakim rodzajem dziatan mozgu mamy do czynienia, gdy opisujemy jakies
zachowania.

- Intuicja. Jesli w przypadku instynktu nasz mdzg korzysta nie tylko z zasobdéw pamieci, ale
i dziedzictwa genetycznego gatunku, to gdy postugujemy sie stowem — intuicja — to mamy do
czynienia ze zdobywang przez mézg wiedza w zyciowych doswiadczeniach. Mdzg przedstawiajac
gotowe rozwigzanie jakiegos problemu przekazuje Swiadomosci do czego sam doszedt bez
wskazania argumentacji i petnej posiadanej wiedzy, na ktérej sie w tym rozwigzaniu opart.

- Pod$wiadomosc i inne terminy stworzone przez Freuda. Jego genialne przed ponad stuleciem
hipotezy opisywaty w istocie rézne dziatania i decyzje naszego mdzgu, ktoérych on nie udostepniat
i nadal nie udostepnia temu co nazywamy S$wiadomoscig. Podobnie jak w przypadku instynktu
zamiast uzy¢ stowa - podswiadomos¢ — nalezy wskazac odpowiednie dziatania mdzgu.

Z problemem tym tgczy sie wiasciwe uzywanie kolejnego stowa.

- Umyst. Kartezjusz tgczyt stowo - umyst — ze Swiadomoscig. Ten poglad stat sie jednym
z fundamentow jezykowego opisu dziatan mdzgu i jest on czesto uzywany w réznych opracowaniach
tego problemu. W Swietle hipotezy, ktdorg tu przedstawiamy jest to poglad nie do konca trafny.
Dzieje sie tak dlatego, ze mozg analizujac zjawiska otaczajgcego S$wiata przeprowadza rdzne
operacje postugujac sie petnymi naszymi mozliwosciami intelektualnymi. Pewng czes¢ tych operacii,
bedacych podstawg do podjetych decyzji ujawnia naszej Swiadomosci i cze$¢ taka byla jak
wspomnieliSmy nazywana umystem, jednak cze$¢ nie uswiadamiana, ukrywana przez mozg przed
$swiadomoscig takze wykorzystuje nasz intelektualny potencjat. Zdarza sie nierzadko, ze nasza
$swiadomos¢ znajduje wprawdzie rozwigzanie jakiego$ problemu, jednak nie wie, jakie posrednie
stadia do niego doprowadzity. A byty to ukryte przed nig dziatania naszego mdzgu.

Uzywanie stowa — umyst — dla opisania tylko Swiadomej czesci faktycznych dziatan
intelektualnych mozgu nie jest sensowne. To stowo bardziej pasuje do okreslania wszystkich dziatan
intelektualnych, jakie realizowane s w naszej glowie. A wiec zarowno tych $wiadomych jak
i nieSwiadomych. Dziatania ktére okreslamy jako umystowe winny kazdorazowo wskazywaé, jakie
mechanizmy mdzgu aktualnie opisuja, czy te ukrywane przed naszg swiadomoscia, czy te, ktore jej
mozg udostepnia.
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miesiecznikiem "Opcja na prawo". Za granicg, w Kanadzie,
wspotpracowat z "Gazetq", najwiekszym prywatnym dziennikiem
polonijnym wychodzacym w Toronto (opublikowano tam ok. 200 jego artykutéw). Na
famach tego pisma przedstawiono ponadto w odcinkach jego ksigzke pt. "Uniseks - tabu
XXI wieku" - poruszajgcq problemy kryzysu wspotczesnej rodziny i roznych odmian
feminizmu. Obok dziatalnosci pisarskiej jest takze fotografikiem. Obecnie na emeryturze.

x

Pokaz inne teksty autora

(Publikacja: 10-11-2016)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,10056)

Contents Copyright © 2000-2015 Mariusz Agnosiewicz
Programming Copyright © 2001-2015 Michat Przech

Wiascicielem portalu Racjonalista.pl jest Fundacja Wolnej Mysili.
Autorem portalu jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.

Racjonalista.pl Strona 9 z 10


http://www.racjonalista.pl/index.php/s,44/k,380
http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,10056
http://www.racjonalista.pl/index.php/s,58/k,380

Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze by¢ wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegélnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych do tego
portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie elementy tego portalu, wliczajgc w to strukture katalogow, skrypty oraz
inne programy komputerowe sg administrowane przez Autora. Stanowig one wyfaczng
wtasnos¢ Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do okresowych modyfikacji
zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw Autorskich bez uprzedniego
powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie odwiedzac tego portalu
i nie korzystac z jego zasobdw.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sq do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.
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