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"Sg tam rzeczy, ktdrych nie mozna ttumaczy¢
alegorycznie. Sgq to bowiem gtupie bajania

Rzekome alegorie spisane na ten temat sg

haniebne i majg mniej sensu niz mity,

albowiem w sposdb bezsensowny i naiwny

taczq sprawy, ktdre nie majq ze sobg nic wspdlnego"
Celsus

"...Pastor starat sie ratowad, co sie da,

i mowit, ze przeciez te watki trzeba rozumieé symbolicznie.
Ale jak symbolicznie rozumie¢ takie stowa

z Czwartej Ksiegi Mojzeszowej (31), jak:

zabijcie wszystkie kobiety i wszystkie dzieci,

a zostawcie sobie tylko dziewice."...

Uta Ranke-Heinemann [1]

Czy z mitologii chrzescijaniskiej mozna wydoby¢ nowoczesne i postepowe mysli
teologiczne, odpowiadajgce dzisiejszym zapotrzebowaniom? Oczywiscie! Tak samo jak prawnik
wydobedzie dziesie¢ réznych znaczen z jednego pozornie oczywistego przepisu, tak samo
wprawny egzegeta tak wykretnie zinterpretuje tekst Biblii, ze bedzie sie on zdawat jasniec
Swiezym blaskiem. ,Ta opinia prowadzi mnie ku doswiadczeniu, jakie wcigz czynimy, iz nie
masz zadnego sensu ani pozoru, badz prostego, badz gorzkiego, badZz stodkiego, badz
krzywego, by go umyst ludzki nie odkryt w pismach, ktore zacznie zgtebial. W najbardziej
jasnym, czystym i doskonatym stowie ilez odkryto fatszu i ktamstwa? Jakaz herezja nie
znalazta w nim dos¢ gruntu i Swiadectwa, aby sie poczac i utrzymywac? Dlatego to twdrcy
takich btedow nie chca za zadna cene wyrzec sie korzysci owych dowodzen i wyktadania.
Niedawno temu nie lada jaki cztowiek, szukajgc autorytetu, aby mi dowies¢ zagadki kamienia
filozoficznego, w ktdrej caty jest pogrgazony, przytoczyt mi kilka ustepdw z Biblii, na ktdrych,
Jjak mowit, z samego poczatku sie opart dla ulzenia sumieniu (jest bowiem stanu duchownego).
W istocie, wyszukane byty nie tylko wcale trafnie, ale i wcale dobrze przystosowane ku obronie
tej pieknej nauki. Tg drogq utrwala sie wiara w wieszczbiarstwo. Nie ma przepowiadacza (jesli
ma tyle powagi, iz raczg go czytac i przepatrywac pilnie wszystkie zautki i powierzchnie jego
stéw), z ktérego by nie mozna wydoby¢, co jeno sie zechce, jako i z gtosu Sybilli. Tyle jest
sposoboéw wyktadania, iz trudno jest, aby, tak czy wspak, bystry umyst nie znalazt w
kazdym przedmiocie jakowegos watku, ktory mu postuzy do jego przedziwa. Dlatego
w tak powszechnym i starodawnym uzyciu jest 0w mglisty i dwuwyktadny styl. Skoro
autor potrafi zyskac to, iz przyciagnie ku sobie i zatrudni potomnos$¢ (co moze zjednaé nie
tylko wiedza, ale w wyzszym stopniu przypadkowa wtasciwos$¢ materii), nic to mu nie wadzi, ze
przy tym przedstawi sie przez prostactwo czy chytrosé nieco ciemno i watpliwie. Wiele
umystow, wertujac go i roztrzgsajac, wysnuje stad mnostwo ksztaftow albo wedle jego mysli,
albo mimo niej, albo przeciw niej, ktore wszystkie przymnozg mu czci; ujrzy sie bogaty
ofiarami swoich ucznidw, jak rektor kolegium goscincami. Tak wtasnie urosto w cene wiele
rzeczy nic wartych; to dato powage niektérym pismom i wzbogacito je we wszelakg tresc, jaka
kto zapragnie: gdyz jedna i ta sama rzecz moze obejmowac sto i tysigc, i ile nam sie podoba
réoznych obrazow i wyktadow". [Michel de Montaigne, Proby, T.2, s.262-263]

Jak zrodzito sie alegoryczne odczytywanie Biblii

"Na przetomie VI i V w. p.n.e. zyt i dziatat grecki filozof i poeta Ksenofanes z Kolofonu.
Byt on chyba pierwszym greckim monoteistg i w ztosliwych wierszach zwalczat politeizm i
prostacki antropomorfizm, jaki panowat w wyobrazeniach religijnych Grekéw. Szczegdlnie
atakowat bogow w wersji Homera,; zarzucat im, ze ich dziatalnos¢ w stosunku do cztowieka to
nieprzerwane pasmo haniebnych wykroczen przeciwko zasadom moralnosci, takich wykroczen
jak kradzieze, uprowadzenia, cudzotéstwa czy zdrady. W wyniku tych rozwazan pozostawata
alternatywa: albo odrzuci¢ Homera jako Zrodto prawdziwych wiadomosci o bogach, albo
inkryminowane miejsca eposu poczytywal jako alegorie, za ktorymi kryje sie inna, bardziej
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wzniosta tresc. Filozofowie greccy, ktorzy nie chcieli pogodzi¢ sie z mysla, ze Homer byt
bezboznikiem, musieli oczywiscie dla ratowania jego autorytetu w sprawach religijnych uciec
sie do alegoryzmu. W ten sposéb powstata osobna szkofa egzegetéow Homera, ktorej
osrodkiem byt najpierw Pergamon, a potem Aleksandria". (Zenon Kosidowski (Opowiesci
biblijne i opowiesci ewangelistéw; Strony: 520-521) )

O tymze samym pisat Montaigne: ,Czyz jest mozebne, aby Homer chciat powiedzie¢
wszystko, co mu podsuwajg; aby sie nagiat do tylu rozmaitych ksztattow, iz teologowie,
prawodawcy, wodzowie, filozofowie, wszelaki rodzaj ludzi parajacych sie umiejetnosciami,
chocéby je uprawiali w najrozmaitsze i najsprzeczniejsze sposoby, wszyscy wspieraja sie na nim
i odwotujg do niego? Stat sie powszechnym mistrzem wszelakich urzeddw, rekodziet i sztuk,
powszechnym rajcg we wszystkich przedsiewzieciach: ktokolwiek potrzebuje wyroczni i
przepowiedni, znajdzie tam, co mu trzeba. Pewien uczony cztowiek, z liczby mych przyjaciodt,
wyszperat w nim zadziwiajgcg ilos¢ ustepow, i to wrecz wspaniatych, na korzys¢ naszej religii.
Nietatwo go odwiesc¢ od prze konania, iz to nie byto zamiarem Homera; i jest mu éw autor tak
poufaty, jak nikomu w naszych czasach. Otéz co on znajduje w nim na rzecz naszej religii, toz
samo wielu znalazto niegdys na korzys¢ swoich. Przypatrzciez sie, jak obracaja i wytrzasajg
Platona: kazdy, dumny, jesli naciagnie go ku sobie, wykreca go ta strona, jaka mu sie podoba.
Wodza go i wciggaja do wszystkich nowych mnieman, jakie sie w swiecie legng,; stawiajg go w
sprzecznosci z sobg samym, wedle rozmaitego biegu rzeczy, kazg mu potepiaé, wedle jego
rzekomego sensu, obyczaje, ktore byty dozwolone w jego czasach, o ile sq niedozwolone w
naszych: wszystko tak zywo i krzepko, jak zywy i krzepki jest umyst pana wyktadacza." [Proby,
T.2, 5.263]

Takze samo, kiedy pojawito sie podobne zapotrzebowanie na obrone przestarzatego
przestania Biblii zydowskiej, narodzita sie szkota egzegezy alegorycznej, co znamienite — w
Aleksandrii:

W Aleksandrii, jak wiemy, istniata bardzo liczna i ruchliwa kolonia Zydéw. Byli oni
catkowicie zhellenizowani i méwili wytacznie po grecku, tak Zze swoje wiasne ksiegi swiete
czytali wytgcznie w przektadzie Septuaginty. Pod wptywem szkoty aleksandryjskiej wielu z nich
stosowato w interpretacji Biblii metode alegoryzacji, aby pogodzi¢ filozofie grecka z Torg. W I
wieku n.e., a zatem w latach powstania ewangelii, hellenizacja judaizmu osigga szczyt swego
natezenia, chociaz odbywa sie ona nie bez oporu ze strony Zydéw wiernych ortodoksyjnym
tradycjom. Najwybitniejszym przedstawicielem alegoryzmu w egzegetyce biblijnej byt wiasnie
Filon z Aleksandrii. Potraktowat on te metode interpretacji tekstow totalnie, poczytujac caty
Stary Testament wytgcznie za jedng wielkg alegorie. Nie uznawat zupetnie dostownego sensu
tresci, stowa byty dla niego jak cienie, za ktérymi ukrywa sie prawda, a biblijne postacie
zatracaja u niego swa rzeczywistos¢ historyczng i staja sie jedynie symbolami, wyrazajacymi
jakie$ pojecia abstrakcyjne. Tak np. Adam to inteligencja ziemska, Ewa doznania zmysfowe,
Jakub uosabia praktyki ascetyczne, Abraham nauke, Izaak taske. Filon chciat w ten sposéb nie
tylko udowodnié, Zze Biblia jest tajemna ksiega wielkich madrosci i prawd ostatecznych, lecz
takze wybronic¢ to wszystko z jej tresci, co zakrawato na prymitywny antropomorfizm religijny i
kfécito sie z pojeciami etyki ludzi wyksztatconych. Tak jak Ksenofanesa razity wybryki i
swawole bogéw Homerowych, tak tez Zydéw z diaspory, wyksztatconych na lekturze Platona,
Arystotelesa i stoikow, musiat razi¢ niejeden ustep Starego Testamentu. Jedynym wyjsciem
byto traktowanie tych moralnie watpliwych lub zgota godnych nagany wydarzen jako alegorii,
wyrazajgcych inne, duchowe tresci. Filonizm byt heroicznqg préba wydzwigniecia starej religii
Hebrajczykdéw z nizin pogardy i uposledzenia w Swiecie grecko-rzymskim, nadania jej gtebi i
powagi zwartego systemu filozoficznego i w ten sposéb przydania jej wiekszego prestizu we
wrogim otoczeniu. Z tych wzgleddw filonizm musiat znalez¢ szeroki i przychylny oddzwiek w
Srodowiskach diaspory zydowskiej, a wiec takze w Efezie. Za sprawa Apollosa z
Aleksandrii, bliskiego wspéfpracownika Pawi{a i ucznia Filona (Dz.Ap. 18, 24-28; Tyt.
3, 13), filonizm przeniknat rowniez do srodowisk chrzescijanskich. Jest rzeczq raczej
pewna, ze autor czwartej ewangelii, interpretujac biografie Jezusa w sposob alegorystyczny,
czynit to pod wrazeniem Filona i jego egzegezy biblijnej. Jest to tym pewniejsze, ze Jan nie byt
pod tym wzgledem osamotniony. Wptywom Filona ulegat przeciez takze Pawet, a w
pozniejszych latach pisarze koscielni: Klemens z Aleksandrii, Orygenes i Ambrozy." (Zenon
Kosidowski (Opowiesci biblijne iopowiesci ewangelistow,; Strony: 521-522) )

W Biblii znajduje sie wiele fragmentow, ktére w jednoznaczny sposéb podwazajg boski
charakter owej ksiegi, wystepuje tam wiele naiwnych bajek, jawnych sprzecznosci i btedéw. W
odpowiedzi ortodoksi wynalezli fatszywg nauke - konkordyzm, ktéra zajmuje sie tagodzeniem



owych naduzy¢. To wiasnie dzieki temu, zamiast biblijnych dni stwarzania, wyraznie ujetych w
ST, mamy teorie jakoby owe dni sg nimi tylko dla Stwdrcy, natomiast w naszym pojmowaniu
kazdy dzien to bardzo dtugi okres czasu (by¢ moze zaczerpnieto ten pomyst z hinduizmu).
Mozna by sie zapytaé jak wyttumaczy¢ wyraznie zaznaczony poranek i wieczér. Czy wieczér
~Okresu stwarzania" oznacza pewng jego czes¢ o innych wiasciwosciach, czy to tylko
oznaczenie werbalne konca pewnego etapu stwarzania? Dlaczego mamy racjonalnie ttumaczy¢
owe dni-okresy w przetozeniu na stan obecnej wiedzy, skoro ich kolejnos$¢ biblijna jest
niewtasciwa? Oczywiscie mozna znalez¢ wiele podobnych watpliwosci, gdyz w rzeczywistosci sg
to tylko sztuczne koncepcje, nie majace nic wspdolnego z ideg, ktora przyswiecata autorowi
biblijnych stdw o Genesis. To na podtozu tej ,nauki" ksiagdz Moigno wykoncypowat, ze w II liscie
$w. Pawta mozemy dostrzec wiedze autora, ze skfad wszystkich ciat sprowadza sie do wodoru.
Konkordysci opisali rowniez fizyczne aspekty transsubstancjacji. Jeszcze gorzej poradzili sobie
z okrutnym wizerunkiem boga ST, jawnie kontrastujacym z bogiem NT. Stwierdzili, ze dobro¢
Yahwe nie mogta by¢ w petni ujawniona, gdyz Zydzi nie pojeliby tego. Bog ukazywat im taki
wizerunek siebie, jaki mogli i chcieli zaakceptowac, to nic, ze mijat on sie z rzeczywistoscia.
Bdg musiat przemowic¢ do barbarzyncéw po barbarzynsku.

Odnosnie NT réwniez pojawiajg sie interpretacje, ktore odrzucajg dawne stanowisko
Kosciota w sprawie niektorych zagadnien. Odrzucono, to co dawniej stosowane byto bez
zastanowienia, a krytyka tego byta powodem do sadzenia za heretyzm. I tak, kiedy$ wierzono,
ze Maryja zostata w biologiczny cudowny sposdb zaptodniona przez Ducha Sw., dzi$ rozsadni
teolodzy interpretujq to inaczej (pomimo, ze polski papiez odrzuca to, nalezy uznaé, ze za jego
nastepcy musi przewazy¢ postepowa interpretacja owego zjawiska, ktore jest nie do przyjecia
dla dzisiejszych wiernych). nawet kardynat Ratzinger przychylit sie do nowoczesnej
interpretacji i w 1968 r. stwierdzit:

»"Wedtug wiary koscielnej Boze pochodzenie Jezusa nie sprowadza sie do tego, ze Jezus
nie miat cztowieka za ojca; nauka o boskosci Jezusa nie ucierpiataby, gdyby Jezus pochodzit z
normalnego matzenstwa ludzi. Boze pochodzenie, gtoszone w prawdach wiary, nie jest bowiem
faktem biologicznym, lecz ontologicznym; fakt ten wydarzyt sie nie w czasie wymiernym, lecz
w Bozej wiecznosci."

Voilfr, oto wielka teologiczna sztuka dialektyki.. Ona wifasnie jest jednym z tych
czynnikow, dzieki ktéorym dokonuje sie od dwdch tysiecy lat biologiczny cud przetrwania
Kosciota, pomimo wszystkich dowiedzionych czarno na biatym pomytek, bteddw, fatszerstw,
ktamstw. Gdy ktérykolwiek dogmat staje sie trudny do udowodnienia, to wycigga sie bron
finezyjna, subtelng — sztuke abstrahowania: "Przyjacielu, twdj sposéb myslenia jest nazbyt
przyziemny, Swiecki, ludzki, materialistyczny, biologiczny wtasnie! Musisz widzie¢ to wszystko,
bedgc gotowym do gtebokiej i prawdziwej wiary, na poziomie wyzszym, bardziej duchowym,
mistycznym, ponadswiatowym, ontologicznie wtasnie, stosowniej do prawdziwego bytu, do
istoty owych spraw! Jesli nie potrafisz tak na to spojrzeé, to przynajmniej sie nie przyznawaj i
pokornie milcz. Bo przeciez trzeba by przyjac, ze brak ci taski, uzyskanego w sposob
nadprzyrodzony zrozumienia tego, co wyzsze i Swiete" (Jezus i kobiety. Mitosne zycie
Nazarejczyka — Hubertus Mynarek, Uraeus, Gdynia 1995; Strony: 106) .

Sztuka wysublimowanego interpretowania Biblii jest koncepcjg majacg dostosowacd
przestarzatg mitologie do nowych czaséw, jednak przypomnijmy, ze do czaséw niedawnych
Biblie odczytywano dostownie, nawet w sposob bardziej przesadny niz kiedykolwiek znany
Zydom, ktdérych mity chrzescijanie uznali za swoje. W 1658 r. irlandzki biskup James Usher po
podsumowaniu genealogii Starego Testamentu ,obliczyt", ze ziemia powstata 4004 r. p.n.e.
Arcybiskup Langland skorygowat ,niedoktadnos¢" biskupa, i odtad swiat wiedziat, ze Ziemia
powstata doktadnie 23 pazdziernika 4004 r. p.n.e. o godzinie 3.30 po potudniu. Rok 4004
uznany zostat w przektadzie Biblii kréla Jakuba za obowigzujacy, ponadto ttumacze wiedzieli,
ze Kain zabit Abla w 3876 r. p.n.e., a Noe zaryglowat drzwi arki w 2348 r. p.n.e. (cho¢
przyznano, ze koscielni specjaliéci miesigca, dnia i godziny niestety nie sg w stanie ustali¢).
Pézniej, gdy odkryto kruchosé przekazu biblijnego, bynajmniej nie od razu ziozono bron,
pojawialy sie przeciez koncepcje wedle ktorych stworzenie z Biblii jest dostownie prawdziwe,
lecz Bog stworzyt Swiat w taki sposdb, aby wygladat starzej (m.in. poprzez sztuczne stworzenie
skamielin i innych dowoddéw, ktére pozwalaty mniemaé, ze Ziemia ma pare miliardow lat, a nie
pare tysiecy...), aby sprawdzac site prawdziwej wiary u ludzi. PéZniej musiano zrezygnowac ze
wszystkich absurdéw.

To tylko podsumowanie dotychczasowej interpretacji Biblii, pamietajmy wiec, ze dzi$
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Kosciot mitologizujac i symbolizujac wydarzenia biblijne probuje sprzeda¢ Wam stary towar w
nowym opakowaniu. Cho¢ z drugiej strony nie sposob nie uznac¢ koniecznosci takiego
przedsiewziecia ze strony Kosciota, ktéry pragnie trwac dalej. Do dzi$ przy prymitywnym
sposobie odczytywania pozostali jehowici, protestanci za$ poczynili chyba wieksze postepy w
mitologizowaniu Biblii.

Zobacz takze te strony:
Rajskie opowiesci

Przypisy:
[1] Wywiad na tamach Polityki (nr 17, 25 kwietnia 1998).
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