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Wedle koscielnej wizji miejsce kobiety jest w domu i tam tez najlepiej moze sie

zrealizowaé spetniajac role rozrodczo-kulinarno-administracyjne. Jednakze $wiat idzie do
przodu, stosunki spoteczne sie zmieniajg bez ogladania na papieskie encykliki, tak wiec i
Koscidt, chcac nie chcac, musi sie ,za sSwiatem" ciaggna¢. Wobec emancypaciji kobiet, ktéra jest
po prostu faktem, pasterski gtos zmieniat stopniowo swoje zdanie na przestrzeni ostatniego
wieku, gonigc przemiany, cho¢ bez entuzjazmu i ze statym kilkudekadowym zapdznieniem.
Wszelako dzi$ sprawy maja sie tak dobrze, Zze prof. Mary Ann Glendon, szefowa delegacji
Watykanu na Swiatowg Konferencje ds. Kobiet. (8.03.99), mogta z satysfakcjg stwierdzi¢:
~Papiez uznaje, ze funkcjonowanie kobiety poza domem i jej dgazenie do kariery zawodowej
oraz dziatalno$¢ spoteczna nie jest grzechem."

Rola spoteczna i zawodowa

Zarysujmy pokrétce zmagania tzw. katolickiej nauki spotecznej z kwestig kobieta.

W pierwszej tzw. encyklice spotecznej, Rerum novarum Leona XIII z 1891 r., status
kobiety zdefiniowany byt klarownie: ,natura bowiem przeznacza je do zycia rodzinnego, a jego
obowigzki w przedziwny sposdéb chroniq czes¢ niewiesciq i zarazem czyniq zados¢ potrzebie
wychowania dzieci i trosce o dobro rodziny". ,Prawo naturalne" zamyka wiec wszelkg dyskusje.

Kolejna encyklika spoteczna — Quadragessimo anno Piusa XI z 1931 r. — stanowisko
przedstawia réwnie jednoznacznie: ,Dla matki zas dom rodzinny i jego otoczenie stanowic
winny najwazniejsze pole dziatania i troski. A jest straszliwym naduzyciem, ktére za
wszelka cene nalezy usunadé, jesli matki z powodu szczuptosci zarobku ojca musza
poza domem szukaé pracy zarobkowej z zaniedbaniem wiasciwych swych prac i
obowiazkéw, przede wszystkim wychowania dzieci.". Warto dodaé, ze wiekszosc
spoteczenstw europejskich po pierwszej wojnie Swiatowej zaczeto umozliwia¢ kobietom coraz
wiekszy udziat w zyciu spotecznym i zawodowym, co wymusita réwniez wojna, dziesigtkujac
wiele rodzin, czestokro¢ stawiajac tym samym kobiety nie tyle przed mozliwoscig spotecznej
aktywizacji, co przed jej koniecznosciag. Wowczas wiec papiestwo otwarcie postulowato
~Spoteczny rewizjonizm", stajgc na wspak demokratycznym realiom. Wyrazata to juz sama
istota przestania tej encykliki, moéwiacej o ,odnowieniu ustroju spotecznego” w duchu Ewangelii
i rzewne wspominanie Sredniowiecznego ustroju stanowego: ,Rzeczywiscie bez odrodzenia
moralnego nie da sie zadng miarg wprowadzi¢ w zycie tego, czegosmy uczyli o odnowieniu i
udoskonaleniu ustroju spotecznego. Uczy nas o tym historia. Istniat niegdys ustrdj spoteczny,
ktéry wprawdzie nie byt doskonatym pod kazdym wzgledem, ale przeciez, biorgc pod uwage
owczesne warunki i potrzeby, w duzej mierze czynit zados¢ wymaganiom rozsadku. Jesli zas
ten ustréj juz od dawna nalezy do przesztosci, to nie dlatego, by go nie mozna byto
udoskonali¢ i pod pewnym wzgledem rozszerzy¢ stosownie do zmian, ktore nastapity, i do
nowych potrzeb."

Papieze posoborowi uzywali juz bardziej poprawnej politycznie frazeologii odnosnie
pozycji kobiety w spoteczenistwie, nie przekreslajac catkowicie swych dawnych wizji.

Pawet VI w licie apostolskim Octogesima adveniens z 1971 omawia sytuacje kobiet w
kontekscie dyskryminacji, przestrzegajac zarazem przed ,fatszywg rownosciq" i podkreslajac
jej zasadniczg role: ,W wielu krajach czyni sie starania, a nieraz stawia ostre zgdania, aby
prawnie okreslic status kobiety, znies¢ istniejaca dyskryminacje ptci i ustanowic
réwnouprawnienie kobiet z zachowaniem naleznej im godnosSci osobistej. Nie méwimy tu o
Jjakiejs fatszywej rownosci, ktéra przekreslataby réznice ustanowione przez samego Stworce, i
sprzeciwiataby sie wypetnianiu szczegdlnej, waznej roli kobiety w intymnym wspdtzyciu
domowym | w spotecznosciach posrednich. Prawodawstwo z biegiem czasu powinno by¢ tak
udoskonalone, by chronito owg szczegdlng role kobiety, do ktorej z natury jest powotana, a
rownoczesnie przyznawato jej nalezng wolnos¢ osobistg oraz rowne prawa do udziatu w zyciu
kulturalnym, gospodarczym, spotecznym i politycznym"

Jan Pawet II podejmujac kwestie kobiecg jest bodaj najbardziej ,postepowy", ale i nie
mniej dwuznaczny kiedy zwraca sie do kobiet, lub o nich méwi. A moéwi tak, aby ton
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wypowiedzi byt niesprzeczny z polityczng poprawnoscia, ale by zarazem byto wiadomo o co
wiasciwie chodzi. Owa dwuwyktadnos¢ witasnie sie na tym zasadza: kobieta ma wiedzieé, ze jej
najwazniejszym postannictwem jest macierzynstwo za wszelka cene, a katoliccy heroldzi
postepu $pig spokojnie. Jest to praktykowany czesto przy réznych okazjach styl papieskich
wypowiedzi, pozwalajacy kazdemu sadzi¢, ze papiez jest po ich stronie. Kazdy moze znalez¢
interpretacje korzystng dla siebie — tak aby zaréwno Rydzyk miat sie z czym pokazac¢ na
antenie przed geriatycznym gronem dewotéw, jak i ks. Boniecki na ftamach Tygodnika dla
~Kkatolickich progresistow"

W encyklice Laborem exercens (o pracy ludzkiej) z 1981 r. widzimy jeszcze mato
wyrozumiatosci dla postepu. Wspomina papiez o ,pfacy rodzinnej", ktérej wiasciwa rola
sprowadza sie do tego, ze umozliwi¢ ma kobiecie zajecie sie domem, gdyz mezczyzna
otrzymuje ,sprawiedliwg ptace", ktorej poziomu nie wyznaczajg realia rynkowe, lecz jego
sytuacja rodzinna, jest wiec ona tej wysokos$ci, ze zapewnia utrzymanie catej rodziny.
Wprawdzie mowi, iz stanowi ona ,jedno wynagrodzenie dane gfowie rodziny za prace,
wystarczajace na zaspokojenie potrzeb rodziny bez koniecznosSci podejmowania pracy
zarobkowej poza domem przez wspdtmatzonka."”, co oczywiscie mozna by zinterpretowad
dwojako, lecz przeciez jest zaznaczone, ze pobiera ja ,gfowa rodziny", a chyba trudno
podejrzewa¢, izby miat tu papiez na mysli kobiete. Kwestie precyzuje ostatecznie Watykariska
Karta Praw Rodziny z 1983, médwiac, iz chodzi o ,pface rodzinng dla ojca z mozliwoscia
wynagradzania pracy domowej matki"

Dalej podkreslona zostaje w encyklice rola macierzynstwa w 2zyciu kobiety i jego
priorytetowy charakter wobec aktywnosci zawodowej, warto zwroci¢c uwage na roztozenie
akcentéw, kiedy papiez mowi o kobiecych aspiracjach — czytamy wprawdzie o ,moznosci
zatrudnienia"”, ale o ,aspiracjach rodzinnych": ,Przyniesie to chlube spoteczerstwu, jesli # nie
ograniczajac wolnosci matki, nie dyskryminujac jej psychologicznie lub praktycznie, nie
pogarszajqc jej sytuacji w zestawieniu z innymi kobietami # umoZzliwi kobiecie-matce oddanie
sie trosce o wychowanie dzieci, odpowiednio do zréznicowanych potrzeb ich wieku.
Zaniedbanie tych obowigzkdéw spowodowane koniecznoscig podjecia pracy zarobkowej poza
domem jest niewfasciwe z punktu widzenia dobra spoteczenstwa i rodziny, skoro uniemozliwia
lub utrudnia wypetnienie pierwszorzednych celdw postannictwa macierzynskiego (...) W tym
kontekscie nalezy w sposob zasadniczy podkreslié, ze caty system pracy trzeba tak
organizowac i dostosowywad, aby uszanowane byty wymogi osoby i formy jej Zycia, przede
wszystkim zycia domowego, z uwzglednieniem wieku i pfci. Faktem jest, ze w wielu
spofeczeristwach kobiety pracujg niemal we wszystkich dziedzinach Zycia. Winny one jednak
mie¢ mozliwos¢ wykonywania w petni swoich zadan zgodnie z wtasciwg im naturg, bez
dyskryminacji i bez pozbawienia moznosci podjecia takiego zatrudnienia, do jakiego sa zdolne;
nie pomniejszajac poszanowania dla ich aspiracji rodzinnych, jak tez i dla ich szczegdlnego
wktadu, jaki wraz z mezczyznami wnosza w dobro spofeczenstwa. Prawdziwy awans spoteczny
kobiet wymaga takiej struktury pracy, aby kobieta nie musiata zan pfaci¢ rezygnacja ze swojej
specyficznej odrebnosci ze szkodg dla rodziny, w ktdérej jako matka posiada role
niezastgpiong."

W encyklice Evangelium vitae z 25 marca 1995 r. Jan Pawet II uderza w feminizm
wprowadzajac zamet pojeciowy, poprzez zdefiniowanie tzw. nowego feminizmu, dzieki czemu
nic juz nie stoi na przeszkodzie, aby pobozna katoliczka czynita zado$¢ postepowi okreslajac
sie mianem feministki, dodajac sobie w duchu: ,nowego papieskiego feminizmu". Jest to
feminizm, ktéry ,umie rozpoznal i wyrazi¢ autentyczny geniusz kobiecy we wszystkich
przejawach zycia spotecznego, dziatajgc na rzecz przezwyciezania wszelkich form
dyskryminacji, przemocy i wyzysku". Kiedy papiez uzywa stowa ,autentyczny", nalezy by¢ jak
najgorszej mysli, spodziewajac sie zaprzeczenia stow z ktdrymi wystepuje. Jest to stowo-klucz,
ktore ,wzbogaca" wypowiedzZ na pozor neutralng klerykalnymi tresciami. To jedno z ulubionych
stow Jana Pawta II, ktérym sie postuguje ilekroc¢ tylko zamierza zanegowa¢ normalne znaczenie
pewnych poje¢. W samej tylko tej jednej encyklice ponad dwadziescia razy dowiadujemy sie o
Lautentycznych" sprawach, styszymy wiec o ,autentycznej wolnosci", ,autentycznych
odczuciach kazdego prawego sumienia”, ,autentycznej cywilizacji prawdy i mifosci”,
Lautentycznych prawach jednostki", ,autentycznym sensie istnienia", ,autentycznej inspiracji",
,autentycznym istnieniu", ,autentycznym prawie do obrony wtasnej", ,autentycznych relacjach
spotecznych”, ,autentycznych wartosciach", ,autentycznej relacji miedzy osobami”,
Lautentycznym i odpowiedzialnym przyjmowaniu daru Zzycia", ,autentycznej kulturze Zycia",
.autentycznym dziedzictwie kulturowym®”, ,autentycznych potrzebach", ,autentycznym
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wychowaniu do pfciowosci i mitosci”, ,autentycznych ideatach zycia", itd., etc.

Wracajac jednak do feminizmu, jego ,autentyczna" odmiana polega na mentalnosci
prokreacyjnej wynikajacej z kobiecych ,aspiracji rodzinnych" i "powotania do macierzyristwa,
wpisanego przez Boga w Zycie kazdej kobiety", walce z aborcjq i, jak Bdég da, na ewentualnym
zajeciu dodatkowym (oczywiscie - ,autentycznym"). ,Taki jest najwazniejszy wkitad, jakiego
Kosciét i ludzkos$¢ oczekujq od kobiet." (EV)

Niedtugo po tej encyklice Jan Pawet II ogtosit ,List do kobiet" (z okazji konferencji OZN w
Pekinie na temat kobiet), gdzie deklaruje na poczatku, iz , Kosciét rowniez zamierza wnies¢
swoj wkifad w sprawe obrony godnosci, roli i praw kobiet". Tym niemniej dalej znéw spotykamy
sie owym metafizycznym sformutowaniem: ,powotanie i postannictwo kobiety w Swiecie". A
postannictwo to wyraza hierarchia ,typéw" kobiety, jakim Jan Pawet II skiada swoje

podziekowanie. 1) ,Dziekujemy ci, kobieto-matko..."; 2) ,Dziekujemy ci, kobieto-matzonko...";
3) ,Dziekujemy ci, kobieto-corko i kobieto-siostro..."; 4) ,Dziekujemy ci, kobieto pracujgca
zawodowo..."; 5) ,Dziekujemy ci, kobieto konsekrowana..."; i wreszcie na koncu: ,Dziekujemy

ci, kobieto, za to, zZe jestes kobietg!"

Mogtyby wprawdzie niedowiarki i masony narzeka¢ na tg gradacje, ktéra umieszcza
aspiracje zawodowe daleko w tyle, ale juz tam, przeciez mogto by¢ gorzej — mogta byc¢ za
zakonnica...

Zaraz jednakze mamy odpowiednig réwnowage, poprzez wyznanie: ,JesteSmy, niestety,
spadkobiercami dziejow petnych uwarunkowan, ktdore we wszystkich czasach i na kazdej
szerokosSci geograficznej utrudniaty Zyciowa droge kobiety, zapoznanej w swej godnosci,
pomijanej i niedocenianej, nierzadko spychanej na margines, a wreszcie sprowadzanej do roli
niewolnicy. Nie pozwalato jej to by¢ w petni sobg i pozbawiato cata ludzkosé¢ prawdziwych
bogactw duchowych.". Jakby juz zapomniano cate swoje dzieje i swoja role!

Ale oto widzimy, ze jednak pamieta sie o tym. Wyznaje papiez, cho¢ w wykastrowanych
w swej pofowicznosci stowach, Ze i Kosciot swojgq cegietke do tego dotozyt: ,Z pewnoscig
niefatwo ustali¢ doktadnie odpowiedzialnos¢ za ten stan rzeczy, z uwagi na gteboki wptyw
wzorcow kulturowych, ktére w ciggu wiekéw ksztattowaty mentalnosé¢ i instytucje. Ale jesli,
zwfaszcza w okreslonych kontekstach historycznych, obiektywna odpowiedzialnos$¢ poniesli
réwniez liczni synowie Kosciota, szczerze nad tym ubolewam."”

Tych ,licznych synéw Kosciofa" byt legion. Wymienmy kilka tylko przyktadéw. Tertulian
powiadat, ze ,Kobieta to bezbozne furie chuci "; $éw. Jan Chryzostom grzmiat: ,zniz sie zatem
do poddanstwa" ! Sw. Ambrozy mniemat, iz kobieta "...ktéra wierzy — przeksztatca sie w
osobe doskonata, w mezczyzne"; dobrotliwy $w. Franciszek z Asyzu powiedziat: , Kto obcuje z
kobietami narazony jest na skalanie swego ducha”, najwiekszy teolog chrzescijanski, $w.
Tomasz z Akwinu, réwniez miat jednoznaczny sad odnos$nie niewiast, kobieta wedtug niego to
"zwierzeca niedoskonatos¢" i"niewydarzony samiec”, "Kobieta ma sie do mezczyzny tak jak
rzecz niedoskonata i utomna do doskonatej”, itd., etc...

W ramach swoistej pokuty sktada papiez deklaracje tej tresci: ,Tak, nadeszta pora, by
z odwaga, jakiej wymaga pamiec i ze szczerym poczuciem odpowiedzialnosci popatrzyé na
dtugie dzieje ludzkosci, w ktore kobiety wniosty wktad nie mniejszy niz mezczyzni, a w
wiekszosci przypadkdéw w warunkach o wiele trudniejszych (...) A céz powiedzie¢ mozna o
przeszkodach, ktére w tylu czesciach swiata nadal nie pozwalaja kobietom witaczy¢ sie w petni
w Zycie spotfeczne, polityczne i gospodarcze? Wystarczy pomysleé, w jak trudnej sytuacji
stawia czesto kobiety dar macierzynstwa, ktéremu ludzkos¢ zawdziecza swoje przetrwanie i
ktory powinien by¢ odpowiednio doceniany. Z pewnoscig pozostaje wciaz jeszcze wiele do
zrobienia, aby kobieta i matka nie byta dyskryminowana. Sprawg naglgacg jest uzyskanie we
wszystkich krajach rzeczywistej rownosci praw oséb, a wiec rownej pfacy za te sama prace,
opieki nad pracujgca matka, mozliwosci awansu zawodowego, rownosci matzonkow z punktu
widzenia prawa rodzinnego". 1 dodaje: ,Jest to akt sprawiedliwosci, ale réwniez pewnej
koniecznosci". Mozna by¢ pewnym, ze koscielne stanowisko podyktowane jest w catosci owaq
~PEWNg koniecznoscig”, inaczej ,Namiestnik Chrystusa" nadat grzmiatby o ,straszliwym
naduzyciu, ktére za wszelkg cene nalezy usungc"

W dalszej czesci spotykamy to samo wezwanie, ktdre swojego czasu skierowat papiez do
zgwatconych kobiet hercegowinskich: ,,W obliczu takich wypaczen, na jakiez uznanie zastuguja
natomiast kobiety, ktére z heroiczng mitoscia wobec swych dzieci akceptujg cigze bedaca
nastepstwem niesprawiedliwosci, jakg stanowig akty gwafttu, i to nie tylko wtedy, gdy naleza
one do okrucienstw, popetnianych podczas wojen, tak czestych jeszcze na Swiecie, ale takze w
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warunkach dobrobytu i pokoju, przez kulture permisywizmu hedonistycznego, w ktorej tatwo
rodzg sie tendencje do agresywnego maskulinizmu."

Bardzo znamienna dla nowej frazeologii spod sztandaru politycznej poprawnosci jest
manipulacja scenkami biblijnymi. Powiada wiec papiez: ,Nade wszystko jednak samo Stowo
Boze pozwala nam odkry¢ podstawowe uzasadnienia antropologiczne godnosci kobiety,
zawarte w zamysle Bozym. Pozwdlcie zatem, drogie Siostry, bym wspdlnie z wami jeszcze raz
rozwazyt wspaniatg karte biblijng, ktdra opisuje stworzenie cztowieka i ktdra tak wiele méwi o
waszej godnosci i o waszym postannictwie w swiecie. Ksiega Rodzaju mdéwi o stworzeniu w
sposob zwiezty, jezykiem poetycznym i symbolicznym, ale glteboko prawdziwym: "Stworzyt
wiec Bog cztowieka na swoj obraz, na obraz Bozy go stworzyt: stworzyt mezczyzne i
niewiaste"". Tymczasem jest to druga warstwa redakcyjna dotyczaca stworzenia, dotad
konsekwentnie pomijana, na rzecz wersji z zebrem, ktéra to jednoznacznie ukazuje kobiete
jako co$ posredniego miedzy mezczyzng a zwierzeciem.

Jednak zaraz znéw mamy zroéwnowazenie poprzednich ,postepowych" akcentow.
Podkresla wiec papiez: ,Spofeczenstwo najwiecej zawdziecza , geniuszowi kobiety"” wtasnie w
tym wymiarze, ktéry bardzo czesto urzeczywistnia sie bez rozgtosu, w codziennych relacjach
miedzyosobowych, a szczegdlnie w Zzyciu rodziny (...) Najpetniejszy wyraz ,geniuszu
kobiecego" Kosciét widzi w Maryi i znajduje w Niej Zzrédto nieustannego natchnienia. Maryja
nazwata siebie ,stuzebnicq Panskg" (por. tk 1, 38). Poprzez postuszernistwo Stowu Bozemu
przyjeta uprzywilejowane powotfanie — wcale nietatwe — matzonki i matki rodziny z Nazaretu."

Jak wiec trafnie konkluduje Artur Domostawski: ,Z ubolewaniem nad przesztymi winami
Kosciota wobec kobiet idzie w parze tradycyjna wizja ich roli: macierzyrnstwo, macierzynstwo,
macierzynstwo"

Migjsce w Kosciele

W jednej tylko dziedzinie obecny papiez nie poluzowat ani nie rozcienczyt
dotychczasowego stanowiska, stojac nieodmiennie na pozycji przedwczorajszych uprzedzen i
ciasnej tradycji majacej swdj wyraz juz w Biblii — Swiecenia kobiet. Jeszcze za czaséw Piusa
XII (1939-1956) pozostawat w mocy przepis koscielny stanowiacy: ,Kobiecie pod zadnym
warunkiem nie wolno zbliza¢ sie do oftarza, a uczestniczac w nabozenstwie, winna zachowad
stosowng odlegtos¢” [1]

Jan Pawet II konsekwentnie odmawia kobietom tego prawa, cho¢ jest to kwestia coraz
bardziej kontrowersyjna i, jak sie zdaje, nie do utrzymania. To wiasnie byto powodem
najwiekszego rozdzwieku i zgrzytu ekumenicznego w stosunkach z Kosciotem anglikanskim,
ktory zmienit kilka lat temu swoje stanowisko w tej sprawie.

W liscie apostolskim o godnosci i powofaniu kobiety Mulieris dignitatem z 1988 r. Jan
Pawet II podtrzymat dawne nauczanie Kosciota w tej kwestii. Zarazem dla wsparcia koscielnego
pogladu na kobiete, przyzywa na pomoc, co zdarza sie nader rzadko, ...nauke: ,Analiza
naukowa w catej petni potwierdza fakt, ze sama konstrukcja cielesna kobiety oraz jej organizm
zawierajg w sobie naturalng dyspozycje do macierzyrnistwa, do poczecia, brzemiennoSci i
urodzenia dziecka jako nastepstwa matzenskiego zjednoczenia z mezczyzng". Okazuje sie wiec,
ze i w Kosciele nauka sie do czego$ moze przydaé, ze wspiera¢ moze ona Stowo Boze i prawde
o0 ,autentycznym postannictwie" kobiety jako maszynki rozrodczej, ze szkodg dla innych jej
Lfunkcji" jakie moze petnic.

W S$rodowisku Kosciota niemieckiego, austriackiego i francuskiego krazyty petycje z
zadaniami przyznania kobietom praw kapfanskich. Papiez w licie apostolskim Ordinatio
sacerdotalis o udzielaniu swiecen kaptanskich wylgcznie mezczyznom z 1994 r., odrzucit to
wszystko definitywnie, stwierdzajac, iz ,wykluczenie kobiet z kaptanstwa jest zgodne z
zamystem Boga wobec swego Kosciota (...) Aby (...) usunac wszelkg watpliwos¢ w sprawie tak
wielkiej wagi (...) o$wiadczam, ze Koscidt nie ma zadnej wiadzy udzielania swiecen kaptanskich
kobietom oraz, Ze to orzeczenie powinno by¢ przez wszystkich wiernych kosciota uznane za
ostateczne”

To witasnie na tym froncie odbywajq sie najwieksze walki z ,klerykalnym maskulinizmem"
i to on $wiadczy najdobitniej o szczerosci koscielnych wezwan przeciwko ,dyskryminacji
kobiet". Manifestowano przeciw temu podczas kongresu teologicznego (Stowarzyszenia
Teologow Jana XXIII) w Madrycie w 2001 r., w ktérym uczestniczyto ponad 1200 katolickich
myslicieli. Jego przestanie brzmi: ,Jest koniecznosciq potozenie kresu tej dyskryminacji”.
Zarzuca sie obecnemu papiezowi: ,Jan Pawet II oswiadczyt wrecz, ze nie mozna pozwoli¢ na



udziat kobiet w kapftanstwie i nie bedzie mogt zmieni¢ tego Zzaden nastepny papiez. Jest to
oswiadczenie naiwne." — o$wiadczyli teologowie.

O feministycznych dziwactwach jakie temu towarzysza napisa¢ mozna oddzielng
publikacje, wspominajgc o wyczynach ,teolozek-feministek", udziwniajacych chrzescijanstwo,
wypaczajacych je w drugaq strone, o tzw. Kosciele kobiet, o Chryscie (Chrystus po zmianie
pfci), o feministycznej cenzurze Biblii i o catej masie $miesznych i zenujgacych poczynan
poboznych i rewolucyjnych feministek. Niemniej jednak nie przekresla to powazniejszego ruchu
kobiet w tonie Kosciota, domagajacych sie nie ,autentycznej", ale faktycznej réwnosci. Siostra
Theresa Kane zalita sie: ,Uznano, ze kobieta powinna siedzie¢ w domu, ze z tych ram nie
wolno jej wyjsé. Ma by¢ dozorczynig, nianka, gosposiq. Nigdy nie widzieliSmy jej w innych
rolach. Oémielam sie powiedzieé, ze ten sam schemat stosuje Ojciec Swiety. Widzi kobiete
tylko w roli stuzacej. Przyznaje jej pozycje tylko towarzyszgcq kaptanowi, ale nigdy role
dominujacg. Kobieta nie moze by¢ ksiedzem, biskupem, papiezem" [2]

Zobacz takze te strony:
Kaptanstwo kobiet

Przypisy:
[1] Acta Apostolicae Sedis, t.48, 1958, s.658, za: Cornwell, Papiez Hitlera..., s.426
[2] za: Domostawski, Chrystus bez karabinu..., s.157
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