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Argument »Z diugowiecznosci" nalezy do najczesciej uzywanego oreza z apologetycznego

arsenatu katolicyzmu. Katecheci, kaznodzieje i teologowie wykorzystuja go w swojej ,, duchownej"
twdrczosci obok wielu innych, dobrze znanych i nieco juz wyeksploatowanych srodkéw retorycznych,
majacych stuzy¢ zawsze i wszedzie obronie i szerzeniu chwaty Kosciota. W Swigto Zestania Ducha
Swietego, przypadajace w biezacym roku w niedziele 12 czerwca, nie opart sie jego nadzwyczajnej
porecznosci nawet sam Josef Ratzinger, wykorzystujac go w swoim papieskim kazaniu, skierowanym
do wiernych zebranych na uroczystej mszy $wietej w Bazylice $w. Piotra w Rzymie.

Konstrukcja argumentu ,z dlugowiecznosci" nie jest specjalnie wyszukana i przypomina
konstrukcje dobrze znanego argumentu ,z podobienstwa". Koscidt jest wieczny, podobnie jak Bég,
stad Kosciot musi zawierac jakis boski pierwiastek, przy czym diugotrwatos¢ czy tez diugowiecznosé
jest niewatpliwg cecha ,rzeczy boskich". W ten sposéb dazy sie do wykazania, ze Kosciot jest
dzielem samego Boga, lub tez o wykazanie, ze Bdg jest w Kosciele stale obecny i w nim dziafa,
o czym ma swiadczy¢ wyjatkowa (jakoby) trwatos¢ instytucji Kosciota w ciggu blisko dwdch tysiecy
lat jego dotychczasowej historii, przeciwstawiana nietrwatosci innych dziet ludzkich. Skoro zas Kosciot
jest dzietem Boga, to sam jest boski, swiety i niezniszczalny, gdyz (w domysle) cieszy sie podobnymi
przymiotami, jak jego Stwérca.

We wspomnianej wczesniej homilii Benedykta XVI (http://info.wiara.pl/doc/881123.Duch-
Swiety-ozywia-Kosciol) argument przyjat nastepujacg postac:

,Duch Swiety ozywia Kosciét. Nie pochodzi on z woli ludzkiej, z refleksji, z umiejetnosci
cztowieka i jego zdolnosci organizacyjnych, albowiem gdyby tak byto, juz dawno temu by wygast,
tak jak przemija kazda ludzka rzecz".

(Warto zwroci¢ uwage, ze afirmacja sktadnika boskiego w Kosciele prowadzi w takim ujeciu do
zanegowania jakiegokolwiek znaczenia elementu ludzkiego. Wydaje sie to dos¢ interesujace
z psychologicznego punktu widzenia, biorgc pod uwage, jak wielu rozczarowan mogly dostarczyc
papiezowi w ostatnim czasie bardziej przyziemne aspekty koscielnej instytucjonalnosci. Czy swietosc
i reputacje Kosciota mozna obecnie uratowac tylko catkowicie wyganiajac z niego cztowieka?)

Standaryzacja przytoczonej powyzej wypowiedzi
argumentacyjnej, czyli wyodrebnienie Z niej P1
przestanki/przestanek (P — zdania/zdan, za ktérych pomocg
uzasadniamy inne zdanie) i konkluzji (K — zdania/zdan,
ktére uzasadniamy za pomocg przestanki) mogtaby
wygladaé nastepujgco:

P1: "Ludzkie rzeczy" przemijajq, wygasaja.

P2: Koscidt nadal trwa, nie wygasa.

P3 (domysina): W zwigzku z tym Koscidt nie moze byc¢
Jrzeczg ludzka".

) K: Kosciot jest ,rzeczq boska", ozywiang przez Ducha
Swietego.

Finezyjna (patrz diagram), oparta na ukrytej konkluzji K
posredniej (P3) i podargumencie, lecz do$¢ watla
konstrgkcja _teg(_) _rodzaju argumentacj_i nie wyjaénia j_ednak Diagram argumentu
do konca sity jej retorycznego oddziatywania. Wynika to . ™

. = o A .2 diugowiecznosci
stad, ze argument ,z dlugowiecznosci", podobnie jak inne
argumenty niededukcyjne (czyli takie, w ktorych konkluzja
nie wynika logicznie z przestanek), niesie z sobg pewne tresci domysine i zatozenia ukryte, nie
podane wprost. Na przyktad w wypowiedzi argumentacyjnej:

~W miejscowosci, w ktdrej znajduje sie najwyzsza figura Chrystusa, ludzie muszg byc¢
najbardziej pobozni, wiec najpobozniejsi ludzie w kraju zyja w miejscowosci X, w ktorej taka figura
sie znajduje."

Sita argumentu zasadzona jest na przekonaniu, ze istnieje pewnego rodzaju analogia (czy
uzasadniona?) miedzy wielkoscig figury Chrystusa, znajdujacej sie w danej miejscowosci,
a stopniem poboznosci jej mieszkancdéw. Przekonanie to moze by¢ wyrazem poczucia dumy,
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préznosci lub lokalnego patriotyzmu; moze réwniez wyptywaé z innych pobudek. Nie mozna jednak
przyznac, ze konkluzja ("najpobozniejsi ludzie w kraju zyja w miejscowosci X.") wynika tu czysto
logicznie z przyjetych przestanek.

Zastosowanie metody pytania krytycznego pozwala poszukac innych okolicznosci, ktore
mogtyby $wiadczyé, ze przyjeta konkluzja jest jednak w tym przypadku fatszywa. Na przykiad
najpobozniejsi ludzie mogli juz dawno opusci¢ X., a pozostali w miescie mieszkancy po prostu im nie
doréwnujg; kolosalny pomnik mogt powstac¢ z zupetnie innych pobudek niz poboznos¢ jego tworcow,
lub tez wcale nie zostat wybudowany przez okolicznych mieszkancéw, a ze srodkéw darczyncy lub
zgofa inwestora pochodzacego z innej czesci kraju, ktéry byt wprawdzie bardzo pobozny, ale wcale
nie mieszka obecnie w X, itp.

Argument ,z dtugowiecznosci" réwniez bazuje na przyjetych z géry przeswiadczeniach
i towarzyszacej im ekscytacji, wystepujacej w tym przypadku zapewne na podiozu uczuciowosci
religijnej, do ktorej odwotujg sie takze inne argumenty niededukcyjne stosowane czesto w teologii.

Jednym z takich ukrytych chwytéw argumentu ,z dlugowiecznosci" jest wywotywanie
w stuchaczu wrazenia, ze diugotrwatos¢ rzeczy stworzonych przez cziowieka, a zwtaszcza instytucji
zycia spotecznego, jest czyms$ z gruntu niemozliwym, niezwyklym i wyjatkowym; innym —
przekonanie, ze za zdarzeniami pod jakims$ wzgledem niezwyktymi musza, znéw na zasadzie analogii
(o tyle prostej, co fantastycznej), kryc sie dziatania jakiejs niezwyktej, pozaziemskiej sity; w koncu —
ze ta niezwykig sita z pewnoscig jest Bdg.

I tu dochodzimy do kwestii spoiwa, ktore nadaje argumentowi ,,z dtugowiecznosci" sens. Tym
spoiwem nie jest, wbrew pozorom, wynikanie logiczne, cho¢ argumenty niededukcyjne Swietnie
zazwyczaj zachowujg jego pozory. Tylko dzieki swiatopogladowi religijnemu, ktéry zaktada istnienie
istoty boskiej, i to istoty boskiej szczegdlnego rodzaju, argumentacja ,,z dtugowiecznosci" w umysle
odbiorcy nie rozpada sie w pozbawiong tresci satatke stowng, lecz uktada sie w jaka$ sensowng
catos¢. Sens ten jest zasadzony na wierze, a nie na logice i rozumie. To dzieki wierze kropki same
sie taczg w ten niezwykty ksztalt. Plama zaczyna cos$ znaczyc¢.

i ' Argument ,,z dlugowiecznosci" jest jednak bronig,
: obosieczng, gdyz bardzo tatwo wyprowadzi¢ z niego —
jak i z kazdego innego argumentu niededukcyjnego —
wiele niepozadanych konsekwencji, ktdére mogq
catkowicie zniweczy¢ zamiar osoby, ktora wykorzystata
go wczesniej dla wiasnych celéw. Mozna by z niego
miedzy innymi wywnioskowac¢, ze kazda dtugotrwata
' ,ludzka rzecz" jest ,rzeczg boskg", mimo ze samo jej
| istnienie lub przetrwanie wydaje sie  kidci¢
z moralnoscig chrzescijanska. Nalezg tu takie zjawiska
lzycia spotecznego i politycznego, czy wrecz jego
linstytucje, jak handel, pieniadz, lichwa, wojna,
d prostytucja, niewolnictwo, astrologia, wrdzbiarstwo,
magia, sztuki piekne, literatura, filozofia, medycyna
i wiele innych. Na argument, ze zjawiska te
pozbawione sg podobnego przymiotu ciggtosci tradycji
N i instytucji, co Kosciét, mozna by chocby wskazac¢ na
A inne ,dlugowieczne" religie, od buddyzmu po judaizm,
o ‘"_Sgh co oznaczatoby nieuchronnie, ze ione zostaty
- natchnione przez Ducha Swietego (cho¢ — jak mozna
przypuszcza¢ — byloby to dos¢ trudne do
zaakceptowania na gruncie katolickiej teologii).

Sam Koscidt, na poziomie wielu elementéw struktury organizacyjnej, jest niemal bezposrednim
spadkobiercg starozytnego Rzymu. Czy to Koscioét przechowat je dla potomnosci, czy tez one
pozwolity mu na przetrwanie posrod burz dziejowych, moze by¢ kwestig sporng. tacina, dajmy na
to, jest w konicu duzo starsza niz Koscidt, ktdrego byta oficjalnym jezykiem przez wieki. Co wiec bylo
w tej sytuacji ,tchnieniem" a co ,natchnionym"?

Ryzyko powotywania sie na argument ,z dtugowiecznosci" jest takze zwigzane z mozliwoscig,
a nikt nie moze jej wykluczy¢, upadku Kosciota w blizszej lub dalszej przysztosci. Historia zna
przeciez przyktady wymartych religii. Czy wizja upadku Kosciota, przed ktdrg mogq w przysziosci
stanac chrzescijanie, miataby w takim wypadku oznaczac, ze Koscidt nie byt jednak ,sprawg boskq"?
Sprzecznosci pietrzg sie dalej: czy przemijalno$¢ ludzi i ich dziet, ktorej swiadkami byfa rowniez
historia Kosciota, miataby swiadczy¢ o tym, ze nie byly to wcale ,sprawy boskie"? A jesli nie boskie,




to jakie?

Inna niepozadana konsekwencja moze zosta¢ wywiedziona z zatozenia, ze trwatos¢ Kosciota
w ciggu wiekow, w porownaniu do ulotnosci innych ,rzeczy ludzkich", jest czyms niezwyktym, a owa
niezwyktos¢ kaze sie dopatrywac ingerencji boskiej. Z owg niepozadang konsekwencjg wigze sie
z kolei niebezpieczenstwo trywializacji i oSmieszenia catej kunsztownej argumentacji. Jest faktem, ze
w ciggu wiekdw wydarzenia i zjawiska nadzwyczajne i niespodziewane wigzano z dziataniami
.Zaswiatow", ale czy w takim razie powinniSmy sie doszukiwa¢ boskiego dziatania w kazdym
kréliczku wyskakujacym z kapelusza iluzjonisty, czy tez rozsadniej bytoby poszukac najpierw
jakiego$ bardziej przyziemnego rozwigzania? Czy nie bytoby z naszej strony duzg uprzejmoscig
w stosunku do Pana Boga, pozwoli¢ mu sie zajmowac innymi, powazniejszymi sprawami?

Wracajac do ,powaznej" krytyki i przedstawionej na poczatku tekstu argumentacji Josefa
Ratzingera, mozna dalej mnozy¢ watpliwosci. Czy ,rzeczy ludzkie" rzeczywiscie sq tak nietrwate, jak
chciatby papiez, czy tez mozna by wskazac wiele z nich, nie tylko Koscidt, ktére przetrwaty podobng
probe wiekow? Skoro ,rzeczy ludzkie", w przeciwienstwie do ,rzeczy boskich" sg nietrwate
i podlegajg zmianie, to czy dzisiejszy Kosciot rzeczywiscie jest tym samym Kosciotem, co ten sprzed
wiekdw, a moze sam ulegt gtebokim przeobrazeniom? Skoro Koscidt sie zmienit, a instytucja ta
odzwierciadlaé¢ ma przymioty boskie, to czy Bog tez ewoluuje? Czy tylko Duch Swiety ozywia Koscidt,
czy moze ktos lub cos jeszcze? Czy tak trudno w Kosciele wskazac rzeczy i zjawiska jak najbardziej
ludzkie, rowniez te, ktére wcale nie przyniosty mu chwaty? Czy prawdg jest, ze Kosciét rzeczywiscie
nadal trwa, a nie wygasa? Czy Koscidt rzeczywiscie jest tak niezwykty, jak chciatby sie innym
wydawac? I wreszcie — jakag trywialna prawde o Kosciele ma za zadanie okry¢ milczeniem owa
tajemnicza zastona niezwyktosci?

Caden O. Reless
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