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Oqud zaczatem powaznie mysle¢ o rzeczywistosci czutem sie rozdarty miedzy moim

uwielbieniem dla pewnej hierarchii i porzadku spotecznego, a wolterianskim odrzuceniem
wszystkiego, co utrudnia codzienng ludzka egzystencje. Przyczyny tego rozdarcia upatruje
w przesigknieciu wszystkiego co prawicowe duchem religijnym, co szczegdlnie widoczne jest
w Polsce, gdzie prawicowy oznacza tyle co katolicki. A przeciez skad inad wiemy, ze obecny Kosciot
jest mocno socjalny i modernistyczny w niektdrych sferach swej dziatalnosci.

Kolumbijski konserwatysta ultrakatolicki Nicolas Gomez Davila (1913-1994) pisat: "Najkrotsza
i najdoktadniejszg definicje prawdziwej cywilizacji napotkatem u Trevelyana: A leisured class with
large and learned libraries in their country seats (klasa prdzniacza z jej wielkimi i uczonymi
bibliotekami w wiejskich domach)". Jestem skionny sie zgodzi¢ z nim lecz trzeba tu zauwazy¢, ze
Davila zapomniat, ze Trevelyan byt wigiem i liberatem, a owa szlachta ziemianska réwniez do ultra
religijnej bynajmniej nie nalezata. Méwimy tu o liberalnej oéwieconej Anglii XVIII i XIX wieku. Jak
wida¢ nawet taka konserwa jak Davila instynktownie wyczuwa, ze liberalizm jest najlepsza ideg
polityczng i najbardziej ludzka. Tak wiec 6w dziwaczny i chybotliwy zwigzek konserwatyzmu
spotecznego z religijnoscig jest zjawiskiem powszechnym.

Tu warto zapytac; a co by byto gdyby czes¢ owej ,leisured class" byta gejami lub libertynami?
Historycznie wiadomo, ze bywalo i tak. Oczywiscie nic by sie nie stalo — konserwatywna struktura
nie ucierpiataby ani odrobine, ale spréobujmy to wyttumaczy¢ jakiemus$ gorliwemu polskiemu
parafianinowi...

Moje poszukiwania pewnego fadu w rzeczywistosci powodujg, ze zachowuje idee Boga na
wilasny uzytek, jako synonimu pewnego kosmicznego tadu filozoficznego, jednak moj Bdg nie jest
matostkowym liczykrupg warzacym poszczegdlne grzechy i grzeszki, lecz bogiem filozoficznym, ktéry
w ludzkie sprawy sie nie wtraca, bo i po co, wystarczy mu stworzy¢ $wiat i by¢ z niego dumnym. Ide
tu wiec za deizmem Tolanda, Voltaire’a i Paine’a.

Do niedawna ateizm i deizm miaty posmak rzekomych sympatii wobec ZSRR i komunizmu,
podczas gdy katolicyzm a la Wyszynski stanowit kwintesencje dobrego ,jedrusiostwa" (zupetnie
odwrotnie bylo i jest w Hiszpanii), dzi$ mtodzi biorg sluby katolickie tylko z szacunku dla rodzicéw,
lub ulegajac ich presji. Za 1-2 pokolenia prawdopodobnie bedziemy nowoczesnym zachodnim
spoteczenstwem sSwieckim. Demokracja, ktérg uwazam za gorszy ustrdj od monarchii oswieconej,
przydaje sie akurat w tym procesie dopasowujac wyglad spoteczenstwa do woli wiekszosci, ktéra ma
dosy¢ trucia o wyimaginowanych grzechach istucha¢ co podstarzali prawiczkowie majg do
powiedzenia o seksie.

Katoliccy konserwatysci, tacy jak np. prof Wielomski uwazajg, ze ja jako prawicowy wolterianin
powinienem zachowa¢ swdj religijny sceptycyzm dla siebie, cenigc religie jako podstawe tadu
spofecznego. Céz, ja to odczuwam jako kreowanie hipokryzji. Sam Voltaire zmieniat kilkakrotnie
zdanie w tym wzgledzie, w koncu postanowit nie (od)ewangelizowywac chtopow, z obawy przed
tym, ze wraz z religig znikng ich podstawowe hamulce przed wystepkiem, lecz o pewnej akceptacji
dla takiego dwutorowego myslenia u niego nie moze by¢ mowy. Voltaire uwazat, ze nigdy cate
spoteczenstwo nie bedzie zdolne porzuci¢ religii dla bardziej wyrafinowanej i przydatnej filozofii
moralnej, ale cata elita, ktéra ma moznos¢ uczenia sie i doskonalenia winna to uczynic.

Po pierwsze Biblia promuje przestarzaty model moralnosci. Jest to ksiega petna kar za
najlzejsze przewinienia, rekomendujaca kare $mierci nie tylko za homoseksualizm, ale i za
niepostuszenstwo dzieci wobec rodzicow czy ztamanie szabatu. Dla naszych czaséw nadaje sie tylko
liberalny model moralnosci, inaczej przy obecnym przemieszaniu réznych etnoséw bedziemy mieli
permanentng wojne domowa. Zresztg o to wiasnie chodzito liberatom, masonom. Ocenia sie, ze ok.
20-50 % ksiezy katolickich to geje. Skad wiec ta nieche¢ do gejow sSwieckich? Czy to wrogos¢ czy
konkurencja?

Religia zacheca ludzi do udawania, ze wiedzg co$, czego wiedzie¢ nie moga, a wiec wspomaga
ona ignorancje i arogancje w stosunkach miedzyludzkich. Religijni ludzie uwazajacy, ze znajq
przeznaczenie ludzkosci, przejawiajg tendencje do pouczania innych i wtykania nosa w ich prywatne
sprawy. Katoliccy naukowcy tacy jak prof. Legutko atakujg nawet Locke’owska ,strefe prywatng" -
podstawe dzisiejszego zachodniego modelu spoteczenstw i zachodnich wolnosci, jako , niepotrzebng".

Racjonalista.pl Strona 1z 3



Warto mie¢ na oku te pseudonaukowe proby. Wiara w Boga, ludzko$¢, Brahme, prawa cziowieka,
wolny rynek, humanizm, uczciwos¢, Jezusa to delikatne prywatne sprawy, a ewentualne zmiany
$wiatopogladu powinny zachodzi¢ w zaciszu domdéw najlepiej pod wptywem spokojnej samotnej
lektury, lub zyczliwej dyskusji z przyjaciétmi. Przy okazji wychodzi masochizm katolikdw, gdy
podczas mszy ksigdz grzmi na tych, co przyszli, ze ludzie ,nie chodza w dzisiejszych zepsutych
czasach do kosciota" — przeciez oni przyszli. Oni tez zyjq w tych czasach, wiec moze nie sg one tak
zepsute? Gdyby powiedziat im to ktos inny, obraziliby sie. Duchowny moze ich obrazac ile wlezie.

Religia odwraca uwage od spraw ziemskich ku problemom na ktére cztowiek nie ma wptywu —
problemom abstrakcyjnym. Duchowni sg wyabstrahowani, zwlaszcza ci katoliccy zyjacy w celibacie.
Duchowni sg utrzymywani z datkéw za swoje Smieszne wypracowania (czesto Sciggniete z netu)
odbebnione w kosciele, a zakonnicy dostajg kieszonkowe od przeordw i nie mogg miec¢ wiasciwie nic
wiasnego. Szkétka dziewic lub komuna — gdzie tu prawdziwe zycie? Co oni moggq wiedzie¢
o psychologii? rodzinie? Seksie? Tj. mogg wiedzie¢, bo sg kims innym prdcz tego, ze sg duchownymi.
Pamietam rozmowe miss Olsen z mtodym ksiedzem w serialu ,Mad Men". Miata ona nieslubne
dziecko, ktére wychowywata jej matka na prowincji, a ksigdz wywachat ,duchowy problem"
bohaterki serialu. Nie przyznata sie do ,grzechu", a przy okazji data do zrozumienia klerykowi (w
Polsce panuje mania rozrozniania klerykow, pratatéw, sufraganow, biskupdéw itp. dla mnie kleryk to
taki sam ksiadz jak kazdy inny tylko na stazu), ze nigdy nie zyt prawdziwym zyciem (didn't live real
life), wiec nie moze jej pomdc ani czegokolwiek poradzié, on odpart wowczas, ze kiedys zyt
prawdziwym zyciem. Morat z tego taki, ze skoro ksigdz by zyskac autorytet w rozmowie o zyciu musi
wskazac na swe pozakoscielne doswiadczenie zyciowe, to po co w ogdle zostawac ksiedzem?

Jak pisat de Sade religia jest po prostu niepotrzebna. Nie potrzebujemy jej aby czyni¢ dobro;
wspotczucie byto znane i w poganskim Rzymie. Z drugiej strony Steven Weinberg zauwazyt: "Z
religiq czy bez, dobrzy ludzie bedg postepowal dobrze, a zli — Zle, ale zte postepowanie dobrych
ludzi to zastuga religii". O przynaleznosci cziowieka do religii decyduje geografia i przypadek.
Podobno drugie imie boga to przypadek, ale dla mnie to nie dowodzi jakiejkolwiek celowosci
wyznawania akurat tej odziedziczonej religii. Dlaczego w Grecji Platona i Arystotelesa nikt nie modlit
sie do Brahmy lub Odyna?

Kolejna sprawa to podejscie kleru do kobiet. Nie jestem typowym feministg i uwazam, ze sg
sfery, w ktorych kobiety majg az za dobrze, np. w kwestii alimentéw i w sadach rodzinnych, gdzie
sedzinami sg zazwyczaj kobiety, nie zgadzam sie tez np. z tezg, ze Swiat rzadzony prze kobiety musi
by¢ z definicji $wiatem mniej okrutnym, lecz trudno mi nie zgodzi¢ sie z takimi zdaniami jak to: ,,...W
polskim parlamencie jest 80 proc. mezczyzn i 20 proc. kobiet. Dzieki temu mamy Swietne przepisy
fowieckie i legalng pornografie, ale zamiast edukacji seksualnej w szkoftach prowadzi sie katecheze.
Budowa stadionéw jest absolutnym priorytetem, ale doméw dla ofiar przemocy juz
nie...",pochodzacego z ,Duzej ksigzki o aborcji" Katarzyny Bratkowskiej i Kazimiery Szczuki.
Podobnie jak zgadzam sie z tym zdaniem: "...Gdyby mezczyzni zachodzili w cigze, aborcja bytaby
sakramentem...” pochodzacej z tej samej ksigzki. Jestem w stanie w to uwierzy¢. W koncu nawet
mafzenstwo jako sakrament funkcjonuje dopiero od Thoma de Aquino (nie lubie spolszczen) czyli od
wieku XIII. Ksieza nie sg gentelmanami... w kohcu they don't live real life wiec nie musza.
W normalnym zyciu czitowiek musi przez grzeczno$¢ zabiegac¢ o wzgledy. Ilez to wiekdw kobiety to
byty te gorsze, te nieczyste, a te co inteligentniejsze mogly by¢ nawet posadzone o czary (w koncu
rzucaty ,urok" — taka dawna nazwa na sex appeal), ale jak podstarzate meskie dziewice majq
rozumiec kobiety? Nic dziwnego, Zze Luther rozumiat je lepiej, w koncu nawet ozenit sie z Katherine
von Bora. No i to katolickie opetanie na punkcie seksu! Tak mato jest radosci w zyciu, to jeszcze
zabierajq i to...

Na koniec: monarchizm Watykanu mogtby by¢ zaletg, gdyby bylo to panstwo zajmujace sie
sprawami $wieckimi, wierze bowiem w wyzszo$¢ organizacyjng monarchii. W przypadku wiadzy
czysto duchowej monarchizm ma posmak paskudnej tyranii i policji mysli. Wprawdzie np.
muzutmanie potrafig utrudniac sobie i innym zycie i bez gléwnej bazy, ale decyzje papieskie zawsze
skazujg na zycie w hipokryzji ten lub inny milion katolikdw, poniewaz pogladow nie da sie zmienic¢
wedilug zalecen ustaw. Czasem mysle, ze moze wystarczytoby gdyby wszyscy katolicy zostali
protestantami; ci doszli do o$wiecenia i tolerancji samodzielnie i bez dozoru kleru dyskutujac o Biblii,
moze i my doszlibySmy. Jest na to szansa w Irlandii, wobec powszechnego oburzenia w sprawie
tysiecy gwattdw dokonanych przez ksiezy na nieletnich. Pono¢ wiekszos¢ tamtejszych katolikow
przyznaje sie do checi zmiany wyznania.
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Urodzony w 1982r. w Poznaniu - historyk; zajmuje sie mysla polityczng
oswiecenia i jego przeciwnikow i dyplomacja Francji i Anglii XVIII
wieku, a takze kwestiami zwigzanymi z ustrojem panstw (Niemcy,
Szwecja, W. Brytania, Francja) w tej epoce.
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