Piramidy na powaznie?
Autor tekstu: Krzysztof Sykta

W ostatnim numerze ,Archeologii Zywej" (2/02) pan Andrzej Cwiek przeprowadzit

gruntowng i catkowicie zasadng krytyke tez postawionych przez W. Kofataja w
magazynie"Wiedza i Zycie", niestety, nie ustrzegt sie przy tym paru btedéw. Wielokrotnie
zarzucat innym autorom "brak profesjonalizmu" i "mgliste pojecie" samemu popetniajac rownie
kuriozalne pomyiki.

Problemy budowlane

Pan Cwiek w swych artykutach wielokrotnie powtarzat teze, ze problemem nie jest

transport wielkich ilosci niewielkich blokéw, lecz raczej ,,sposob montazu gigantycznych blokéw
stropowych, ktérych waga w przypadku piramidy Cheopsa siega ponad 50 ton a ciosy w
stropie namiotowym w piramidzie Niuserre wazg az 90 ton" (s.35).
) Skoro problem dotyczy ogromnych, granitowych blokéw stropowych, to dlaczego pan
Cwiek postanowit =zasili¢ szeregi dopiero co wysmiewanych przez siebie 0sob,
przeprowadzajacych doswiadczenia na matych blokach, samemu wspierajac sig "ciggnigciem 3-
tonowego bloku w Biskupinie w 2001 roku" (s.27)? Dlaczego pan Cwiek nie przeprowadzi
doswiadczenia ciggniecia 90-tonowego bloku?

Pomijam juz przy tym fakt, ze najciezsze belki stropowe wazg ok. 75-80 ton a nie 50,
poza tym 90 tonowe bloki Niusere, pochodzacego z V dyn., nie sq czym$ niezwyklym w
porownaniu ze S$wigtyniami grobowymi w Gizie (Dolna Chefrena i Sfinksa), gdzie uzywano
blokdw 200-220 tonowych (Bauval i inni). I. Edwards w znanym dziele ,Piramidy Egiptu"
podaje nawet, Ze najwiekszy blok w dolnej $wiatyni Chefrena wazy 468 ton! W
piramidzie Sahure (V d.) jeden z blokéow wazy 240 ton. W piramidzie Amenemhata III z XII
dyn, zainstalowano komore grobowg wykonang z jednego, 110-tonowego bloku kamienia!
Gigantyzm cechuje réwniez komore grobowg Chendzera z XIII dyn (150 tonowe bloki). Tutaj
mamy wiec prawdziwg zagadke (transport i dopasowywanie), do ktérej "doswiadczenie
ciggniecia 3-tonowego bloku" jest catkowicie nieprzystawalne. Po prostu nie ten rzad wielkosci,
panowie egiptolodzy.

Problem transportu 200 tonowych blokéw szeroko omawia Bauval w Strazniku Tajemnic,
str. 32 i nast. Wg prof. Kerisela, 70 tonowy blok z Komory Krolewskiej mdgiby z wielkim
trudem transportowac zespdt ztozony z 600 ludzi. Blok 200 tonowy wymagatby juzil,8 tys.
0sOb, jednakze moim zdaniem przy tych wielkosciach trzykrotny wzrost wagi wymagatby o
wiele wiekszego niz proporcjonalny wzrostu liczby ciggnacych oséb. W przypadku tak wielkich
blokéw problemy pojawiatyby sie na innych ptaszczyznach - wytrzymatosc¢ lin, ceglanej rampy i
drewnianych rolek, koordynacja pracy zespotu pociaggowego, wykonywalnos¢ manewrdw,
dopasowywanie blokéw do juz istniejacych (nie jest problemem dowleczenie 200 tonowego
bloku w dane miejsce, problemem jest docisniecie go do juz potozonych innych blokéw 200
tonowych lub wiekszych, utozenie go z milimetrowg precyzjq).

Podobne dylematy zwigzane sg ze sposobem budowy egipskiego Ozyrejonu czy Swigtyni
w Baalbeck (Heliopolis) w Libanie, niemal catkowicie ignorowanej przez wspotczesng nauke,
gdzie uzywano blokéw 900 tonowych a w kamieniotomie po dzi$ dzien lezy blok 1550 tonowy
(co mozna samemu obliczy¢ znajac wymiary ciosu i ciezar wtasciwy granitu).

Jako przyktad "prawdziwego wyzwania dla budowniczych" pan Cwiek prezentuje zdjecie
komory grobowej w piramidzie Chefrena. Przykiad niezbyt trafiony, bowiem jest to komora
pot-podziemna, gdzie strop wystaje akurat tuz nad powierzchnie gruntu. O wiele wiekszym
wyzwaniem byl montaz stropu kolebkowego w podziemnej komnacie piramidy
Menkaure/Szepseskafa. W tym przypadku nie byto nawet miejsca na kolumny ludzi ciggnacych
za liny.
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(Zrédto ilustracji.: ,Guardian's Egypt", http://guardians.net/egypt/; wszystkie komnaty
na powyzszym schemacie zostaty wykute w skale pod piramida.)

Obrabowana komnata 1 nowe odkrycia

W dalszej czedci tekstu pan Cwiek przedstawia catkowicie bezpodstawna hipoteze piszac,
ze: "Ludzie Al-Mamuna przez dtugi czas przebijali sie do wnetrza budowli, by ostatecznie
dotrze¢ do obrabowanej juz w starozytnosci komory grobowej faraona".

Teze o spladrowaniu komory krélewskiej egiptolodzy (przynajmniej ci rozsadni) zarzucili
juz dawno. Przede wszystkim Al-Ma'mun jako pierwszy przebit sie przez nienaruszone ptyty
zaporowe przedsionka. Niech pan Cwiek sprébuje wyjasni¢ w jaki sposéb domniemani rabusie
podniesli bloki przedsionkowe, wykradli co mieli do skradzenia i opuscili je z powrotem. Az do
czasu Al-Ma'muna nikomu nie $nito sie o gérnych komnatach. Tzw. ,szyb ziodziei" taczacy
Galerie z pasazem zstepujacym zostat wykonany przez samych budowniczych by najpewniej
zapewni¢ droge ewakuacji robotnikom spuszczajgcym bloki zaporowe do korytarza
wstepujgcego albo w celu doprowadzania powietrza dla robotnikdw pracujacych w komorze
podziemnej. Szyb ten na tyle dobrze zamaskowano i zamurowano, ze odkryto go dopiero
schodzac w dét. Mowigc inaczej — dolne wejscie do szybu odkryto w stanie nienaruszonym,


http://guardians.net/egypt

zapieczetowanym przez budowniczych, tak wiec nikt nie mogt uzy¢ tej drogi do dostania sie do
goérnych komnat grobowych. Gdyby kto$ chcial dosta¢ sie do komnaty grobowej
musialby wiedzie¢ gdzie jej szukaé, a piramida Cheopsa jest jedyna, ktora posiada
gorne komnaty. Domniemani rabusie drazyliby przejscie tuz obok blokéw zaporowych tak jak
to zrobili Arabowie, nikt przy zdrowych zmystach nie bytby w stanie wykonac niemal pionowego
korytarza w gére piramidy w poszukiwaniu innych komnat. Pan Cwiek suponuje wiec zapewne,
ze rabusie skorzystali z korytarza ewakuacyjnego, ale temu przeczy chociazby nienaruszony w
czasach arabskich przedsionek jak i nienaruszone wejscie do owego korytarza.

Dalej - sarkofag w komorze krolewskiej jest w stanie wysoce niewykonczonym, w
porownaniu do innych, petni wiec funkcje co najwyzej prowizoryczng. Odkrycie dalszych
komnat i korytarzy przez ekipy Yoshimury, Dormiona oraz Kerisela, badajgacego dolne
struktury, $wiadczy¢ moze o tym, ze dotychczas znane pomieszczenia sq jedynie czes$cig
wiekszego systemu lub tez stanowig element atrapowy, majacy zniecheci¢ potencjalnych
wltamywaczy, podczas gdy ,wiasciwe" komnaty wcigz nie zostaty odnalezione. Do tej pory nikt
nie wpadt chociazby na pomyst by wyja¢ granitowe zatyczki z korytarza wstepujacego (lub
zrobi¢ odwierty w ich okolicach) — ukfad korytarzy préobnych wykonanych przy wschodniej
$cianie piramidy wskazywatby na to, ze w tym miejscu powinien odchodzi¢ w bok jeszcze jeden
korytarz.

W tym miejscu mozna postawi¢ pytanie — skoro gorny system komnat zostat odkryty
jedynie dzieki szczesliwemu zbiegowi okolicznosci (obluzowat sie jeden z kamieni) to czyz nie
jest prawdopodobne, ze podobny system korytarzy wykonano réwniez np. w piramidzie
Chefrena? Na bazie podobnych spekulacji Dixon odkryt w komorze ,krélowej" szyby
~wentylacyjne" (skoro istniaty w komorze krola (dalej w skrocie - KK) to wystarczyto zbadac
$ciany nizszej komory krélowej (KQ) by przebi¢ sie do podobnych struktur).

Puste komnaty i korytarze w piramidzie Cheopsa sq faktem (podobnie jak kolejne jamy
ze statkami, rowniez zlokalizowane przez japonskich naukowcow), dziwi¢ wiec moze catkowity
zastéj w prowadzeniu odwiertédw. W dziewietnastym wieku Vyse i jemu podobni bez cienia
dylematéw moralnych wysadzali w powietrze, kuli i drazyli (np. w dolnej studni) po to by
zaspokoi¢ wiasng ciekawos¢, instynkt odkrywcy, che¢ odkrycia jakichkolwiek skarbow. Obecnie
panuje niemrawe status quo, tak jakby odnalezienie dalszych komnat mogto nadszarpna¢ catg
egiptologia. Po odkryciu ,drzwiczek Gantenbricka" w 1993 roku musiato mina¢ 9 lat aby
wpuszczono kolejne roboty i ,odkryto" kolejne drzwiczki w szybie potnocnym. Chyba ze
prowadzi sie badania bez powiadamiania o tym opinii publicznej, na co wskazuja pewne fakty.

Do roku 1993 egiptolodzy uparcie twierdzili, ze szyby wychodzace z KQ konczag sie po
paru metrach na skutek ,zmiany planéw budowy", tak jakby twodrcy piramid byli na tyle
nierozgarnieci, ze nie byli w stanie stworzy¢ piramidy z wiecej niz jednym pomieszczeniem.
Wieksza ilo$¢ komnat jest wrecz typowa (Dahszur, Menkaure), podobnie jak dwa wejscia
prowadzace do piramidy (wniosek - powinno byc¢ jeszcze jedno wejscie do piramidy Cheopsa).
Odkrycie Gantenbricka pofozyto kres ,teorii trzech planéw", dodajac nowe pytania i
watpliwosci. Dlaczego szyby KQ nie zostaty przebite do wnetrza komnaty, dlaczego konczg sie
drzwiczkami skoro, jak pisze pan Cwiek, Jfaraon nie byt krasnoludkiem"? Jesli korzystali z nich
ludzie to jest wysoce prawdopodobne, ze za tymi drzwiczkami znajduje sie jakas komnata (w
sierpniu tego roku odkryto, po wpuszczeniu robota z wierttem i kamerg, ze za nimi znajduja sie
kolejne drzwiczki, a raczej kamienny blok, polskie media temat co najmniej zignorowaty). Jesli
drzwi miaty stuzy¢ dla duszy faraona (a nie powiedzmy dla tresowanych wezy) to dlaczego
znajduja sie tylko na koncu szybow KQ a nie KK, w ktérej to miat rzekomo spoczywac faraon?
Bauval suponuje, ze w KQ miat odbywac sie rytuat otwierania ust, po czym ciato przenoszono
do komory ,krdlewskiej". Pytanie tylko ktéredy wchodzono do KQ? Dalej — skoro szybami
miata wedrowac dusza faraona to po co wykonano cztery wyjatkowo skomplikowane sztolnie a
nie jedng? Dlaczego do szybéw KQ wrzucono kamienne kule i cedrowe miarki zakonczone
hakiem z brazu (tzw. ,zabytki Dixona", ktore to ostatnie sto lat przelezaty w pudetku u jego
prawnuczki, E. Porteous, a pézniej w British Museum, by swiatlo dzienne ujrzeé jedynie dzieki
zabiegom Bauvala)?

Pytania nasuwajg sie rowniez z samym spektakularnym show zorganizowanym przez
Hawassa przy przewiercaniu potudniowych drzwiczek — skoro odwiert wykonano na zywo to
dlaczego robot zblizyt sie do drzwiczek juz przewierconych? Co sie stato z prawym uchwytem,
ktory gdzie$ sie zapodziat? Jeszcze w 1993 roku utamana byla tylko jedna z miedzianych
~klamek", teraz znikneta gdzies druga! Wyglada to tak, jakby po upewnieniu sie, Ze nic nie ma
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za wspomhnianymi drzwiczkami urzadzono medialne przedstawienie, cokolwiek nie przystajace
do powagi catej sprawy.

Dahszur

A. Cwiek piszac o inskrypcjach budowlanych odkrytych w Dahszur stwierdza przy okazji,
iz Piramida Pdtnocna (Ptaska) stanowita zapewne miejsce ostatecznego pochdéwku Snofru, jako
element "ciggtych poszukiwan form wyrazu koncepcji religijnych zwigzanych z posmiertnymi
losami wtadcy". Zaiste wyttumaczenie wszystko ttumaczace.

Wedle oficjalnych teorii Snofru budowat sobie dwie piramidy, jedng w Medum, drugg w
Dahszur, jednak w pewnym momencie nastgpita jakoby katastrofa budowlana w Medum co
doprowadzito do zmiany planéw budowy i zmniejszenia kata nachylenia. Tak miata powstaé
tzw. Piramida tamana, ktéra najwidoczniej nie spetnita niewiadomo jakich wymogdw i Snofru
najwidoczniej nie majgc nic ciekawszego do roboty postanowit wybudowac¢ sobie trzecig
piramide, tzw. Ptaska.

Koncepcja ta jest nie tylko mocno naciggana, ale tez niezgodna z faktami - znaki
budowlane wskazujg na to, ze rzekomo ostatnig piramide zaczeto budowac jeszcze w trakcie
prac w Medum a sama piramida z Medum zostata jako ostatnia z trzech pokryta wapienng
okfadzing. Inaczej mdéwigc — nie byto zadnej katastrofy (zniszczenia nastgpity znacznie pdzniej
na skutek trzesien ziemi i dewastacji) a wszystkie trzy wielkie piramidy Sneferu powstawaty
niemal jednoczesnie! Gdyby nastapita katastrofa i zioty kat 51st 52' uznano za
niebezpieczny to synowie Snofru rowniez musieliby budowac¢ , bezpieczne" piramidy
"ptaskie" o kacie 43,4 stopni, jednak tak sie nie stato - nastepna w kolejnosci piramida
Cheopsa stanowi kopie piramidy z Medum w skali 1,6:1 (Cheops — 440%*%280 kubitow
egipskich, Medum — 275*175 ke), Dzedefre buduje pod katem 60 stopni a Chafre 53 st.
Dlaczego Snofru ,sptaszczyt" piramidy w Dahszur? Otdéz moim zdaniem dlatego, Ze kat 43,4 st.
jest katem przywierzchotkowym piramidy Chafre, czy tez ogdlnie — piramid o ,normalnym"
nachyleniu $cian bocznych. Kompleks w Gizie jest Scisle zwigzany ze swoimi poprzednikami w
Dahszur i Medum. Powigzany a jednoczesnie jakze odmienny. Czy to mozliwe by w ciggu
kilkudziesieciu lat, a w zasadzie za zycia jednego cztowieka, nastgpit tak gwattowny rozwdj
mys$li technicznej i budowlanej? Wyglada na to, ze tak. Piramidy Snofru stanowig jakby swoisty
poligon doswiadczalny nie tylko réznorakich ksztattow i nachylen $cian, ale rowniez technik
uktadania kamiennych blokéw - pod katem do wewnatrz lub poziomo. Sg wiec raczej
poligonem doswiadczalnym mys$li budowlanej i technicznej, wdrazania nowych technik i
koncepcji budowlanych, a nie religijnych

Komora Kroéla

Pan Cwiek zarzuca inz. Kotatajowi, ze "jest na bakier z matematykg". Zgadza sie, tyle ze
pan Cwiek réwniez ma pewne problemy z prostymi dziataniami arytmetycznymi. Pod koniec
swego artykutu wspomina on o staroegipskim kontekscie: "Céz bowiem daje nam stwierdzenie,
ze wymiary tzw. Komory Kréla w piramidzie Cheopsa wynoszgq 10,43 x 5,23 x 5,81 m? Dopiero
przeliczenie tych wielkosci na miary egipskie ujawnia, ze odpowiada to doktadnie 20 x 10 x 11
tokci". By¢ moze to tylko zwykty chochlik drukarski, ale wymiary KK sa nieco inne, wynoszg
one odpowiednio 10,46 x 5,23 x 5,81 m. Mniejsza z tym, otdz jesli przeliczymy je na kubity
egipskie to otrzymamy 20 x 10 x 11.11 ke, a wiec wysokos$¢ KK przekracza nieco 11 kubitéw,
psujac nieco harmonijny szereg liczb. Wypadatoby wiec by¢ bardziej scistym w podawaniu
wymiarow - piramida Cheopsa cechuje sie wyjatkowa precyzja, zarédwno w wymiarach
zewnetrznych jak i wewnetrznych.

Z drugiej strony co wspélnego ze staroegipskim kontekstem majg, powiedzmy, wymiary
komnaty podziemnej (8.25 x 14.02 m)? Przeliczenie na kubity egipskie nie daje zadnych liczb
catkowitych (15.75 x 26.77), chyba, ze uzyjemy kubitow sakralnych (doktadnie 13 x 22 ks),

problem tylko jest taki, ze kubity sakralne s raczej jednostka fikcyjna.
*

W tym miejscu trudno mi ocenia¢ catoéé koncepcji mgr Cwieka, opublikowano dotad
jedynie pierwsza czes$¢ rozwazan tegoz autora, jednakze to, co ujrzato $Swiatto dzienne niczym
specjalnym sie nie rézni od pomystdw pana Kotataja. Ten sam brak logiki, powtarzanie
nieaktualnych teorii, brak realistycznego podejscia do tematu. W jaki sposéb, przykfadowo,
obrabiano i rzezbiono granitowe sarkofagi. Trzymetrowymi, miedzianymi pitami z



diamentowymi naktadkami? Egiptolodzy ten pomyst traktujg niezbyt powaznie, bowiem pit
takich nie znaleziono — ale przeciez znaleziono $lady ich uzycia. Proces budowlany piramid, a
szczegolnie piramidy Cheopsa, rodzi szereg dalszych problemoéw. Skoro w dolnych warstwach
ustawiano najciezsze, najwyzsze bloki, a poézniej coraz Izejsze, to dlaczego od warstwy 35 (1/5
wysokosci) rozpoczyna sie jakby druga piramida, znowu w ruch idg bloki trzykrotnie wieksze
od s$redniej? Czy badania c14 zaprawy wapiennej, wskazujace na okolice roku 3200 p.n.e.,
$wiadczg o wadliwosci dokonanych pomiaréw czy tez moze raczej o wadliwosci datacji
poszczegolnych dynastii? Lepsius, Bunsen czy Ferguson datowali IV Dynastie na lata
3124-2824. Pytan jest oczywiscie znacznie wiecej i zadawanie ich nie powinno nikogo obrazac.
Jedynie dyskusja moze zblizy¢ nas do w miare rozsgdnych rozwigzan.

Krzysztof Sykta
Zajmuje sie gtdwnie biblistykg i religioznawstwem. Skonczyt ekonomie, jest dyrektorem w

izbie gospodarczej i redaktorem w Magazynie Przedsiebiorczosci i Integracji Lokalnej
IMPULS. Redaktor naczelny ezinu Playback.pl
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