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Pewne $rodowiska oséb deklarujacych sie, ogdlnie rzecz biorac, jako zwolennicy panstwa

neutralnego $wiatopogladowo zaciekle walczg z obecnoscig jakiejkolwiek religii w przestrzeni
publicznej. Toczone sg batalie o obecnos¢ (a raczej jej brak) krzyza w instytucjach publicznych,
roztrzasana jest kwestia lekcji religii w programie zaje¢ szkolnych, wreszcie dyskutuje sie
o nadmiernym wptywie przedstawicieli Kosciofa Katolickiego na zycie publiczne w kraju. Poparcie lub
nie tych propozycji w catosci to indywidualna kwestia kazdego zainteresowanego i nie mnie jg tu
rozstrzyga¢ w imieniu innych. Czy jednak tedy droga? Czy nie zapomniano o czyms, co powinno ulec
zmianie w pierwszej kolejnosci?

Przyznaje, sam jaki$ czas temu napisatem o religii i etyce w szkotach. Sadze wszak nadal, ze
oferowanie mifodym ludziom wyboru tego, czego chcg sie uczy¢, jezeli chodzi o zestawienie religia-
etyka (tudziez religioznawstwo, czy cokolwiek innego, bez monopolu na jednostronng prawde) to
rzecz oczywista, ktorej nie powinno sie traktowac jak daru i taski ze strony Ministerstwa Edukacji lub
Kosciofa Katolickiego. Okazuje sie jednak, ze to nie tu lezy istota problemu. Znajduje sie ona gdzie
indziej- w mentalnosci ludzkiej. Pewien jej rodzaj i zwigzane z nim konsekwencje w postaci sposobu
rozumowania sprawia, ze zajmowanie sie takg dziatalnoscig na rzecz zwiekszenia tolerancji roéznic
Swiatopogladowych zaczyna sie wydawac¢ sprawg drugorzedng w najlepszym wypadku, a w
najgorszym- wrecz kosmetyczna.

Zajmowanie sie kwestig symboli nie zmieni umystéw ludzkich (pomijajac oszotomdw spod
Patacu Prezydenckiego, organizujgcych tam ongi$ fascynujace, totemiczne spektakle), ktore,
przesigkniete wybidrczymi ideatami tolerancji i humanizmu, kierujg sie nieraz stereotypowym
mysleniem. Musze tu sie jasno zadeklarowac¢: uwazam, ze jednakowo bezmys$ine jest kreowanie
w zautkach swojego umystu stereotypu kazdej osoby areligijnej jako antychrysta lub o$wieconego,
hipertolerancyjnego humanisty, jak i kazdego katolika, jako twierdzy zasciankowosci badz oazy
mitosci. Nie ma tutaj uniwersalnych schematow, a w kazdej grupie spotecznej znajdzie sie zaréwno
osoby wspaniate, jak i kanalie.

Powinno to by¢ jasne i oczywiste. Czy tak jest? Niekoniecznie. Wiele lat po schytku
$redniowiecza, po Wielkiej Rewolucji Francuskiej, po odkryciach Darwina (ktéry sam miat problemy
z okresleniem wiasnej religijnosci badz jej braku) i zakonnika Mendla nadal mozna spotkaé sie
z okreslaniem kogos$ wylacznie przez pryzmat jego deklaracji wiary lub niewiary. Czyz nie jest to
absurdalne? Chyba tylko takie okreslenia pasuje, kiedy styszy sie niektdre opinie osdb wierzacych
0 niewierzacych i vice versa.

Zewszad docierajg do mnie na przyktad twierdzenia, ze wszystkie osoby niewierzace, czy to
ateiséci, czy agnostycy, to skrajni immoralisci, niekierujacy sie w zyciu zadnymi zasadami, dbajacy
jedynie o wiasne dobro (lekcewazac przy tym dobro innych, jak zrozumiatem), wyrachowani, bez
ludzkich uczuc itd. . Co wiecej!- jest to ten ,fagodniejszy" stereotyp. Skrajnie idiotyczne, z ktorymi
réwniez sie spotkatem, mowig o tym, Ze ateisci odprawiajg czarne msze, wyznajq kult szatana badz
zywig sie czarnymi kotami. Réwnie czesto mozna spotkac sie z tym, iz rézne zbiorowiska chca, by
uznawac jedynie ich normy rozumowania i postepowania za wtasciwe i obowigzujace.

I tak samo krzywdzace sg dla katolikdw opinie o ich zacofaniu, Slepych wierzeniach, sprzeciwie
wobec nowoczesnos¢ etc. Po pierwsze nalezatoby odrozni¢ to, co gltoszg Swiete ksiegi katolikéw od
tego, co obecnie wciela w zycie kosciot instytucjonalny. Po drugie: istnieje spory rozdzwiek pomiedzy
tym, jak powinien zachowywac sie cztowiek, chcacy w petni uczestniczy¢ w zyciu religijnym, a jaka
jest rzeczywistosé. Przy ocenianiu takiej postawy, postawy ,niedzielnego katolika", obojetnie czy
stwierdzimy, Ze jest to tchdrzostwo przed przyznaniem sie samemu sobie, iz to nie jest religia dla
nas i nie zamierzamy kontynuowac¢ uczestnictwa w czyms, co z czasem stanie sie farsg, czy tez
rzeczywiste pragnienie duchowego doskonalenia sie, nalezy mie¢ na uwadze ten indywidualny
czynnik. Cos$, co powinno nas wewnetrznie wyttumic¢ przed oceng czegos, czego motywow by¢é moze
do konca nie rozumiemy. Wydawanie apriorycznych sadéw na temat moralnosci danej osoby przez
pryzmat, racjonalnie patrzac, niewiele znaczacych kwestii- czy kto$ utrzymat w sobie wiare
w jednego boga wiecej, czy pozbyt sie wszystkich, jak to kiedy$ okreslono- jest by¢é moze
najwiekszym absurdem poczatku XXI wieku.

Parafrazujac stowenskiego socjologa, Slavoja Zizka- religia (lub jej brak) jest zbyt wazng
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sprawa, aby pozostawiac¢ jg tradycji czy presji otoczenia. Zrozumiate jest jednak samo przez sie, ze
niewiele mtodych (ale nie tylko) ludzi w naszym kraju postanowi p6js¢ pod prad, wiedzac o tym, co
ich czeka. Zgoda, moze nie bedq dyskryminowani w szkole, na studiach, w pracy. To juz
zdecydowanie nie te czasy. Ale co zrobi¢, gdy najblizsze temu cziowiekowi osoby odmawiajg mu
prawa do saddéw, do uczestnictwa w zyciu jakich$ grup, formalnych badz nieformalnych, czy tez
twierdza, ze osoba taka jest catkowicie niezdolna do okazywania uczu¢ takich jak przyjazn, troska,
czy nawet mitosc? Czy katolikom, przymuszajacym kolejne pokolenia w swoich rodzinach badz
osoby, ktdre do tych rodzin chcg wejs¢ do zmiany $wiatopogladu (a zdarza sie, ze jedynie ta kwestia
jest przeszkoda), naprawde zalezy na tym, zeby w przysziosci ich dzieci, wnukowie, synowe czy
zieciowie robili wszystko na pokaz? A moze tak samo ma wyglada¢ codzienna relacja? Czy ateista
prébujacy wytlumi¢ w swoich dzieciach jakiekolwiek przejawy religijnych poszukiwan nie chce
czasem oduczy¢ ich samodzielnego myslenia?

Tutaj powinien pojawi¢ sie apel do wszystkich, zaréwno gorliwych przeciwnikdw wszelkich
religii, jak i do strony ,konkurencyjnej" — zaufajcie czasem rozumowi drugiego cztowieka i pozwdlcie
mu myslec i dziata¢, na tyle na ile pozwala mu jego wiek i doswiadczenie, a nie sitg przekonujcie go
do swoich racji. Moze akurat w tym, pojedynczym wypadku, jego bedq lepsze? Od dziatania kazdej
jednostki po trosze zalezy to, czy nadal niewierzacym przypieta bedzie etykietka ,komunisci”,
a katolikom ,ciemnogrod”. Niektdrzy zapewne uznajg pdjscie na drobne ustepstwa za zaparcie sie
wiasnych przekonan. Czy na pewno wiasnych? Po co w ogdle wpasowywacé sie w ideologiczne
wzorce, zamiast najzwyczajniej w $wiecie zy¢ tak, by by¢ w porzadku wobec siebie i innych? Czy
taka postawa nie jest warta tego, by niekiedy podej$¢ do innych z wiekszym zrozumieniem, jezeli
sytuacja tego wymaga? Konformizm? Nie, nie o to tu chodzi. To, o czym pisze, to w pelni racjonalny
i humanistyczny indywidualizm. Kierujmy sie swojq gtowg, drogowskazéw szukajmy wszedzie, nie
lekcewazmy zdania innych, gdyz w niektérych dziedzinach zycia nikt nie ma wytacznosci na prawde.
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