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Czasem stowa znajdujace sie na oktadce ksigzki mogg by¢ bardzo zwodnicze. Czytajac tyt

okfadki ksigzki Czy Darwin miat racje? Katolicy a teoria ewolucji mozna sie dowiedzieé, ze ksigzka
zostata wydana w ramach serii poswieconej roli Kosciota w rozwoju nauki oraz samym dziejom
nauki, a autor ,porzadkuje fakty dotyczace ewolucji wskazujac, ze katolicka wiara w Boskie
stworzenie oraz $wiadectwa o powstaniu Wszechéwiata sg ze sobg zgodne". [1]

Czyz taki opis nie jest zachecajacy? Mozna spodziewac sie, ze tres¢ ksigzki bedzie przedstawiac
potaczenie prawd ,wiary" z odkryciami ,nauki" (w koncu seria nazywa sie: ,Wiara i Nauka"). Jakze
jednak ptonna to nadzieja. Ksigzka Goerge’a Sim Johnstona to manipulacja najczystszej préby,
rzadko zblizajaca sie w swojej tresci do jakiejkolwiek naukowosci i rzetelnosci.

Podre¢cznik klamstw i przeinaczen

Przytoczenie wszystkich ewidentnie celowych zabiegdw Jonhstona, ktdére wypaczajg znaczenie
informacji, ktére podaje, oraz ktére majg sprawiaé, by czytelnik Slepo podazat za jego tokiem
myslenia, zajetoby zbyt wiele miejsca. Praktycznie kazda stronie tej pozycji upstrzona jest chwytami
retorycznymi, manipulacjaq cytatami oraz jawnymi klamstwami. By jednak nie pozostaé
gotostownym, postaram sie przedstawi¢ przykfady tej nierzetelnosci, na ktorg natrafi¢ mozna juz na
pierwszych 30 stronach tej dos¢ krétkiej (majacej niewiele ponad 150 stron) ksigzki.

Pierwszym, zastosowanym przez Johnstona chwytem, ktéry ma z jednej strony ukazac
naukowos$¢ i obiektywnos$¢ tresci ksigzki, a z drugiej troske o czytelnika jest zrezygnowanie
z zamieszczania przypiséw. Jak twierdzi autor, zrobit to, ,[...] by ksigzka byta >>przyjazna
czytelnikowi<<", a przeciez przypisy sg czyms nieprzyjemnym i ,czesc¢ czytelnikdédw stroni od nich,
a moim (Johnstona — przyp. J.J.) pragnieniem jest, by dotrze¢ do jak najszerszego grona
odbiorcow" [-2-1. Pomijam w tym momencie brak logiki wywodu — Johnston sugeruje, ze czes¢
czytelnikdw odrzuca ksigzki, gdy tylko widzi, ze zawierajg przypisy (zamiast owe przypisy po prostu
zignorowac), co jest oczywistym nonsensem. Prawdziwym celem tego zabiegu jest ,,przypomnienie”,
ze ksigzka ma charakter popularnonaukowy (ale wcigz naukowy i zawiera rzetelne informacje),
a brak przypiséw to jedynie forma udogodnienia. Innymi stowy — zaufajcie mi — autorowi — nie
musicie wiedzie¢ skad bratem informacje, ktére zamieszczam w ksigzce. Jezeli macie jakiekolwiek
watpliwosci piszcie do mnie na adres gsjohnston@compuserve.com (Johnston faktycznie zamieszcza
swdj adres juz na pierwszej stronie ksigzki, dla tych, ktorzy mieliby jakiekolwiek pytania) — przeciez
fakt, iz podaje mdj adres mailowy moze tylko podnies¢ wiarygodnos¢ moich stow (bardziej niz
rzetelne przytaczanie zrédet).

Przejdzmy do przykladdw nierzetelnosci oraz chwytdw retorycznych, ktére kiujg czytelnika
w oczy od samego poczatku ksigzki. Juz we wstepie Johnston stara sie stworzy¢ wrazenie, ze mamy
do czynienia ze Zle sformutowanym sporem pomiedzy katolicyzmem a teorig ewolucji:

Zaden temat nie sprawia chrzescijariskim apologetom wiecej trudnosci niz
ewolucja. Nawet wyksztatceni katolicy nie potrafia wyjasni¢, w jaki sposéb opis
stworzenia zawarty w Ksiedze Genesis mozna pogodzi¢ z pogladami, ktore gtosi
wspdiczesna nauka na temat powstania cztowieka i innych zywych istot. 131
Pogodzenie tych dwdch elementow $wiatopogladowych jednostki jest przeciez dziecinnie proste

— wystarczy potraktowac tekst Ksiegi Genesis jest symboliczny. Po kiopocie. Jezeli to mato, mozna
powofac sie na Jana Pawia II, ktory stwierdzit, ze Biblia:

[...]Jméwi o pochodzeniu i budowie wszechswiata nie po to, by wyposazy¢ nas
w traktat naukowy. Pismo Swiete chce nas tylko nauczyé, ze Swiat stworzony zostat
przez Boga i by wyrazi¢ te prawde, postuguje sie terminami kosmologii czaséw,

w ktérych zostato napisane. [...] kazde inne nauczanie o pochodzeniu i budowie

wszech$wiata jest obce intencjom Biblii, ktdra nie chce uczyd, jaka jest natura nieba,

lecz jak mozna tam trafi¢. 141

I mimo, ze Jan Pawet II czesto jest przywotywany przez autordw ze wzgledu na jego uznanie
wartosci teorii ewolucji, dla Johnstona jest doktadnie odwrotnie. Autor Czy Darwin miat racje uwaza,
ze papiez uznaje teorie ewolucji za ,model o pewnej wartosci poznawczej, ktéoremu daleko do
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zadowalajacej weryfikacji naukowej", jednoczesnie okazujac ,umiar w komentowaniu ubdstwa
przyrodniczych  argumentdw przemawiajacych na korzy$¢ jakiegokolwiek  mechanizmu
makroewolucji" [5] co innego zdaje sie jednak mowic¢ sam tekst, do ktérego odwotuje sie Johnston
— Jan Pawet II wyraznie stwierdza, iz:
[...] nowe zdobycze nauki kazg nam uznac, Ze teoria ta zyskiwata stopniowo coraz
wieksze uznanie naukowcow w zwigzku z kolejnymi odkryciami dokonywanymi

w réznych dziedzinach nauki. Zbieznos¢ wynikéw niezaleznych badari — bynajmniej

niezamierzona i nieprowokowana - sama w sobie stanowi znaczacy argument na

poparcie tej teorii. 161

Ten przykfad swietnie ukazuje sposéb, w jaki Johnston manipuluje czytelnikiem. Manipulacje te
bywajg czasem subtelne, czasem zas wrecz krzyczace.

Johnston dokonuje czasem matych, acz istotnych przeinaczen — pordwnanie darwinizmu do
uniwersalnego kwasu z ksigzki Daniella Dennetta Darwin's Dangerous Idea, zostaje uzyte by
zaznaczy¢, ze darwinizm ,trawi wszystko, rozpuszczajac religie i moralnoé¢" 171 (czego oczywiscie
Dennett nie twierdzi i nie uzywa tego pordwnania w ten sposéb [8 1], Implikacja jest jasna —
darwinizm prowadzi do braku moralnosci oraz ateizmu. Implikacja réwnie jasna, co fatszywa.

Oto innym przykfad praktycznie niezauwazalnej manipulacji:

Wiekszo$¢ wyksztatconych ludzi, posiadajacych odrobine naukowej wiedzy uwaza,

ze kazdy aspekt teorii Darwina jest ,udowodniony”. To zrozumiate, poniewaz zarowno

media, jak i srodowisko akademickie uznaly jga za oczywista prawde w rodzaju

newtonowskiego prawa grawitacji. 121

W tym fragmencie pojawia sie bardzo istotna kwestia — Johnston musi najpierw odpowiednio
ustawi¢ , przeciwnika", z ktérym bedzie walczyt. Dlatego tez we wstepie nie dookresla poczatkowo,
co rozumie przez ,teorie Darwina", by potoczne jej rozumienie przez czytelnika utatwito mu
osiggniecie zamierzonego celu. Gdy wiec czytelnik na jednej z pierwszych stron ksigzki czyta o ,teorii
Darwina", rozumie jg jako"teorie ewolucji" i prawdopodobnie uzna, ze Johnston ma racje — jego
znajomi w istocie uwazajq, ze jest ona dowiedziona. Przyznajac Johnstonowi racje fatwiej mu bedzie
przyja¢ drugie twierdzenie — ze media w Stanach Zjednoczonych (watpie, czy autorowi chodzi
o media na catym $wiecie) forsujg darwinizm jako prawde objawiona, czyli uprawiajgq propagande
prodarwinowska. Przyktaddw takiej propagandy nie znajdziemy w ksigzce, musimy wierzy¢ autorowi
na stowo (i nie wigczac stacji Fox, nie stuchaé¢ wypowiedzi przedstawicieli amerykarnskiego kongresu,
ignorowac dane dotyczace akceptacji teorii ewolucji przez Amerykandw).

Teoria Darwina zostaje w koncu ,zdefiniowana", ale definicja ta ujawnia kolejng manipulacje.
Dowiadujemy sie, ze ,,>>Darwinizm<< probuje rozwigzac te kwestie (pochodzenia i réznorodnosci
zycia — przyp. 1.).), dostarczajac mechanizmu ewolucji. Tym mechanizmem jest dobdr naturalny
dziatajacy na przypadkowych mutacjach" -19oraz, co ciekawsze, przyjecie ,[...] darwinizmu, [...]
zalezy od dodatkowych, ukrytych tez filozoficznych" 211, Autor najwyrazniej chce przekazac¢
czytelnikom, ze Darwin propagowat teorie zwierajacg tylko jeden mechanizm ewolucji —
nieskomplikowany i jasny. Zapomina (lub celowo nie wspomina) chociazby o doborze seksualnym,
ale przede wszystkim zdaje sie sugerowac, ze nie mozna zosta¢ darwinistg, jezeli nie jest sie ateista.
To niestety zakrawa juz na absurd (i Francisco Ayala zapewne czuje sie urazony).

Nie mozemy jednak otrzymac od Johnstona innej wizji darwinizmu, skoro jego zdaniem sam
Darwin patat obrzydzeniem do chrzescijanstwa, byt wobec tej religii wrogo nastawiony oraz
»~0dczuwat niesmak obserwujgc zapat, z jakim anglikanski kler przyjmowat jego pozbawione wiary
idee" (nie znajdziemy oczywiscie na poparcie tych tez ani cytatéw, ani nawet wypowiedzi biograféw
Darwina) 21, Co wiecej:

Darwin nie miat zadnej trudnosci, by jeszcze w miodych latach rozstaé sie

z powierzchowng forma wiary protestanckiej. Z uptywem czasu stawat sie coraz bardziej

wrogo nastawiony wobec religii. 11311

Tak. Darwin miat plan i jasno sprecyzowany cel. Jako ideolog (0 czym zaraz przekona nas
autor): ,dazyt do opisania powstawania gatunkéw jako rezultatu slepych, mechanicznych praw, a nie
ozywiony tak, by pozbawi¢ go Boga i dlatego stworzyt swojg ideologie. I zrobit to ,nie posiadajac
zadnych bezposrednich dowoddw, a wrecz — w obliczu dowoddéw S$wiadczacych na jego niekorzysé
[..Q" 5] Tylko takie wnioski mozna wycigga¢ po zapoznaniu sie kolejnymi stronami Czy Darwin
miat racje? 118,

Johnston od mniejszych przyktadéw nierzetelnosci szybko przechodzi do powazniejszych



L~argumentow" i ,twierdzen". W koncu:
(t)eoria Darwina juz dojrzata, aby przejs¢ na emeryture w nastepnym pokoleniu.

I to nie dlatego, ze atakowali ja kreacjonisci, lecz z powodu powaznych zastrzezen

wysuwanych obecnie przez przyrodnikdw. Stowo ,kryzys" nie jest zbyt mocne, aby

opisa¢ obecne ktopotliwe pofozenie genetykdw, paleontologdw i biologéw molekularnych,

ktérzy nazywajq siebie ewolucjonistami 11721

W tym fragmencie autor przynajmniej jasno przedstawia swoje stanowisko i nie ukrywa celu
swojej ksigzki. Naukowa rzetelno$¢ zostaje wyrzucona przez okno, mimo zapewnien, ze ,(t)a ksigzka
nie jest paszkwilem przeciwko naukom przyrodniczym" 18] .Kryzys", o ktérym pisze Johnston
prawdopodobnie jest gteboko ukrywany dzieki propagandzie panujacej w telewizji, zapieraniu sie
czotowych ewolucjonistow, ,poniewaz zalezy im na utrzymaniu wyptywajacych z darwinizmu
wnioskéw filozoficznych" [-12-1, oraz wypracowanej przez prominentnych darwinistéw zasady, ze
Jtrudnoéci, z ktdrymi zmagaija sie zawodowi biolodzy, nie powinny niepokoié laikéw" [201,

Gdy Johnston pisze o ,wnioskach filozoficznych", na ktérym zalezy badaczom — chodzi mu
oczywiscie o utrzymanie ateizmu, mechanicyzmu i skrajnego materializmu (a pewnie i dalsze
»rozpuszczanie" moralnosci). Innymi stowy — nie ma darwinistbw wierzacych w Boga, ani
darwinistow katolikéw, a sam darwinizm jest tak naprawde ukryta ideologia majacq za cel
zniszczenie religii i idei Boga. Na szczescie:

Dwdch cztonkdw tréjcy rzadzacej wspotczesnym mysleniem — Marks i Freud sg

dzié powszechnie uwazani za ideologéw, ktérzy udawali naukowcéw. 1211

Mimo popularyzatorskich wysitkdw, czynionych przez ludzi pokroju Sagana jest
catkiem prawdopodobne, ze w nastepnym pokoleniu Darwin podzieli los Marksa i Freuda

i znajdzie sie na stercie porzuconych XIX-wiecznych ideologii. Empiryczne swiadectwa

przeciwko darwinizmowi sq tak wymowne, ze zmiana paradygmatu jest nieuchronna. [22
1

W pewnym sensie oczekiwania wobec dalszej czesci ksigzki wzrastajg — oczekiwanie na te
empiryczne, naukowe dowody, wykaz watpliwosci, luk, niescistosci, ktore pozwolg wreszcie wyrzucié
straszng ideologie darwinowska na $mietnik historii i nie beda jedynie powtdrzeniem atakdéw
kreacjonistow (co sam autor wyraznie podkresla). Niestety, tak pobudzone nadzieje zostang
sromotnie zawiedzione i to niezwykle szybko — Johnston najpierw odzegnuje sie od kreacjonizmu,

by w tym samym miejscu za autorytet uzna¢ Michaela Behe — gtdéwnego ideologa kreacjonizmu

i teorii" inteligentnego projektu [-23-1. Dlatego juz po 10 stronie mozemy byé pewni, Zze nie

znajdziemy w tej ksigzce argumentéw majacych zdruzgota¢ darwinizm, ponad te, ktére tradycyjnie
przedstawiajg kreacjoniéci 241 (oraz teoretyczny inteligentnego projektu, ktory wyewoluowat
z kreacjonizmu).

Na nic w tym momencie stajg sie dalsze zapewnienia Johnstona, ze ,zadaniem przyrodnikow
jest wyjasnianie zjawisk bez odnoszenia sie do Stwércy" [-251 gdy kilka stron wczeéniej pisze, iz to
~programowy ateizm (w niektorych przypadkach marksizm)" przyrodnikéw pozwala im "wykluczy¢
z przyrody celowo$¢ i mozliwoéé Projektu” [-26-1, Najwyrazniej Johnston nie moze sie zdecydowad,
albo zbyt stara sie zachowac fasade ,,obiektywizmu".

Im dalej brniemy w ksigzke, tym trudniej ukry¢ nierzetelnosc intelektualng i jawny cel ,ataku"
autora. Ow atak przybiera momentami ohydny ksztatt. Darwin zostaje oskarzony o ,zainspirowanie"
zbrodniarzy hitlerowskich i samego Hitlera [271 3 Johnston posuwa sie do stwierdzenia, ze ,maty
krok dzieli Darwina od komor gazowych i mtynéw aborcji" 1281, To zdanie niestety doskonale oddaje
charakter Czy Darwin miat racje?. Mimo bunczucznych zapewnien o naukowej tresci, prob ukazania
wilasnej obiektywnosci oraz rzetelnej argumentacji, ksigzka ta jest mato ambitng préba walki
Z wyimaginowanym przeciwnikiem ,amoralnego darwinisty-ateisty" upstrzong niezliczonymi
przyktadami manipulacji informacjami, celowych przeinaczen oraz ,starym" zestawem zarzutéw
kreacjonistycznych, ktére wielokrotnie zostaty juz odrzucone. Z jednej strony zapoznanie sie z tg
pozycjg to strata czasu, ale z drugiej stanowi ona swietny materiat pouczajacy w jaki sposdb toczona
jest ,,naukowa dyskusja" pomiedzy zwolennikami teorii ewolucji a jej przeciwnikami.
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Julian Jelinski

Absolwent filozofii na Uniwersytecie Wroctawskim, obecnie student komunikacji
spotecznej na tej samej uczelni, interesuje sie kwestiami filozofii spotecznej, tozsamosci
Afroaemrykandw oraz rasizmu.
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