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W ychowatem sie w matej

miejscowosci w  rodzinie wierzacej i
praktykujacej regularnie. Jako dziecko
bytem osobg wierzacq z wielkim
psychicznym zaangazowaniem. Miatem
wowczas plan, ze bez wzgledu na wszystko
co widze dokota, na ludzkg obojetnosd
religijng, ktoéra zdawata mi sie wigza¢ z
wiekiem — ja bede nieztomny, zawsze
gorgco wierzacy. Czesto myslatem o tym co
zrobi¢, aby przypadkiem kiedy$ nie stac¢ sig
jak inni obojetnym wobec boga. Nie bytem
wierzacym z nawyknienia, a z pewnoscig nie

tylko, gdyz czesto rozmys$latem o bogu... moze to bylo zte... moze jako$ wplyneto na niewiare?

Jako ze religia zostata mi zaszczepiona w wieku, w ktorym nie mozna mowi¢ o
jakiejkolwiek samodzielnosci intelektualnej, wiara traktowana byfa przeze mnie niejako
naturalnie. Po pewnym czasie przychodzi okres kiedy wychodzimy poza pewniki, jakie
przekazujg nam rodzice i w ktére wierzymy bez zastrzezen. Do dzi$ utkwit mi w pamieci dzien,
w ktorym zadatem sobie pierwsze tzw. pytania ostateczne. W owym dniu staratem sobie
wyobrazi¢ granice wszechswiata — jesli sg, to co jest poza nimi, gdzie jest koniec tego
wszystkiego?

Efektem tych przemyslen byto niezwykle mocne poczucie strachu, pustki i paniki —
byto to co$ psychicznie nie do zniesienia. Przez $wiadomos$¢ nieskonczonosci poczutem jak
zaczyna wymykac¢ mi sie sens tego wszystkiego. Bynajmniej nie zwatpitem w boga, lecz
przeciwnie, moja wiara ulegfa umocnieniu. Jedyng racjonalng odpowiedzig zdawat mi sie bdg.
Tylko on zdawat sie tagodzi¢ psychologiczng trudnos$¢ jakie niosta rozwijajaca sie swiadomosé
dziecka. Nie wyobrazatem sobie takiej odpowiedzi, ze kosmicznego sensu naszej egzystencji po
prostu moze nie by¢. Cztowiek ma w swojej psychice pragnienie sensu.

Mysle, ze wowczas dotartem do egzystencjalnego wymiary wiary. Dotad bowiem tkwitem
jedynie w wyobrazeniach teologicznych: niebo i piekto traktowatem jako oczywistos¢, gdyz
zostaty mi zaszczepione w malenkosci. Racjonalizm mojej wiary wyrazat sie wiec w tym, iz
obojetno$¢ wobec wiezi z bogiem jaka obserwowatem u dorostych zdawata mi sie czyms$
niemadrym: po c6z ryzykowac¢ skoro stawka jest tak olbrzymia? Jednak moja pierwsza
refleksja filozoficzna ukazata mi cos$ co przerazato stokro¢ bardziej niz dotychczasowy lek przed
piektem: poczucie bezsensu egzystencji. Bdg nie byt juz wiec tym, ktéry moze wtraci¢ na wieki
do piekta, ale tym ktéry nadaje sens ludzkiemu zyciu.

Jednak pomimo tego, iz wiara w boga zdawata mi sie jeszcze bardziej przydatna niz
przed owym dniem i chciatem jeszcze bardziej wierzy¢ w boga, oznaczato to w gruncie rzeczy
przewartosciowanie catej mojej religijnosci: wyobrazenia teologiczne nadal byty obecne, lecz
na czofo wysunat sie filozoficzny aspekt egzystencjalistyczny. Sadze dzis, ze skazywato to mojgq
wiare na $mier¢: jako osoba, ktdora przezyla dos$¢ gileboko i silnie pierwszy tzw. lek
egzystencjalny, ktéry zdecydowanie w jednej chwili przyttumit lek przed piektem, co tym
samym deprecjonowato niejako cato$¢ teologicznych wyobrazen o bogu, przesuwajac punkt
ciezkosci wiary na sfere filozoficzng, musiatem z czasem odrzuci¢ wiare w boga, gdyz lek
egzystencjalny jest najwiekszym problemem jedynie na poczatku (oczywiscie nie kazdy musi
doswiadczy¢ tego), z czasem powszednieje, staje sie czym$ naturalnym, po prostu
przyzwyczajamy sie do petni Swiadomosci. Tak tez sie stato w moim przypadku, a dawnej gtebi
(tj. psychologicznego przywigzania) wyobrazen teologicznych nic juz nie bylo w stanie
przywrécic.

Nie odrzucitem Boga tak jak kobieta odrzuca przed lustrem jeden ciuch na rzecz innego,
ktéry bardziej jej sie widzi w danej sytuacji. Wcale go nie odrzucitem. Po prostu w wieku
kilkunastu lat wszystko umarto i koniec. Zaden zawdd, zadne wyrachowanie — po prostu coraz

Racjonalista.pl Strona 1z 4



mniej o nim myslatem, a w wieku 14-15 lat — juz niemal wcale. Zostat tylko obrzed, kult i
msza.

Najwazniejszym lekarstwem na lek egzystencjalny jest proces socjalizacji, jaki przechodzi
miody cziowiek w pewnym okresie swego zycia. Do tego czasu postrzegamy siebie jedynie — a
z pewnoscig przede wszystkim — jako autonomiczne indywiduum, ktére zdajac sobie
Swiadomos$¢ z braku Kosmicznej Metanarracji Tego Wszystkiego, czuje sie zagubione i
przerazone Nieskonczonoscig i Bezmiarem. Proces socjalizacji, nim nadejdzie jego wymiar
zewnetrzny, odbywa sie w wymiarze psychicznym: zauwazamy z wiekszg wyrazistoscig
kontekst spoteczny naszej egzystencji. Odtad to on powinien wyznacza¢ takie elementy
naszego zycia jak sens, cel, przeznaczenie i wszystkie inne problemy jakie stawia nam nasza
psychika. Wifasciwe rozwigzanie wszystkich tych dylematéw, ktére sg ,efektami ubocznymi"
naszej $wiadomosci, uczuciowosci i rozumnosci, warunkuje wilasciwe, efektywne i tworcze
funkcjonowanie nas jako istot indywidualnych i spotecznych, a tym samym egzystencja nasza
staje sie: znosna, przyjemna, satysfakcjonujgca lub wspaniata.

Po pewnym czasie catkowicie stracitem zainteresowanie teatrem religijnym i odtad
niedzielne poranki mogtem przeznaczy¢ na czytanie ksigzek — a byt to czas najlepszy, gdyz
pusty dom zapewniat spokdj. Wierzcie mi lub nie, ale wbrew temu co twierdzi ksigdz Bartnik —
iz "Religia katolicka daje najbardziej wzniosta i uniwersalistyczng wiedze etyczng, ktorej
brakuje ateizmowi i religiom partykularystycznym"” - nie statem sie niemoralnym. Pewnie
dlatego, iz niereligijno$¢ zmienita mojq psychike, ale nie nature.

Po dalszych kilku latach zdefiniowatem sie jako agnostyka - po czesci dlatego, iz stan
mojej teoretycznej refleksji nad samg religig nie byt wielki, a po czesci dlatego, ze okreslenie
ateista, ktore w naszym religijnym spoteczenstwie ma wydzwiek dos$¢ pejoratywny, takim tez
byto i dla mnie. Dzi$ zbyt wiele wiem o religii, wierze i ,bogu", by okresla¢ sie mianem
agnostyka. Zdajac sobie sprawe z utomnosci ludzkiej wiedzy i poznania w ogodlnosci, w
stosunku do kwestii boga — zateizowany jestem catkowicie.

Wiare w boga traktuje jako badz to przeniesienie dzieciecego typu psychiki w wiek
dorostosci, badz nieprzezwyciezenie tego typu psychiki w toku rozwoju osobniczego
cztowieka. Moja dziecieca obserwacja byla trafna: z boga sie wyrasta. Ktos mogtby mi
zarzucié, iz sugeruje, ze wiekszos$c¢ ludzi to niewyrosniete dzieci. Jest to oczywiscie niestuszne,
gdyz po pierwsze: nie wiekszo$¢ a zdecydowana mniejszos¢. Wiem czym jest wiara w boga i
wiem, ze nie polega ona na poboznosci, odmawianiu rézancéw ani uczestniczeniu w
nabozenstwach, lecz na autentycznym stosunku psychicznym do boga, ktéry to ma jaki$ swéj
wyraz w codziennym zyciu, cho¢by najmniejszy, ale jednak jaki$ mie¢ musi. Inaczej jest to
praktyczny ateizm i wiekszos¢ ludzi, ktérzy chodzg do kosciota to w istocie praktyczni ateisci,
bez wzgledu na ich deklaracje co do wiary w boga przy wypetnianiu tej czy innej ankiety
(oczywiscie poza nazwg nie ma to wiele wspdlnego z ateizmem, gdyz ten jest sSwiadomy i
konsekwentny). Wiekszos$¢ ludzi dorostych nie potrafi nawigza¢ jakiegokolwiek stosunku
psychicznego wobec boga, gdyz bdg jest pojeciem nieadekwatnym dla psychiki osoby
dorostej w dzisiejszym $wiecie (warto dodac, ze schylek zycia czesto jest naznaczony ponowng
infantylizacjq psychiki, tj. jej ostabieniem i uwrazliwieniem na kwestie egzystencjalistyczne
charakterystycznym dla wieku dzieciecego). Po drugie zas, wiara w boga nie jest dziecinnoscig,
lecz charakteryzuje sie jedynie dzieciecym typem psychiki: podobny jest tylko charakter
reagowania psychicznego na egzystencjalne przeciwnosci i pragnienia, ale same wyobrazenia
teoretyczne nie muszg by¢ bynajmniej infantylne, lecz mogg wprowadzaé¢ bardziej
wysublimowane i mniej zantropomorfizowane wyobrazenia boga niz te ktore tworzy intelekt
dzieciecy.

Znam czar wiary w boga. Znam go nie tylko z setek opowiadan i madrych ksiag, na czele
z Biblig, ale rowniez z wiasnego doswiadczenia. Cztowiek inteligentny i wyksztatcony (czyli taki
ktory nie traktuje serio pseudonaukowych wywodow kreacjonistéw) zdaje sobie sprawe, iz bdg
nie jest potrzebny do ttumaczenia jakiegokolwiek aspektu rzeczywistosci ktéra nas otacza. A
zarazem nic nie wiemy na temat jego istnienia, a wszelkie préby tworzenia dowodéw — m.in.
ontologiczne, kosmologiczne, moralne — na rzecz istnienia boskiej istoty okazaty sie zawodne i
byty wielokrotnie juz obalane, zaréwno przez filozofie jak i nauke. O bogu wiemy natomiast
dwie rzeczy: ze sie o nim méwi i ze jest to pojecie uzyteczne w ttumaczeniu
wewnetrznego swiata naszych przezy¢ i emocji. A zatem wyjasnienie neurologicznego
aspektu wiary i religijnosci, jakie nam dostarcza obecnie neuroteologia, jest dostatecznym
racjonalnym dowodem potwierdzajacym stusznos$¢ Swiatopogladu ateistycznego. Mozna sie
spodziewaé, ze za jaki$ czas neuroteologia, bedaca aktualnie w powijakach, przy pomocy



innych nauk wyjasni cato$¢ procesu psychofizycznego pod tytutem ,wierze w boga": geneze i
istote. Rozumowanie to opiera sie na innym podejsciu do kwestii nieistnienia boga, niz wyznajg
agnostycy religijni. Nie mozemy nigdy dostarczy¢ dowodu na transcendentne nieistnienie boga,
mozemy jednak dostarczy¢ dowod na to dlaczego ludzkos$¢ wierzy w boga. O bogu nie wiemy
nic poza tym, ze sie o jego istnieniu méwi. Dostarczajac wyjasnienie: dlaczego sie o
istnieniu boga mowi, rozwigzujemy catq kwestie. Jesli bowiem kto$ moéwi, ze za siedmioma
gorami jest dzika kopalnia diamentéw, to jesli udowodnie, iz przyczyna dla ktérej éw kto$ tak
mowi jest cheé pozbycia sie mnie na pewien czas, aby zaja¢ moje stanowisko, albo tez
pragnienie pocieszenia si€¢ milq nadzieja wyrwania z niedostatku, to nie musze sie
wyprawiaé¢ za siedem gor, celem zbadania sprawy, tym bardziej, jesli na moje pytanie o to
gdzie lezy siedem gor, 6w odpowiada jedynie: Hen, daleko. — Na koncu swiata? — Nie, dalej...
Aby dowie$¢ racjonalnie nieistnienia boga nie trzeba przenikna¢ istoty wszechrzeczy
— wystarczy przeniknac¢ cztowieka...

Czy zalepianie psychicznych stabosci Panem Bogiem mozna oceni¢ pozytywnie? To
zalezy. MOj kolega z dziecinstwa, ktory zostat ksiedzem, chwali sobie wszystkie aspekty
religijnosci i nie mam powodow przypuszczac, zeby kiedykolwiek trapit go jakikolwiek Jlek
egzystencjalny. Patrzac jednak od strony zwyktego $miertelnika zauwazam, ze religia ujawnita
mndstwo ubocznych niekorzystnych skutkéw (o ktorych Racjonalista traktuje na setkach czy
tysigcach stron). Ten sposéb radzenia sobie z egzystencjalnymi dylematami ludzkos¢ wymyslita
w poczatkach swoich swiadomych dziejow. Czy na obecnym etapie rozwoju cywilizacyjnego
wiara w boga jest czyms$ adekwatnym do tego co nas otacza i co o tym wiemy?

Ilekro¢ zastanawiam sie nad racjami i wartoscig ateizmu przypominam sobie to co
powiedziat prof. Wolf Singer, cztionek Papieskiej Akademii Nauk w Rzymie: "Jesli wyprzatniemy
z nieba kierujacych wszystkim bogow, to oczywiscie wzrasta poczucie porzucenia. I to z
pewnoscig jest duzy problem. Tylko nie rozumiem, dlaczego wywodzi sie z tego od razu atak
na ludzka godnos$¢. Wrecz przeciwnie. Sadze, ze nie istnieje nic bardziej godnego, niz
wytrzymacé ciezar tego poznania. Gdyby ta swiadomos$¢ rzeczywiscie stata sie powszechna,
musiatoby to prowadzi¢ do niezwyktej solidarnosci miedzy ludzmi. Powinno by to w duzym
stopniu poruszy¢ kazdego. Zycie i ta odrobina szczedcia, jaka nas spotyka, statyby sie dla nas
czyms najbardziej cennym, co posiadamy, i bardziej bysmy to szanowali, niz teraz."

Na takg przysztos¢ ludzkosci nie ma dowodow. W to mozna jedynie wierzy¢. To jest wiara
ateistow. Nigdy nie zapalimy stoséw, aby zrealizowac ten stan rzeczy. Nasza wiara jest bowiem
z natury staba i dos$¢ czesto ja kwestionujemy. Moze nawet ateizm polega tylko na
satysfakcji...? Odpowiedzcie sobie sami.
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