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Dawno, dawno temu, kiedy Ojcowie Swieci nie zajmowali sie jeszcze obrong praw

cztowieka tylko ich famaniem, pojecie ,granic wolnosci religijnej" nie istniato, gdyz nie istniato
samo pojecie ,wolnosci religijnej". Heretykom aplikowano "bolesng rozkosz stosu" co pozwalato
zbawi¢ ich dusze. Nie byto takze podziatu na sacrum i profanum, gdyz nie istniat podziat na
sfere publiczng i prywatng, poza kontrolg panstwa. Rewolucje w tym wzgledzie przyniosta
dopiero francuska Deklaracja Praw Cztowieka i Obywatela z 1791 r., do dzi$ stanowigca
fundament praw cztowieka, a znienawidzona przez Kosciot katolicki na poéttora stulecia i
wielokrotnie przezen potepiana. Jedno i drugie potepit z catqg mocg — btogostawiony obecnie —
Pius IX w swym stynnym ,Syllabusie btedéw" (wolnos¢ religijna — pkt 15, jej granice — pkt
19). Dopiero sto lat pdzniej II Sobor Watykanski werbalnie uznat wolno$¢ religijng, co nie
przeszkadza bynajmniej orwellowskiemu dwoéjmysleniu (por. deklaracja ,Dominus Iesus"). Co
istotne, pojecia wolnosci religijnej jak i jej granic w spoleczenstwie zostaly
opracowane przez swieckich poza kosciotami i przy ich gwatltownym sprzeciwie w
celu zapewnienia spokoju w spoleczenstwie i bezpieczefnstwa panstwa.

Minimalne wymogi, ktore religia musi spetni¢, aby bez konfliktu istnie¢ w spoteczenstwie
definiuje art. 1 ust. 3 Deklaracji w sprawie eliminacji wszelkich form nietolerancji i
dyskryminacji opartych na religii lub przekonaniach, ktéry glosi: "Wolnos¢ manifestowania
czyjejs religii lub przekonan moze podlegaé jedynie takim ograniczeniom, jakie sa
przewidziane prawem | konieczne w demokratycznym spofeczenstwie dla ochrony
bezpieczenstwa, porzadku, zdrowia Ilub moralnosci publicznej, albo podstawowych praw i
wolnosci innych osob", a takze Konstytucja RP w art. 53 ust. 5: "Wolnos$¢ uzewnetrzniania
religii moze by¢ ograniczona jedynie w drodze ustawy i tylko wtedy, gdy jest to konieczne do
ochrony bezpieczenstwa panstwa, porzadku publicznego, zdrowia, moralnosci lub wolnosci i
praw innych osoéb".

Obecnie kompetentnym organem do rozwijania koncepcji granic wolnosci religijnej jest
Trybunat Praw Cziowieka w Strasburgu. Ocenia on czy panstwo naruszylo wolnos$¢ religijng
swego obywatela (bedacg czesScig praw cztowieka) czy tez nie. Do dorobku Trybunalu
nalezy ugruntowanie zasady, ze dziatalnos$¢ religijna nie powinna by¢ traktowana
przez panstwo preferencyjnie wobec reszty spoteczenstwa i w przypadku konfliktu
nakazow i zalecen religijnych z prawem abstrahuje sie od nich jako nieistotnych.
Znamienny jest tu wyrok w procesie francuskiego rabina przeciwko Republice Francuskiej.

Rabin 6w byt liderem spotecznosci ultrakonserwatystow. Dokonywat rytualnego uboju
bydta na potrzeby kultowe wedtug starodawnego zydowskiego zwyczaju. Zwrécit na to uwage
francuski odpowiednik Sanepidu zakazujac tego z uwagi na zagrozenie sanitarno-
epidemiologiczne (sposéb uboju nie spetniat norm prawa francuskiego). Zyd uderzyt z
najgrubszej rury oskarzajac agende panstwowg o szykany z powodu wyznania. Ichni sanepid
odpowiedziat na to: "Wyznanie waszeci nie ma dla nas znaczenia, ale bydfo prosze zarzynac
zgodnie z normami sanitarnymi" — i przedstawiat te linie przed francuskimi sgdami,
wygrywajac procesy z krewkim rabinem w kolejnych instancjach. Wreszcie sprawa trafita do
ETPCz, ktéry przyznat racje Republice Francuskiej, argumentujac, ze powodd nie
kwestionowat stusznosci zastrzezen, zas do przestrzegania prawa zobowiazany jest
jako obywatel.

Konflikty tego typu obecne sg takze w Kosciele rzymskokatolickim. Jako koronny przyktad
podaje sie tu zwykle celibat, ktoéry jest sprzeczny m. in. z Powszechng Deklaracjg Praw
Cziowieka (art. 16) oraz Europejska Konwencjq Praw Cziowieka (art. 12), ale sg tu takze:
dyskryminacja kobiet, homoseksualistow, rozwodnikéw, ingerowanie w zycie intymne, cenzura
korespondencji w zakonach oraz ohydna i odrazajgca praktyka dzielenia ludzi na prawego i
nieprawego pochodzenia w zaleznosci od... terminu zaptodnienia (kanony 1138-1140 Kodeksu
Prawa Kanonicznego). A propos — czy wszyscy biskupi sg ,prawego pochodzenia"? Wypada sie
wylegitymowacé! Coraz wiekszy dysonans miedzy powszechnym prawem Swieckim a
wewnetrznymi prawami kosciotdw w kwestii zwlaszcza praw cziowieka i rdwnouprawnienia
kobiet ilustrujg zapisy w skandynawskich ustawach antydyskryminacyjnych, ktére stwierdzajg
wprost: "praw antydyskryminacyjnych nie stosuje sie wobec kosciofdow". Mimo tak
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oczywistego bocznego toru cywilizacji nie przeszkadza to czarnym propagandzistom
rozgtaszac, iz sq oni "moralnym drogowskazem dla Europy" tudziez "wprowadzajga nas w
trzecie tysigclecie" et cetera...

Totez Koscidt rzymskokatolicki w sensie prawnym jest tolerowany tylko dlatego, ze
przyjmuje sie milczace zatozenie, iz jego wierni $wiadomie i dobrowolnie godzg sie na zawartg
implicite w jego nauczaniu i ,Tradycji" dyskryminacje, naruszanie praw cztowieka i odebranie
godnosci. Jest to wiec ,wyspa" z odmiennymi normami niz obowigzujacymi cate spoteczenstwo
legitymowana dobrowolnoscia oraz - co nie mniej wazne — nieszkodliwoscia i prawem do
natychmiastowego odejscia. Podobng ,wyspg" jest np. streaptease w klubach nocnych,
ktéry wykonany na ulicy (poza ,wyspg") uznany mogtby by¢ za wykroczenie (art. 140 KW).
Oczywiscie zatozenie to wymaga uznania, ze godzg sie na to wszystko chrzczone noworodki, co
jest raczej pieta achillesowa tego rozumowania. Takze pozostate zatozenia pozostawiajg wiele
do zyczenia.

Gdyby udowodni¢, Ze istnieje korelacja miedzy obowigzkowym celibatem a pedofilig oraz
innymi patologiami zycia seksualnego (co jest oczywiste) to rzad, jak najbardziej europejski,
nie panstwa totalitarnego, miatby prawo zazada¢ od Kosciota rzymskokatolickiego zniesienia
celibatu (przynajmniej na swoim terytorium) pod rygorem delegalizacji w ogdle bez
wchodzenia w sfere sacrum i zagadnienia religijne. Wowczas okaza¢ by sie mogto, ze
Europejski Trybunat Praw Cziowieka wyrecza postulowany przez koscielnych liberatow
Vaticanum Tertium. Bo utrzymanie takiego zadania, jako zgodnego z prawem, bytoby niemal
pewne. W dalszej perspektywie, biorac pod uwage, ze historycznym i zawsze obecnym
powodem wprowadzenia celibatu bylo zwiekszenie zyskdéw papiestwa kosztem jakosci zycia
podlegtego mu kleru (zmuszanie do zycia w zaklamaniu, zaszczepianie fobii i obsesji
antyseksualnych) w przysztosci ksieza moga wystgpi¢ o miliardowe odszkodowania od
Watykanu, analogiczne do tych, ktore wywalczyli palacze od koncerndéw tytoniowych. To
dopiero bytaby apokalipsa przy ktorej afera pedofilska bytaby jedynie przygrywka!
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okresowych modyfikacji zawartosci tej witryny oraz opisu niniejszych Praw Autorskich
bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie
odwiedzac tej witryny i nie korzystac z jej zasobow.

Informacje zawarte na tej witrynie przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informaciji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tresc tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.
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