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Kosciot rzymsko — katolicki, podobnie jak inne wspodlnoty chrzescijanskie, jest formag
religijng ambiwalentng i w niektorych aspektach szkodliwg.

Kosciot rzymsko — katolicki, ktéry twierdzi, ze jako jedyny posiada petnie objawienia, a
co za tym idzie poznania boga, lekcewazy i przesladuje naturalny cztowiekowi pluralizm, z
jakim ten manifestuje swa wiare.

Wbrew wielokrotnie powtarzanym zapewnieniom hierarchdw, pierwszorzednym
zadaniem, stawianym sobie przez kosciot nie jest ewangelizacja, lecz walka o utrzymanie
spojnosci teologicznej i doktrynalnej i zachowanie wptywow na wiadze swiecka, ktdra dostarcza
mu S$rodki niezbedne dla realizacji wiasnych celow (np. oddaje za bezcen grunty pod budowe
coraz to nowych kosciotow).

Wsrdéd gtoszonych przez kk prawd, ktére dzieli z innymi: wiara w boga /bogéw, oraz
indywidualne: doktryna chrzescijanska. Miedzy nimi znajdujg sie stwierdzenia teoretyczne i
niesprawdzalne: np. dogmat o niepokalanym poczeciu Maryi, jak rowniez praktyczne i
podlegajace ocenie ludzkiego rozumu: nauczanie moralne.

To wilasnie ten ostatni element jest przystowiowym papierkiem lakmusowym
racjonalnosci i przydatnosci katolickiej wersji chrzescijanstwa, wobec nadrzednego dobra
cztowieka, jakim jest jego zycie.

Moralno$¢ chrzescijanska jako konsekwencja objawienia, jest mu catkowicie

podporzadkowana. Z drugiej strony ewangeliczny Jezus, z pewnoscig magika pokazujacego
pusty kapelusz, z ktérego za chwile wydobedzie biatego krdlika, powiada: ,Po owocach ich
poznacie".
Skupmy sie, zatem na owocach: moralnos¢ chrzescijanska jest nie tylko nieznosna — ona jest
nieludzka (nie sprzyja dobru cziowieka): blokowanie w szkotach przedmiotéw i podrecznikéw
uswiadamiajacych pedagogicznie milodziezy aspekty jej seksualnosci; odstraszanie
wielodzietnych, ubogich rodzin od postugiwania sie srodkami antykoncepcyjnymi, nawet, jesli
zagrozenie zarazenia sie AIDS jest wysokie; napietnowanie mniejszosci seksualnych i walka z
tolerancja. wobec nich, to tylko  nieliczne i najbardziej znane przykfady.
Cztowiek o wywazonym sumieniu i zrownowazonej psychice nie zdeformowanej fanatyzmem
religijnym lub jego pochodnymi, bez trudnosci dostrzega, ze wspomniane owoce moralnosci
chrzescijanskiej sg trujace.

Liczni kapfani kierujac sie sumieniem i zdrowym rozsadkiem, rezygnuja z zadawania w
konfesjonale pytan dotyczacych antykoncepcji, cho¢ z doswiadczenia wiedzg, ze wiekszosc
partnerow je stosuje. W ten sposdb mogg udzieli¢ rozgrzeszenia. Wybierajg hipokryzje nad
brak litosci.

Dlaczego zatem kk trwa przy swoich archaicznych i btednych zatozeniach, wobec
ewidencji rozumu, ktory je odrzuca?

Niewatpliwie jedng z przyczyn jest chec zachowania pozoréw ciggtosci objawienia. Naucza
sie, iz obok Pisma Swietego istnieje tradycja, rozumiana jako asystencja Ducha $wietego w
historii. Niestety, to wtasnie historia kosciota nasigknieta jest btedami. Wsrod nich wyrdznié
mozna gnostycka nieche¢ do materii, ciata, seksualnosci, ktora zaowocowata pewng koncepcjg
teologiczng, doktryng wiary i wreszcie konkretnymi zasadami moralnymi, dla ktérych
seksualnos$¢ w najlepszym przypadku stuzyta jedynie koniecznosci zachowania gatunku.

Pomimo zmian kulturowych i $wiatopogladowych, kk nadal trwa przy starych, btednych
zatozeniach, wykorzystujac specyfike natury zagadnien moralnych. Inkwizycja musiata z
czasem odstapi¢ od tezy, ze Stonce krazy wokdt Ziemi, gdyz nie mogta opiera¢ sie ewidencji
dowoddéw naukowych. W sprawach moralnosci archaiczne poglady nie sposéb obali¢ drogg
eksperymentalng, wiec kk trwa przy swoim na szkode najbardziej wierzacych, oddanych
Jezusowi i zyjacych nadziejg na lepsze zycie po $mierci. W ten sposéb zachowane sg pewne
pozory ciggtosci objawienia, gdyz ich sitg jest autorytet kk bazujacy bezprawnie na wierze w
Jezusa ewangelicznego, ktéry niewiele ma wspdlnego ze swojg koscielng wersija.

Z tej perspektywy doktryna moralna kosciofa jest jego pieta achillesowq. Przystrojony w
piekng zbroje mitosci przekonuje, ze jest jedyng, petng odpowiedzia na potrzeby
wspotczesnego cztowieka (to ulubiony frazes Jana Pawta II). Gdy jednak przyjrzec sie jej blizej
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dostrzec mozna piete: gnijacq, pokrytg dwutysiacletnim brudem, odrazajacg w swej pysze.
Poznajemy tylko ten kawatek ,mistycznego ciata", lecz dzieki temu mozemy wyobrazi¢ sobie,
co kryje sie pod czarujaca maska swietosci i drogimi szatami dostojenstwa: zywy trup zerujacy
na tatwowiernosci miliondw wiernych, ktérzy od wiekdéw sg dla kosciota Srodkiem zas$ nigdy
celem.
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Zastanawiajqc sie nad zrodiem tego swoistego nihilizmu, objawiajacego sie w doktrynie
moralnej chrzescijanstwa mozna podgzy¢ nastepujaca drogg rozumowania.

Czlowiek jest istota, ktéra zostata obdarzona przez nature pewnym stopniem
racjonalnosci, co stawia go ponad innymi zwierzetami na drabinie rozwoju. Jednoczesnie
okazuje sie on tak niedorzeczny, ze odcina sie od swoich zwierzecych korzeni.

Malpa zeszta z drzewa, nauczyta sie mowic, wymyslita cywilizacje i bogéw a teraz udaje,
ze jest kim$ zupetnie innym, nie zwigzanym z resztg zwierzakdw niczym oprocz fancucha
pokarmowego.

W szczegdlny sposob religijnos¢ chrzescijaiska przyczynia sie do tej bezsensownej
alienacji. Wedtug jego doktryny sam Bdg zstepuje z nieba i staje sie cztowiekiem jedynie po to,
by cziowiek stat sie uczestnikiem boskiego zycia. Za pomoca okreslonego rytuatu nie tylko
dusza, bedaca pierwiastkiem duchowym i nieSmiertelnym, ale réwniez ciato zostaje zbawione i
wczesniej, czy pozniej przytaczy sie do imprezy w niebie.

Niewatpliwg ,zastugq" chrzescijanstwa jest to, iz zadato decydujacy, S$miertelny cios
ludzkiemu wyrzutowi sumienia. Dotad cialo bylo czyms, co czlowiek dzielit ze sSwiatem
przyrody, przypominato mu o jego pochodzeniu i przedstawiat o koordynaty niezbedne w
zrozumieniu jego miejsca w $wiecie, zatem ludzkiej natury. W erze chrzescijanskiej cztowiek
zdaje sie byc¢ catkowicie inny, stworzony dla cudownej przemiany, wytaczony z tego, co
naturalne, wniebowziety duszg i ciatem. Jednym stowem: inny.

W chrzescijanstwie bdstwo staje sie prawdziwym cztowiekiem, objawia cztowiekowi jego
prawdziwg, oryginalng nature, po czym jg ubdstwia, czyli przemienia na wzdér swojej, po
zmartwychwstaniu. Jednak to tylko pozory. Jezus Chrystus ewangeliczny nie doswiadcza z catq
pewnos$cig jednej rzeczy pozytywnej — stosunku seksualnego. Oczywiscie nie doswiadcza
rowniez, wedtug teologéw, chordb i wyniktego z nich cierpienia, ale to juz nie jest takie pewne.
Absolutna aseksualnos$¢ Jezusa dogmatycznego sugeruje jego fikcyjnos¢. Ponadto wydaje sie,
ze w ten sposdéb Jezus nie jest jak chce Pawet doskonatym Adamem, ale jest cztowiekiem, w
aspekcie seksualnym, juz przemienionym, zmartwychwstatym. Zastanawia ta niekonsekwencja
dogmatyczna dotyczaca natury Jezusa Chrystusa, gdy schodzi sie na tematy ,t6zkowe".

Zatézmy, ze Wcielony Bog mégt sobie pozwoli¢ na luksus pominiecia niewygodnej dlan
seksualnosci w budowaniu swego image'u (kim bytby, z punktu widzenia teologii ewentualny
syn Jezusa z Nazaretu: Bozym Wnuczkiem?). Jednak sprawa tu sie nie konczy.

Kaptan, ktéry w zadnej mierze nie jest natury boskiej Slubuje celibat, by catkowicie
pos$wieci¢ sie bozej stuzbie. Jego seksualnos$¢, formalnie ztozona dobrowolnie w ofierze, jest
ttamszona i deformowana. W ten sposéb objawia sie stosunek boga do cziowieka: nie
akceptujac seksualnosci kaptana wybranca, jako czegos, co staje sie przeszkodqg zjednoczeniu
rytualnym i egzystencjalnym kaptana z jego swietoscig, bdg poniekad wydaje wyrok potepienia
na te czes¢ natury cztowieka ochrzczonego, cztonka kaptanstwa powszechnego. Trudno znalez¢
w historii ludzkoséci system religijny, ktéry zréownatby sie z chrzescijanstwem w wypaczaniu i
ttumieniu naturalnych objawéw ludzkiej seksualnosci.

Paradoksalnie kosciét upatruje w stosunku ptciowym najwyzszy dar mitosci ztozony sobie
wzajemnie przez matzonkow, zachowuje sie jednak niczym Jahwe, ktéry stwarza smakowity
owocC, czyni go ponetnym a jednoczesnie zakazuje jego spozycia. Seksualnos$¢, nawet jesli
przezywana w obrebie matzenstwa kanonicznego, nie jest wolna od czynnikow stresogennych.
Oto jedna (nie najwazniejsza) z licznych konsekwencji oderwania sie od wtasnych korzeni.
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Jak wyttumaczyc¢ te ewidentng sprzecznosc?

Poza wspomniang wolg zachowania pewnej ciggtosci doktrynalnej we wtasnym nauczaniu
(ceng za zmiany bytaby utrata autorytetu i wptywédw) mamy do czynienia z nieunikniong
konsekwencja sprzecznosci gniezdzacych sie u podstaw teologicznych chrzescijanstwa.

Soterologia, pilaster teologii chrzescijanskiej, potrzebuje grzechu jak Jezus Judasza.
Grzech pierworodny unicestwia oryginalng niewinnos¢ cztowieka. Nawet odkupienie dokonane
przez Jezusa nie jest, de facto, wystarczajace. Cztowiek ochrzczony pozostaje niewolnikiem



sktonnosci do zta, ktéra u wszystkich, za wyjatkiem Jezusa i Maryi, przyobleka sie w szaty
grzechu. W optyce chrzescijanskiej cziowiek jest zawieszony w polu sity, ktérego kierunki
wyznacza ,juz" i "jeszcze nie": jestem zbawiony, doskonaty, ale jednoczesnie poki zyje
popetniam grzechy, za ktére moge i$¢ do piekfa. Ta nieuleczalna za zycia, schizofreniczna
tortura bywa tagodzona za pomocg sakramentu pojednania — swego rodzaju zastrzyku
morfiny aplikowanego wiernemu, ktdrego psychike pozera gangrena religii. Pacjent przez
pewien czas nie czuje bolu, ktéry jednak zawsze powraca jeszcze silniejszy.

Szukajac winowajcy takiego stanu rzeczy poza sobg sama, teologia chrzescijaniska zneca
sie na tym, co gteboko ludzkie, intymne — seksualnos¢. Wedlug cenionych jeszcze dzis
teologdw, jak Augustyn, to przez pragnienie seksualne, zwane pozgdaniem, grzech wszedt na
$Swiat a z nim wszelkie zfo.

Nie trzeba by¢ psychologiem, by zrozumie¢, ze zaspokojenie seksualne nalezy do
istotnych potrzeb zdrowego cztowieka. Nie pozbawiajgc go wolnosci, czy godnosci, faczy go
ona intymnie z partnerem i naturg, ktéra wptywa na niego, by wigczyt sie w proces zachowania
gatunku. Jest ono czym$ naturalnym, zywotnym, naczyniem wypetnionym czesto gteboka
mitoscig. Chrzescijanstwo to rozumie i liczy, ze uderzajac w seksualnos$¢, wigzac jq i
deformujac gtupimi zasadami, bedacymi czesto prostymi sylogizmami wiary, dalekimi od
rzeczywistosci, oderwie cztowieka od jego ,zwierzecej", niegodnej wedlug swego mniemania
czesci natury i tym samym go zbawi.

Czy uciekanie sie do restrykcyjnych zasad moralnych, wmawianie grzechow tam, gdzie
jest natura i straszenie piektem jest objawem mitosci bozej — ocencie sami.

Wodwczas po owocach ich poznacie.

Marek Bonczak
Byty ksigdz; poglady niezgodne z doktryng Kosciota sktonity go do rezygnacji z
kaptanstwa.
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