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Srodowisku zwigzanemu z ~Neutrum"
doskonale znane sq dokonania Pana Profesora
dotyczace polskiego prawa wyznaniowego w
kontekscie minimalnych standardow praw
czlowieka. Panskie zaangazowanie w sprawy
wyznaniowe przed transformacja ustrojowaq
zaowocowato jeszcze bardziej aktywna
dzialalnoscia po ‘89 roku. Konkordat, Konstytucja -
to byly sprawy najwazniejsze. Jak - z perspektywy
2002 roku - ocenia Pan proces zmian w prawie
wyznaniowym w minionym okresie. Czy - jako
panstwo i spoleczenstwo - poszliSmy dobra czy tez
zla drogQa? Jezeli zia, to jakich zmian nalezatoby
oczekiwac?

To pytanie wymaga dtuzszego zastanowienia i na
pewno jakiejs diuzszej wypowiedzi z tego wzgledu, ze
problem jest skomplikowany i wielo-ptaszczyznowy.
Chodzi o ptaszczyzne prawa wyznaniowego, w tworzeniu
ktérego uczestnicze od lat osiemdziesigtych, kiedy
zostatem powotany do Podkomisji Episkopatu i Rzgdu w -
celu przygotowania najpierw ustawy o stosunku Panstwaly,
do Kosciota Katolickiego, a nastepnie ustawy o
gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania juz w zupetnie innym ukfadzie stron, poniewaz przy
tej drugiej ustawie wystepowatem jako doradca Polskiej Rady Ekumenicznej, i tworzytem te
ustawe w wiekszym stopniu zaangazowania, niz te pierwsza. Zaistniata woéwczas stosunkowo
wieksza swoboda dyskusji i regulacji wielu kwestii. Ta ustawa obowigzuje do dnia dzisiejszego.
Oczywiscie byty to inne czasy, inny system ustrojowy, niemniej uwazam, ze te trzy ustawy [1]
wyznaniowe, uchwalone 17 maja 1989 r. przez socjalistyczny Sejm, dokonaty przewrotu w
prawie wyznaniowym epoki socjalistycznej.

Czy te ustawy bardzo odbiegaly od standardow miedzynarodowych dotyczacych
dziedziny wolnos$ci sumienia i wyznania?

Nie. Wrecz przeciwnie. Ustawy te dostosowaty socjalistyczne ustawodawstwo wyznaniowe
do standardéw europejskich i to byto ich gléwna zastuga. Wypracowane zostaty przeciez w
innym systemie ustrojowym, ale przy wspétudziale zainteresowanych Kosciotow; jedna - przy
udziale przedstawicieli Kosciota Katolickiego, druga - przy udziale przedstawicieli Polskiej Rady
Ekumenicznej. Rowniez ustawa o ubezpieczeniu spotecznym duchownych byla konsultowana z
przedstawicielami srodowisk wyznaniowych, aczkolwiek nie budzita ona wiekszych kontrowers;ji
dotyczacych rozwigzan prawnych.
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Kiedy w ‘89 r. rozpoczely sie zasadnicze przemiany ustrojowe, zaistniata specyficzna sy-
tuacja w zakresie ustawodawstwa wyznaniowego. Ani w postulatach gdanskich, ani w
szczecinskich czy tych z Ustrzyk problemy wyznaniowe nie byty poruszane. Obydwie strony
toczonych wéwczas dyskusji uznaty, ze zostaty one juz rozwigzane trzema ustawami z maja
'89.

Problemy zaczety sie po 1990 r., kiedy przy zmianie Konstytucji uznano, ze
Rzeczpospolita Polska jest demokratycznym panstwem prawnym i ze wszystkie organy
panstwa majq dziata¢ na podstawie, w granicach i w formie okreslonej przez prawo. W zwigzku
z tym pojawity sie pewne dylematy zwigzane ze stosowaniem zasady demokratycznego
panstwa prawnego. Stosunek nowych wiadz do starego prawa pozostat blizej nieokreslony.
Uznano, ze stare prawo - nie tylko w dziedzinie wyznaniowej - obowigzuje nadal, a aktualne
witadze dokonajg poprawek i aktualizacji, usuwajg rdézne przepisy prawa nieprzystajace do
nowej rzeczywistosci politycznej. Jednakze nie zawsze czyniono to zgodnie z zasadg
demokratycznego panstwa prawnego. Wiele zmian w ustawodawstwie wyznaniowym
wprowadzono famiac te zasade. Przyktadowo, nauke religii do szkét wprowadzono okdlnikami
ministra edukacji narodowej, a nie poprzez zmiane ustawy. Konkordat podpisano bez
upowaznienia konstytucyjnego, chociaz Konstytucja nakazywata regulowac stosunek Panstwa
do Kosciota katolickiego w drodze ustawy.

Czy watpliwosci i zastrzezenia, ktére mial Pan w stosunku do konkordatu,
zawarte przez Pana w ekspertyzach przygotowanych na zlecenie réznych organéw
(Komisji Konstytucyjnej, Komisji Bugaja) po ratyfikacji konkordatu - zostaly
usuniete?

Krytykowatem gtéwnie prace nad konkordatem 2z punktu widzenia zgodnosci z
obowigzujacq wéwczas konstytucjg i przepisami ustaw, nie-mniej zwracatem uwage na caty
szereg bardzo niejasnych przepiséw. Zarzucatem m.in. twércom konkordatu, ze nie
przedyskutowali tego dokumentu w szerszym gronie specjalistdw, a przeciez poprzez dyskusje
mozna bylo dopracowaé wiele tych sformutowan, ktoére do dzisiaj budza zastrzezenia,
watpliwoséci, chociazby w kwestiach, ktére dotyczyty cmentarzy i chowania zmartych innych
wyznan na cmentarzach katolickich. Niejasne byty rozwigzania dotyczace nauczania religii w
szkotach. Nie wiadomo dotad czy przepisy ustawowe, ktore przyznawaty uczniom szkot
ponadpodstawowych prawo do decydowania o uczeszczaniu na szkolng katecheze obowigzujgq
czy nie? W Swietle przepisow konkordatu, mtodziez katolicka szkét ponadpodstawowych zostata
pozbawiona prawa do samodzielnego decydowania o pobieraniu nauki religii, podczas gdy
zachowaty to prawo dzieci pozostatych wyznan.

Czy nie uwaza Pan, ze sytuacja w prawie wyznaniowym jest wynikiem m.in.
stabej znajomos$ci minimalnych standardéw praw cziowieka przez elity wiadzy? Co
nalezatoby robi¢, by sytuacje te zmienic¢?

Nalezatoby przeprowadzi¢ szkolenie wszystkich decydentéw odnosnie przepisow prawa
obowigzujacego w Polsce. Postowie, Senatorowie nigdy nie poznali dokfadnie zasady
demokratycznego panstwa prawnego. Nie wiedzg, na czym polega ta zasada i na czym opiera
sie system panstwa prawnego, bedacego dzisiaj podstawowym kryterium ustawodawstwa
wszystkich krajow Unii Europejskiej. Nie wiedzg jakie obowigzki system panstwa prawnego
naktada na parlament, rzad oraz wszystkie pozostate organy administracyjne. Mozna tylko
wyrazi¢ ubolewanie ze przedstawiciele wtadz centralnych nie znajg obowigzujgcego prawa.
Jeszcze gorzej sytuacja przedstawia sie na szczeblu administracji terytorialnej, samorzadowej,
gdzie podejmuje sie najwiecej decyzji. Zauwaza sie tam zupetng nieznajomos$¢ przepiséw
prawa. Urzednicy nie wiedzg nawet np. jakie zwigzki wyznaniowe sg zalegalizowane, wpisane
do rejestru, jakie majg prawa. To jest przerazajace, ze w kazdej drobnej i prostej sprawie
szukajg pomocy gtéwnie w Departamencie Wyznan MSWiA. Taki stan jest wynikiem kompletnej
nieznajomosci prawa - nie tylko wyznaniowego.

Czy nie uwaza Pan, ze jest to wynikiem nieznajomosci podstawowej zasady, ze
wszyscy dzialaja zgodnie z prawem i w granicach prawa?

Tej zasady, oczywiscie, nie uznajg w tym sensie, ze nie bardzo wiedza, iz kazda
wydawana decyzja musi mie¢ podstawe prawna.

Jak nalezy oceni¢ realizacje przyrzeczen zlozonych przez rzad H. Suchockiej
innym niz katolickie wyznaniom, dotyczacych podpisania z nimi uméw, na bazie
ktorych Sejm mialby przyja¢ ustawy? Przyrzeczenia te potwierdzone zostaly przez
odpowiedni przepis w Konstytucji z 2 kwietnia 1997 r. Ostatnio pytaliSmy Premiera o
te sprawy. Stwierdzil, ze w MSWIA pracuje sie obecnie nad procedurami, w jaki



sposOob ma sie to odbywac. Czy oznacza to, ze Premier nie jest wiadny powotaé
komisji do rozméw 2z przedstawicielami jakiego$ zwiazku wyznaniowego celem
podpisania umowy?

Jest to szerszy problem. Konstytucja wprowadzita zasade, ze ustawy, ktore regulujg
stosunek Panstwa do konkretnych wyznan (ustawy odrebne) muszg by¢ poprzedzone
umowami. Ale Konstytucja nie okreslita doktadnie jaki jest zakres stosowania tych przepisow;
czy chodzi o sprawy dotyczace wytacznie natury religijnej, w ktérych panstwo wyrzeka sie
swoich kompetencji; czy dotyczy wszystkich spraw, dotyczacych zwigzkéw wyznaniowych
(sprawy charytatywne, finansowe, os$wiatowe). Przyktadowo, jezeli zmienia sie struktura
administracji panstwowej, bo przeprowadzane sg reformy obejmujace takze administracje
wyznaniowg, to czy kazda taka zmiana wymaga zawierania umowy rzadu z zainteresowanymi
zwigzkami wyznaniowymi?

Nawigzujac: czy zdaniem Pana potrzebne jest dziatanie w strukturach MSWiA
Departamentu ds. Wyznan, rejestrujacego koscioly i zwiazki wyznaniowe?

Przyjeto zasade, ze kazdy nowopowstajacy zwigzek, azeby mogt dziata¢ jako zwigzek
wyznaniowy, czyli - inaczej mowiac - ze kazda wspdlnota religijna, aby mogta dziata¢ jako
zwigzek wyznaniowy czy kosciét, musi by¢ zarejestrowana.

Czy ten wymag nie kidci sie z rownouprawnienie wyznan?

Mozna to uzna¢, ale skoro juz przyjeto w Polsce takie rozwigzanie, to musimy sie go
trzymac. Mozna bylo przyjac - tak jak jest w niektérych krajach - ze panstwo nie rejestruje ani
nie legalizuje wyznan (np. w USA, we Francji), a one dzialaja na mocy przepisow ogdlnie
obowigzujacych. Uzyskujg osobowos$¢ prawng jako stowarzyszenia, fundacje, badz inne
organizacje przewidziane przez prawo. Nikt wowczas wiadzy panstwowej nie zarzuca, ze
prowadzi polityke dyskryminacyjna. Zwigzki wyznaniowe same wybierajg sobie formy
organizacyjne w jakich chca dziata¢ w panstwowym porzadku prawnym. Ostatnio np.
Portugalia zaproponowata nastepujgce rozwigzanie kwestii wyznaniowych: istnieje kilka
wariantéw sytuacji prawnej, a kazdy zwigzek wyznaniowy lub kosciot moze sobie jeden z tych
wariantéw wybrac i od tego momentu w ramach niego dziataé.

Nasze stowarzyszenie uwaza, ze panstwo neutralne swiatopogladowo oznacza
panstwo, ktére dba o réwnos¢ praw wszystkich obywateli, i Ze zarazem jest to
panstwo, ktére jest swiadome tej neutralnosci, zwlaszcza naruszania zasady
rownosci obywatelskiej. Jak Pana zdaniem te sprawy wygladaja dzisiaj w Polsce?

Mineto przeszto 10 lat od przemian ‘89 roku. Obecnie widze problem réwnouprawnienia
politycznego obywateli roznych wyznan. U nas - jak Panu wiadomo - przyjeto zasade, ze nowa
ekipa, ktéra zastepuje poprzednig, przeprowadza zmiany na stanowiskach publicznych i
wprowadza swoich ludzi, kierujgc sie ich pogladami, takze religijnymi. Jest to praktyka zia,
bowiem zmiany te siegajq zbyt gteboko w struktury administracji publicznej. Sq poza tym inne
kwestie zwigzane z réwnouprawnieniem wyznan, ktére nasza Konstytucja formalnie uznata w
ust. 1 art. 25. W praktyce lokalnych organéw administracji, zwigzki wyznaniowe wpisane do
rejestru sg traktowane zbyt czesto jako niebezpieczne ,sekty", ktérym utrudnia sie
prowadzenie normalnej dziatalnosci bgdZz odmawia ochrony.

Czy oddzielenie panstwa od kosciola jest tym samym co neutralnosé
swiatopogladowa?

Rozdziat powinien pociggac za sobg neutralno$¢ panstwa, albowiem rozdziat wptywa i na
status prawny zwigzkow wyznaniowych oraz kosciotdw, oraz na zakres kompetencji Panstwa.
Jedng z podstawowych cech, ktéra powoduje rozdziat jest to, ze panstwo, jego organy,
powinny zachowa¢ neutralno$¢ wobec spraw religijnych, $wiatopogladowych, filozoficznych, i
ideologicznych, wyznawanych i gtoszonych przez spoteczenstwo.

Jak w zwigzku z tym mozna by opisa¢ roznice miedzy ,tolerancja" i
~niedyskryminacja"?

W systemie wspdtczesnych panstw demokratyczno-liberalnych obowigzuje zasada
wolnosci. Stowo ,tolerancja" nie powinno w o0gdéle wystepowa¢ w dziatalnos$ci wiadz
panstwowych. Panstwo ma zapewni¢ wolnos$¢, a nie tolerancje. Historycznie tolerancja stanowi
efekt istnienia panstwa wyznaniowego, w ktorym jeden kosciét byt uprzywilejowany, a
pozostate jedynie tolerowane.

Postawilem to pytanie, bowiem konkordat wprowadzitl stowo ,tolerancja" do
polskich przepiséw prawnych.
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Tolerancja moze dotyczy¢ jedynie stosunkédw pomiedzy zwigzkami wyznaniowymi i
kosciotami, réwniez pomiedzy ludzmi. Nigdy natomiast nie moze stosunek panstwa do
obywateli opierac sie na tolerancji. Panstwo wspotczesne uznaje wolnos¢ przekonan jednostki
w sprawach religijnych. Gwarancje tej wolnosci wskazane sg w Konstytucji, konwencjach
miedzynarodowych, chociazby w Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka. Ustawodawstwo
wyznaniowe wskazuje tez granice sumienia i wyznania.

Czy w zwigzku z akcja odzyskiwania majatku (wiemy z prasy, ze oddano
Kosciotowi Katolickiemu wiecej hektarow niz stracit w latach piecédziesiatych) ustawa
o Funduszu Koscielnym ma racje bytu?

Skoro Fundusz Koscielny powotano celem zaspokajania potrzeb finansowych kosciotéw,
ktére wczesniej pokrywane byty z dochodéw uzyskiwanych z ziemi przejetej przez panstwo w
1950 r., to logicznym jest, ze jezeli koscioly odzyskaty te ziemie w latach 1990-99, to
finansowanie potrzeb kosciotéw z tego Funduszu powinno by¢ zaniechane.

Co moégiby Pan powiedzie¢ czitonkom ,Neutrum"” na temat Komisji
Majatkowych?

Dziatalno$¢ Komisji Majatkowych zainicjowata ustawa o stosunku Pafnstwa do Kosciota
Katolickiego. Posiadajg one umocowanie prawne rowniez w innych indywidualnych ustawach
wyznaniowych. Obecnie wszystkie zwigzki wyznaniowe i koscioty objete sg jednakowym
postepowanie regulacyjnym Komisji Majatkowych. Odrebne regulacje dotyczace Kosciota
Prawostawnego ulegty zmianie w 1997 r. W czasie, kiedy tworzono przepisy ustawy o stosunku
Panstwa do Kosciota Katolickiego, ustawe o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania, a
pozniej ustawy indywidualne - pojawit sie problem: jaki - z mozliwych do zastosowania - tryb
postepowania wybra¢? Czy droge sadowg, czy administracyjng badz tryb postepowania
polubownego? Wybrano tryb polubowny ztegowzgledu, zestosujac gomozna byto sprawy
zatatwiac szybko, gdyz przy jego stosowaniu nie ma odwotania. Powotane Komisje Regulacyjne
dziataja w czteroosobowych zespotach (dwoch przedstawicieli danego kosciota i dwoch
przedstawicieli administracji panstwowej). Rozstrzygaja one wnioski o zwrot majatku,
przedktadane przez zainteresowane zwigzki wyznaniowe. Ich decyzje polegaja na zwrocie
nieruchomosci, przyznaniu odszkodowania badZz nieruchomosci zastepczej. Gdy Komisja nie
moze uzgodni¢ decyzji, pozostaje droga sadowa.

Czy - jezeli w pozniejszym okresie stwierdzi sie nieprawidlowosci - decyzje
Komisji moga by¢ zaskarzone?

Jezeli podjeto decyzje, ktéra nie narusza interesu oséb trzecich, to jej zmiana jest
niemozliwa.

Czy nie jest to pewien biad w sztuce?

Jest. W dziataniach Komisji przydataby sie wieksza jawnos$¢, z kontrolg decyzji przez
prawnikéw opracowujacych glosy. Wowczas btedy popetniane przez Komisje mogty by miec
wptyw na decyzje w sprawach jeszcze nierozstrzygnietych. Nie widze przeszkdd, by efekty
dziatan Komisji byly przekazywane do wiadomosci opinii publicznej, w ktérych decyzje trzeba
podejmowac z duzg ostroznoscig i po wnikliwym zbadaniu. Wiem, ze byty sprawy, ktore nie
powinny by¢ rozstrzygniete w sposdb, w jaki zostaty rozstrzygniete.

Czy nie uwaza Pan, ze po ustanowieniu stosunkow panstwo-Kosciét w oparciu o
umowe miedzynarodowa, wszelkie kontakty na réznych szczeblach wiadzy centralnej
i samorzadowej - ktore w ostatecznosci prowadza do uszczuplenia majatku
narodowego - nie powinny mie¢ miejsca? Cztonkowie ,,Neutrum" uwazaja, ze obecnie
sprawy te naleza do kompetencji MSZ i odpowiedniej komoérki Watykanu. Czy maja
racje?

Tu nie chodzi oczywiscie o wszystkie, bo zasadnicze sprawy winny by¢ zatatwiane
poprzez Ministerstwo Spraw Zagranicznych, skoro Kosciét Katolicki ma podmiotowos$¢ prawng
miedzynarodowg i Koscidt krajowy nie ma samodzielnosci.

Jeden z artykulow konkordatu przewidywat powotanie specjalnej Komisji..

Komisja istnieje: Komisja Konkordatowa i Komisja Wspdlna Rzadu i Episkopatu.

W konkordacie jest wyraznie zapisane: Komisja, nie Komisje. Komisja
skladajaca sie z przedstawicieli zarowno strony polskiej, jak i watykanskiej..

Ale do jakiej sprawy?

Do spraw m.in. finansowych, ktore nie zostaly w konkordacie uregulowane.
Trwajacy obecnie proces wypompowywania pieniedzy panstwowych, np. przez
KGHM, wyglada jak radosna tworczos¢..



Ma Pan racje. Nie widze przeszkdd, by takg komisje powotac.. A nad decyzjami wiadz
centralnych i w takich wypadkach, jak np. KGHM, powinien czuwac organ kontrolny - NIK, no i
prokuratura rowniez.

Mamy 2z jednej strony umowe miedzynarodowa, z drugiej zas stosunki
miedzynarodowe sprowadzono do poziomu proboszcza i przewodniczacego rady..

No tak, ale sprawy proboszcza z danej miejscowosci nie muszg by¢ zatatwiane poprzez
Ministra Spraw Zagranicznych. W kwestiach finansowych potrzebne jest wyrazne okreslenie, w
jaki sposob dysponenci majatku publicznego - czy to panstwo, czy samorzad - moga
przekazywa¢ ten majatek (nieruchomosci) w rece instytucji, ktore nie petnig funkcji
publicznych. Jest to oczywista wada, bowiem powinno by¢ doktadnie okreslone, w jaki sposdb
majatek samorzgdu moze przechodzi¢ w inne rece i kto wykonuje nad takimi transakcjami
kontrole. Przeciez przez dwanascie lat nie powotano Prokuratorii Generalnej, aby bronita
interesébw majatkowych Skarbu Panstwa, czyli nas wszystkich. W II Rzeczypospolitej
utworzono jg w styczniu 1919 r.

Czy taki przepis powinien znalez¢ sie w ustawach samorzadowych, w ustawie
finansowej czy moze w roznych ustawach?

W réznych ustawach. Jednakze, jezeli chodzi o dysponowanie majatkiem publicznym,
powinno to zosta¢ bardzo doktadnie okreslone w ustawach samorzadowych: kiedy i na jakich
warunkach samorzad moze mienie, nalezace do ogodtu ludnosci zamieszkujacej dane
terytorium, przekazywac w rece jednostek, grup czy organizacji. Nie moze by¢ tutaj wyjatkow.
Jezeli mowimy, ze gmina moze sprzeda¢ czes¢ majatku poprzez przetarg, to ta procedura
powinna dotyczy¢ wszystkich. Nie moze wystepowac tutaj forma darowizny. Przeciez nie jest to
majatek prywatny.

Jak w zwiagzku z powyzszym ocenia Pan inicjatywe Pani senator K. Sienkiewicz
dotyczacq uregulowania sfery finansowania Kosciota i zarazem uszczelnienia skarbu
panstwa przed niekontrolowanym wyplywem pieniedzy. Czy na miejscu byly
napastliwe wypowiedzi hierarchéw dotyczace senatora RP?

To juz zostawmy kulturze politycznej tych, ktérzy sie wypowiadali. Natomiast - moim
zdaniem - sprawa na tyle juz dojrzata, ze wtadze powinny nad nig przeprowadzi¢ dyskusje z
zainteresowanymi kosciotami i zwigzkami wyznaniowymi. Spoteczenstwo widzi, ze w naszym
kraju zle sie dzieje w zakresie przekazywania panstwowego majatku nieruchomego. Wspomniat
Pan afere w KGHM, ktdrg ujawniono. Jednakze prasa, poza ,Faktami i mitami" nie podjefa
tematu, a przeciez ta sprawa wywotata oburzenie spoteczenstwa, ktore chciatoby wiedzie¢,
dlaczego pienigdze panstwowe, pienigdze podatnikéw, wypracowane przez spoteczenstwo
przenikajg w ten czy inny sposob do kasy organizacji religijnych.

Jak Pan sadzi, czy przy takim skladzie parlamentu - kiedy rzad lewicowy czyni
uniki, zeby sprawami wyznaniowymi w ogoéle nie zajmowa¢ sie - w najblizszym
przewidywalnym okresie czasu ktokolwiek podejmie sie rozwigzania takich spraw?

Trzeba sprawy stawiac¢ na porzadku dziennym, zeby ludzie mogli nad nimi dyskutowaé, a
gdy sprawa staje sie tzw. publiczng, to zmusza do =zajecia stanowiska decydentéw.
Spoteczenstwo powinno - zwiaszcza w takiej sytuacji, jakg mamy obecnie, kiedy sg trudnosci
finansowe - wiedzie¢ na co pieniagdze panstwowe sa przekazywane. Wszyscy mamy
konstytucyjne prawo do informacji na temat dziatalnosci instytucji publicznych. Spoteczenstwo
nie moze przyja¢ do $wiadomosci informacji, ze emerytom ma sie nie pozwoli¢ dorabia¢ do
swych niskich emerytur, a koncerny panstwowe szastajg nie tysigcami ale milionami ztotych i
jak na razie bez zadnych konsekwencii.

Dziekuje Panu bardzo za czas poswiecony na te interesujaca rozmowe.
b 3

Tradycje polskiej kultury swieckiej

[ciag dalszy artykutu z nr 1(24) biuletynu "Neutrum"]

Znaczacy postep w nauce $wieckiej wniosta darwinowska teoria ewolucji, przy catkowitej
negacji przez Kosciot. Okres pozytywizmu (pracy: organicznej, od podstaw; emancypacji
kobiet) stat sie stylem Zzycia narodowego. Polacy na emigracji znalezli sie rowniez w obozach
przeciwnych papiestwu. Uczestniczyli w pracach Ligi Wolnosci i Pokoju, walczyli na barykadach
Komuny Paryskiej. W kraju ideg wolnomyslicielstwa krzewi prasa pozytywistyczna i takie
osoby, jak Aleksander Swietochowski, ktéry urzadza synowi Swiecki pogrzeb i polemizuje z
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kazaniami gtoszonymi w klerykalnym Krakowie. Wspomaga go twérczos¢ i dziatalno$¢ B. Prusa,
M. Konopnickiej i E. Orzeszkowej, ktorzy propagujg oswiate dla rzemiesInikdw i robotnikow
oraz prawa dla kobiet. Dziatacze pozytywistyczni, powstajace ru-chy polityczne kierujg mysl
spoteczng na prace jako obowigzek patriotyczny. Ruch od podstaw rozszerza $wiecki autorytet
lekarzy, akuszerek, nauczycieli - przeciwstawny proboszczom. Po-wstaje réwniez ruch twoércéw
i wydawcow o charakterze swieckim, ktéremu przewodza m.in. L. Krzywicki, Wt. Smolenski, S.
Posner, A. Mahrburg, S. Stempowski. Zawigzaly sie réowniez tajne kursy naukowe, na bazie
ktorych powstata pozniej Wolna Wszechnica. Rozwija sie ruch samoksztatcenia, akcji
odczytowych; rozszerzajq sie kontakty z oswiatg zachodnioeuropejska. Powstajg ttumaczenia
prac religioznawczych, m.in. dziet Renana. Tworzg rowniez polscy religioznawcy: L. Krzywicki,
J. Radlinski, A. Niemojewski. W ksigzkach omawia sie m.in. role Zakonu Jezuitow, sprawe bpa
Stanistawa ze Szczepanowa i inne niezbyt chlubne karty z dziejéw duchowienstwa i papiestwa.
Rozwojowi mysli Swieckiej towarzyszq klatwy biskupéw wobec ich krzewicieli, ruchow
socjalistycznych, dziataczy robotniczych i chtopskich (np. I. Daszynskiego, W. Witosa).

Okres rewolucji 1905 r. zaostrzyt dziatalno$¢ antyklerykalng. W 1907 r. powstaje
Stowarzyszenie Wolnomyslicieli Polskich. Dziatacze rewolucyjni, jak J. Marchlewski, T.
Rechniewski, A. Warski publikujg o zwigzkach Kosciota i posiadaczy. W Galicji tworzg sie gminy
bezwyznaniowe; studenci Uniwersytetu Jagiellonskiego buntujg sie przeciwko klerykalnym
wizjom w naukach spotecznych, gtoszonym przez wykfadowcow w sutannach. Studenci
»Jagiellonki" znajdujg oparcie w domu wybitnego bakteriologa, prof. Odona Bujwida, ktérego
zona kieruje walka o umozliwienie studiow dla kobiet. Ruch o uzyskanie petni praw dla kobiet
stat sie waznym elementem dziatalnosci publicznej. Wiele jego przedstawicielek byto
atakowanych przez osrodki klerykalne. Za o$wiatowg i publicystyczng prace krytykowano m.in.
J. Dziubinskg, D. Ktuszynskg, J. Kosmowska, M. Dabrowska, Z. Natkowska i lekarke J.
Brudzinska-Tylickg (za prace na rzecz regulacji urodzin).

Mysliciele socjalistycznego ruchu robotniczego nie tylko poddawali krytyce zasady
ekonomiczne, ale tworzyli teorie spoteczno - filozoficzne, znacznie odbiegajace od religijnych.
Formutujg oni zasady etyki Swieckiej, potaczonej z celami walki o wyzwolenie narodowe i
spoteczne. Z wiecami, strajkiem, demonstracjg tacza sie powstate wowczas symbole -
sztandary, emblematy i hasta, jak réwniez teksty satyryczne, jak np. ,Zdrowa$ nedzo!", czy
opowiadania, np. ,Pan Jezus w Warszawie", autorstwa A. Niemojewskiego.

Istotng role w upowszechnianiu $wieckiej kultury odgrywaty: demokratyzacja oswiaty
(catego jej zakresu) i przyblizenie jej ogotowi spoteczenstwa; upowszechnienie kultury
narodowej - malarstwa, dziet ,klasykow"; publikacje tzw. taniej ksigzki; rozwijanie: wiedzy
historycznej, nauk przyrodniczych i ekonomicznych, dajacych nie tylko o0gélny rozwdj
umystowy, ale i wskazowki do poprawy materialnego bytu spoteczenstwa Wspomniec tutaj
nalezy o dziatalnosci Towarzystw Szkoty Ludowej i Uniwersytetow Ludowych, co tworzylo nowe
mozliwosci ksztatcenia zdolnych os6b wywodzacych sie z ludu.

System witadzy w okresie miedzywojennym nie sprzyjat rozwojowi mysli Swieckiej;
hamulcem byta przede wszystkim obawa przed radykalizmem ruchéw spoteczno-politycznych
oraz zwigzki z Kosciotem katolickim (konkordat z 1925 r.).

Okres powojenny (Polski Ludowej) zmienit w sposdb radykalny system instytucjonalny w
za-kresie upowszechniania kultury $wieckiej. PKWN zadeklarowat .. przywrdcenie wszystkich
swobdd demokratycznych, réwnosci wszystkich obywateli bez roéznicy rasy, wyznania i
narodowosci, wolnosci organizacji politycznych, zawodowych, prasy, sumienia.

W rozwoju kulturowym Polski po 1945 r. nalezy doceni¢ ogromny wysitek wyréwnania
strat, jakie poniost kraj w wyniku okupacji i dziatan wojennych. Szerokie upowszechnianie
kultury zostato oparte na finansowaniu przez panstwo. Przyjeta polityke kulturalng cechowato:

- udostepnienie wszystkich wartosci humanistycznych ludziom pracy (demokratyzacja
kultury),

- uznanie za wiodace zadanie rozwoju oswiaty, jako realnego warunku uczestnictwa
spoteczenstwa w kulturze narodowej i $wiatowej,

- rozbudzanie aktywnosci kulturalnej (dobre warunki rozwoju twérczosci profesjonalnej i
szerokiego ruchu spoteczno-kulturalnego.

W tym okresie powstaje pojecie ,kultury masowej".

Wolny wybdr, mozliwosci szerokiego udziatu w zyciu spoteczno-kulturalnym rozszerzajg
zakres wyboru, zmian i doskonalenia $wiatopogladowego.

Jerzy Jabtonski



*

A Giedroyc przestrzegal

.Za przejaw prawicowosci uwazam przede wszystkim zbyt duze podporzgdkowanie sie
naszej polityki polityce Watykanu. Jezeli idzie o zagadnienia narodowosciowe, religijne w
stosunku do prawostawia, zaszkodzito to naszym interesom. Mam tu na mysli akcje misyjng w
Rosji. Watykan moze chcie¢ nawracaé Rosje na katolicyzm. Prosze bardzo, tylko dlaczego
polskimi rekami? Jezeli to robig polscy biskupi tak, jak to czyniq, to nas niepotrzebnie
antagonizujq z KosSciotem prawostawnym i ze spotfeczeristwem rosyjskim. Nie miatbym nic
przeciwko temu, gdyby to robili biskupi wfoscy, hiszpanscy czy inni. To sie odbija na polityce
wobec na przyktad Biatorusi..". Tak twierdzit J. Giedroyc w 1994 r. (,Polityka" nr 48 z 26
listopada)

Mamy obecnie sprawe obywatela polskiego, bedgcego biskupem Kosciofa katolickiego.
Posiada on od 1988 roku diecezje poza granicami RP, doktadniej - w Rosji.

Nikt w 1994 r. jak i dzisiaj nie bierze powyzszego zdania J. Giedroyca pod uwage.
Gorzej.. Prezydent RP, Premier bezkrytycznie mieszajg sie w sprawe bp Mazura, a odstraszyc¢
ich od niej powinien skutecznie zapis art. 25 Konstytucji o koniecznoséci zachowania
bezstronnosci. Sprawa bpa Mazura, to sprawa watykanska, a nie polska!

Jezeli panowie Kwasniewski i Miller nie chcg w przysziosci mie¢ podobnych, powinni robi¢
wszystko by przywréci¢ usuniety w 1991 r. zapis z ustawy o stosunku Panstwa do Kosciota
Katolickiego, ktéry nakazywat Kos$ciotowi dziatanie w granicach porzadku prawnego RP. Tylko
tyle i az tyle!

Panowie na urzedzie - do dzieta!!!

b 3

Paniom ku pamigci

Kobieta, to ciggle otwarta brama piekiet. Kiedy widzisz kobiete pomysl, ze to diabet. Jest
ona piektem samym!
E. S. Piccolomini. Pius II (1458-1464)

Posréd  wszystkich  dzikich  bestii nie masz  szkodliwszej nad  kobiete!
Jan Chryzostom, $w.

Ewa juz w raju parzyta sie z szatanem. Stworzyt ja Bég z krzywego zebra Adama. Zto
tkwi w niej odkad zostata stworzona.
Mtot na czarownice (Sprenger i Kramer)

Ciato kobiety to jama nieczystosci, naczynie petne zgnilizny, kupa fajna, cos, co
przyprawia o obrzydzenie gdy tylko 0] nim myslisz.
Jan od Krzyza, $w

E 3

..O mitosci..

Mowig: Pan jest Mitoscig!

Méwiq: Pan kocha swoje dzieci..

Widzisz i myslisz: Zaprawde, wielkg mitoscig kocha Pan swoje dzieci.

Ale dlaczego to nasza krwawica, nasz trud napedzajg wielocylindrowe silniki osiotkéw
Dzieci Pana Umitowanych?

Méwig Dzieci Pana Umitowane: Ciebie tez kocha Pan.

Wierzysz, ale kiedy z cieptej poczekalni dworcowej przepedzaja Cie wprost w objecia
sniezycy -

Myslisz: Pan kocha mnie jako$ inaczej. Dlaczego inaczej? Wiedz, nie mozna wyjasnic
czegos, czego sie nie wie, za pomoca czegos, co jest niepojete.

Mowig Dzieci Pana Umitowane: Pan kocha wszystkie dzieci swoje niezaleznie od tego co
im sie moze przydarzy¢ i zadne wyobrazalne okolicznosci nie moga podwazy¢ tej prawdy.

Jestes$ cztowiekiem! Pomysl. Twéj rozum zadziata, jak spadochron, gdy jest otwarty.

Rozwaz: jesli wszelkie dziatania Pana sg dziataniem Osoby kochajacej to okreslenie
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~Kochajacy" w ludzkim znaczeniu przestaje charakteryzowac czyny Pana i wtedy zdanie: ,Pan
kocha swoje dzieci" i ,Pan nie kocha swoich dzieci" znaczg doktadnie to samo. Cud!?

Zdanie i jego przeczenie znaczg to samo! Tak to zwyciestwo Pana (a moze Dzieci Pana
Umitowanych?) nad logikg ludzka jest zupetne.

Twoja $Smier¢ w objeciach $niezycy zostata juz odnotowana w rejestrach niebieskich.

A gdyby $mierci nie byto?

Wtedy, pomysl tylko: my Smiertelni - nieSmiertelni, my sami bylibySmy bogami! Bogami
pograzonymi w ateizmie, do konca czaséw wiedliby$my prozniacze boskie zycie. Bo przeciez
bogowie nie umieraja. Zdarza sie wprawdzie, ze przed oczami gawiedzi graja czesto te swojq
boska farse umierania, aby dnia trzeciego, ku uciesze gawiedzi, z martwych powstac.

A moze my naprawde jesteSmy bogami, a rodzac sie, jak bogowie, zmartwychwstajemy
do zycia.

W. Kisielinski

*

Gdzie jestesmy?

Kiedy ostatnimi czasy wybuchta sprawa nieobyczajnego dostojnika Kosciota Katolickiego
uznatem to za dramat cztowieka, ktéry z wtasnego wyboru znalazt sie w centrum nietolerancji,
swietoszkowatej obtudy i zaktamania. Cafta sprawa byta nie do wyciszenia, a mimo to
natychmiast skrzyknely sie ,autorytety" oburzone ,ktamliwymi atakami", ,szarganiem
Swietosci konsekrowanych", ,przejawem walki bezboznych" z niepokalang przeszioscig
szacownej instytucji. Jeden z grona s$wigtobliwych orzekt byt, peten bdlu: ,ukamienowali
biskupa".

Nieszczesciem ,ukamienowanego" jest fakt, ze znalazt sie wsrdod hipokrytéw, ktérzy mu
nie wybaczg, ze sprawa ,sie rypta". Oni wiedzg, ze sprawy nie ma, gdy sie o niej nie mowi.
Tacy saq!

Rosja, to ziemia obiecana dla fatimskiej przepobredni realizatoréw, ale nie bardzo pewna.
Niedawno jeden zaginat gdzies w Moskwie, ale niestety odnalazt sie w stanie wskazujgcym..

A tu zaczynato sie juz przebakiwac o .. meczenstwie.

Rosje uznano za tereny towieckie dla ewangelizatoréw, dla fowcéw dusz. Eryguje sie
diecezje, parafie, prowincje. Cate gromady ,ewangelizatoréw" realizujg ideologiczng agresje
przeciwko Prawostawiu. Efekty juz sa: opdr, antykatolickie demonstracje z wyraznie
antypolskimi akcentami, ekspulsje niepozadanych (bp Mazur)..

Kroi nam sie wojna religijna z Rosjg?

Panowie purpuraci, spdjrzcie. Wiek mamy XXI.

Czy Wam to naprawde nic nie mowi?

W. Kisielinski

%

O zapomnianych przez panstwo

Gdy lewica przejeta wladze, okazato sie, ze w kasie brakuje circa 90 mld ztotych. Ekipa L.
Millera rozpoczeta poszukiwanie brakujacej sumy. Ostatecznie do znalezienia pozostato jeszcze
tylko i az 40 mild ztotych. W jaki sposdéb dziura budzetowa zmalata o potowe? Ano
.przetrzepano" kieszenie wszystkim (ktorzy na to pozwolili). Sq wsrdd nas réwniez tacy, ktorzy
na dziataniach ekipy L. Millera nie stracili ani ztotdwki, a wrecz zyskali. O kim mowa? ..

o funkcjonariuszach Kosciota Katolickiego!

W ustawie budzetowej na rok 2001, autorstwa rzadu J. Buzka, na wyznania religijne
zaplanowano ogdtem 96.630 tys. ztotych, w tym na Fundusz Koscielny 92.280 tys. ztotych.

Ustawa budzetowa na rok 2002, réwniez autorstwa rzadu J. Buzka, przewidywata wzrost
sum przeznaczonych na wyznania religijne do 140.859 tys. ziotych, w tym na Fundusz
Koscielny wzrost do kwoty 136.600 tys. ztotych.

Wydawatoby sie, ze szukajac sposobu zatatania dziury budzetowej, ekipa L. Millera
potraktuje spoteczenstwo zgodnie z wpisang do Konstytucji zasadg réwnego traktowania. Alez
skad. Wszyscy odczujq dziatania rzadu L. Millera. Wszyscy - poza Kosciotem.

W ustawie budzetowej na rok 2002, autorstwa rzadu Leszka Millera, w rubrykach
dotyczacych finansowania sfery wyznaniowej nie zmieniono ani jednej cyferki!!! Pozostawiono



sumy zapisane przez poprzednikow. Zapamietajmy to wszyscy! I przypomnijmy sobie podczas
kolejnych gtosowan na tzw. ,lewice". Ze SLD lewicg nie jest, powinny o tym przekonaé
ostatecznie ww. dane. Potwierdzane jest to codzienng praktyka poklepywania premiera przez
prymasa. Leszek Miller stwierdzit kiedys, ze prawdziwego mezczyzne poznaje sie po tym, jak
konczy, a nie jak zaczyna. Oby dla niego nie skonfczyto sie to zawatem.

Red.

Przypisy:
[1] Trzecig, przyjeta przez Sejm 17 maja 1989 roku, byta ustawa o ubezpieczeniu
spotecznym duchownych.

(Publikacja: 05-10-2003 Ostatnia zmiana: 24-11-2003)
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