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K olejny blok pytan zawartych w ankiecie dotyczyt mozliwosci gtoszenia swojej religii

(Swiatopogladu) poprzez srodki masowego przekazu.

Jak wynika z otrzymanych ankiet, najbardziej popularnym medium wsréd
mniejszosciowych kosciotow i zwigzkdw wyznaniowych sg wtasne wydawnictwa i materiaty
drukowane lub powielane we wilasnym zakresie. Z takich mozliwosci korzystajqa w zasadzie
wszystkie ankietowane koscioty i zwigzki wyznaniowe (35 odpowiedzi potwierdzajacych).
Pozostate media i kanaty oddziatywania, jak np. wiasna prasa, rozpowszechnianie kaset
audiowizualnych, organizowanie spotkan, konferencji, zlotéw, prowadzenie dziatalnosci
misyjnej w miejscach publicznych itp. wykorzystywane sg znacznie rzadziej.

W kilku zaledwie przypadkach deklarowano dostep do telewizji (o zasiegu ogolnopolskim
jak i regionalnym), radia i prasy. Oprocz Kosciota Ewangelicko-Reformowanego, ktoéry ma
mozliwos$¢ korzystania z radiowych transmisji swoich mszy (i dysponowania przyznanym
czasem antenowym) w przypadku pozostatych kosciotdw i zwigzkéw wyznaniowych w zasadzie
trudno mowic¢ o ,dostepie", zwiaszcza w takim znaczeniu, jak ma to miejsce w przypadku
Kosciota Rzymskokatolickiego. Zaden z ankietowanych koséciotéw i zwigqzkéw wyznaniowych nie
posiada w ogolnopolskim programie radia lub telewizji wtasnego programu czy redakcji i — jak
wynika z analizy odpowiedzi - w podanych przypadkach na ogét ,dostep" oznacza
konsultowanie, udzielanie wywiaddéw, dostarczanie redakcjom materiatow i informacji na temat
wtasnej religii, a nie autorska prace misyjng. Z odpowiedzi udzielonych w ankiecie wynika
rowniez, ze audycji tych jest bardzo mato, i ze ich tresé¢ nie zawsze satysfakcjonuje koscioty i
zwigzki wyznaniowe bedace ich ,,bohaterami”.

Media publiczne sg wiec dla mniejszosciowych kosciotdw i zwigzkédw wyznaniowych nie
tyle srodkiem gtoszenia witasnej religii (jak ma to miejsce w przypadku Kosciota Katolickiego),
co niezaleznymi wobec nich instytucjami, informujacymi (mniej lub bardziej rzetelnie) o ich
zatozeniach doktrynalnych, obrzedach, historii itp. Mniejszosciowe koscioty i zwigzki
wyznaniowe formutujg w zwigzku z tym wobec mediéw dwie grupy postulatow:

Po pierwsze — dostep do radia i telewizji. Cho¢ wiekszo$¢ z ankietowanych kosciotow i
zwigzkéw wyznaniowych nie starata sie o zinstytucjonalizowanie dostepu do medidw, to jednak
okoto jednej trzeciej starania takie poczynito — na o0goét z negatywnymi rezultatami (tzn.
spotykajac sie z odmowg, utrudnianiem lub brakiem odpowiedzi). Ich rozgoryczenie jest tym
wieksze, ze — stusznie czy nie — swojg niekorzystng sytuacje wigzg z wptywami kosciofa
katolickiego: ,Telewizja, w szczegolnosci publiczna, zostata podporzadkowana Kosciotowi
katolickiemu, prowadzona jest koscielna cenzura w programach TV. Rezultaty sa mierne, a
kazdy "dobry" program nadawany jest w czasie o najmniejszej ogladalnosci" (Miedzynarodowe
Towarzystwo Swiadomosci Kryszny); ,W TV1 i TV2, PolSat, kaza nam zgtaszaé sie do biura
katolickiego — przy kazdej telewizji. Sami odmawiajg dostepu, nawet za pienigdze. Nie
nalegaliSmy za bardzo, poniewaz sami mamy trudnosci lokalowe, finansowe i szkoleniowe"
(Uczniowie Ducha Swietego); ,Przed rozpoczeciem nadawania audycji w obecnej rozgtosni
podjeliSmy proby rozpoznawcze w innych [rozgto$niach] regionalnych. Skonczyty sie fiaskiem.
Oficjalne argumenty byty rdézne. Faktyczne byly wyraznie widoczne — wptyw Kosciota
Katolickiego na fanatycznie nastawionych decydentéw" (Zrzeszenie Wolnych Badaczy Pisma
Swietego).

Takie postrzeganie zwigzkéw pomiedzy mediami a kosciotami i zwigzkami wyznaniowymi
jest bardzo znamienne, cho¢ — z drugiej strony — pamietac trzeba o poczynionej parokrotnie
juz uwadze, ze badania socjologiczne rejestrujg przede wszystkim stan swiadomosci i postawy
aktorow spotecznych, a dopiero niejako wtérnie rzeczywiste mechanizmy decyzyjne i ich
uwarunkowania.

Druga grupa zagadnien i postulatow dotyczacych mediow wigze sie z problemem
rzetelnosci informacji. Cho¢ nie za czesto, to jednak informacje na temat ankietowanych
kosciotow i zwigzkéw wyznaniowych w srodkach masowego przekazu ukazujg sie [1], i jest
rzeczg wazng, by sami zainteresowani oceniali je pozytywnie. Tymczasem, jak wynika z ankiet,
sq one oceniane dos$¢ krytycznie [2], jako wyraz niekompetencji, niedoinformowania i
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skfonnosci mediéw do szukania sensacji.

W ankietach podkreslano réwniez, ze nierzetelnos¢ ta wynika z religijnych uprzedzen [3]
oraz — widocznej zwtaszcza ostatnio — prowadzonej w mediach kampanii przeciw sektom:

~Nierzetelno$¢ wynika z przyzwyczajenia do podawania negatywnych wiadomosci o
mariawitach,  zaszczepionych przez duchowienstwo rzymskokatolickie ~w  okresie
miedzywojennym i wczesniej" (Kosciot Katolicki Mariawitdbw w R.P.), ,Nasz Koscidt zostat
wymieniony w programie telewizyjnym "W Centrum uwagi" przy okazji omawiania grupy, ktéra
ewentualnie narusza prawo — w ten sposdb, bez jakiegokolwiek sprawdzania na czym polega
nasza dziatalnos¢ zostaliSmy domysinie zaliczeni do grona niebezpiecznych tzw. ,sekt" <stowo
czesto uzywane jednak bez jawnego okreslenia jego znaczenia>, (Kosciét Bozy w Chrystusie),
"Dotyczy to wszystkich medidw: szeroko prowadzona w ostatnich latach kampania przeciwko
sektom bez rozdzielania, czym jest grozna w rzeczywistosci sekta od dziatajacych zgodnie z
prawem zwigzkéw wyznaniowych. Wszystko wrzucane jest do jednego worka — sekta. Rodzi to
zjawisko strachu i nietolerancji w spoteczenstwie do innych niz Koscidt katolicki grup
wyznaniowych" (Zwigzek Buddyjski Zen Rinzai Mumon- Kai ,Wspdlnota bez Bram").

Tak niska ocena rzetelnosci informacji przekazywanych w mediach sprawia, ze potowa
ankietowanych kosciotdw i zwigzkdéw wyznaniowych probowata je prostowac (pozostate albo nie
staty sie przedmiotem takich artykutéw albo uznaty, ze strategia wchodzenia w spory prasowo-
sgqdowe jest nieoptacalna i niecelowa). Zdecydowana wiekszo$¢ interwencji i sprostowan
oceniona zostata przez koscioty i zwigzki wyznaniowe nisko: redakcje albo nie zamieszczajg ich
wyjasnien i nie odpowiadajg na korespondencje, albo drukujg je opatrujac wlasnymi
komentarzami. Tylko w kilku przypadkach sprawy znalazty zadawalajgce dla nich rozwigzanie.
Z ankiet wynika réwniez, Zze mniejszosciowe koscioty i zwigzki wyznaniowe nie korzystajq z
sqdowej drogi dochodzenia swoich praw, uznajac ja za zbyt ucigzliwg i kosztowna.
Przedmiotem ,nierzetelnosci" medidw jest najczesciej — w ocenie ankietowanych —
opisywanie ich w kategoriach religijnej ,sekty" oraz, rzadziej, podawanie niescistosci w ich
charakterystyce dogmatyczno-religijnej (np. mieszanie zatozenn buddyzmu i ruchu religijnego
wyznawcow Kryszny):

»Dziennikarze wiedzg doskonale, ze z uwagi na sytuacje materialng nie jesteSmy w stanie
dochodzi¢ swoich praw na drodze sgdowej — sa wiec bezkarni. Gwarancje i rozwigzania
prawne sg zbyt elastyczne i umozliwiaja dowolng interpretacje, z reguty na niekorzysc
poszkodowanych", (Stowarzyszenie Braci Muzutmanskich), ,WystosowaliS§my do "Dziennika
Zachodniego" pismo wyrazajace nasz protest na artykut ,Nieludzkie oczy — czy sekta zabrata
syna". Niestety, nie otrzymaliSmy nawet listu z przeprosinami. Nie wystepowali$my na droge
saqdowg - uwazamy, ze przebaczanie nalezy do podstawowych wartosci chrzescijanskich"
(Kosciét Wolnych Chrzescijan w RP), ,Wydrukowano nasze sprostowanie, dotyczyto spotkan
"Uzdrowiencze nabozenstwa", ktdre gazeta nazwata ,Uwaga, sekta", i z tekstu wynikato, ze
podszywamy sie pod katolickie msze uzdrowiencze. Catkowity bezsens! Szkoda papieru na
gtupoty!" (Koscidt ,Chrystus dla wszystkich"), ,DrukowaliSmy sprostowania, ale nie wszystkie
redakcje chciaty je umieszcza¢. Dotyczyty one oszczerstw i kfamstw, np. IWOT porywa
nieletnie dzieci, przemyca bron i narkotyki. "Przeglad Oswiatowy" 3 lata temu zostat podany do
sadu, ale nic sie nie zmienito. Redaktorzy powinni nauczy¢ sie prawa prasowego na pamieé, a
redaktorzy naczelni powinni je egzekwowac" (Instytut Wiedzy o Tozsamosci ,Misja Czaitanii").

O ile ocena swoich mozliwosci dostepu do $rodkéw masowego przekazu moze wskazywac
na niezaspokojone potrzeby i aspiracje ankietowanych kosciotéw i zwigzkéw wyznaniowych
(dwukrotna przewaga niezadowolonych w stosunku do zadowolonymi) [4], to ocena
przestrzegania zasady rownosci kosciotow i zwigzkdédw wyznaniowych w dostepie do publicznego
radia i telewizji wprost odwotuje sie do standardéw normatywnych i wyobrazeniach o ,,dobrym
panstwie", gwarantujgcym rowne prawa kosciotom i zwigzkom wyznaniowym. Ocena
wystawiona przez ankietowanych jest tu bardzo surowa: dominuje przekonanie, ze zasada ta
— jesli idzie o dostep do publicznego radia i telewizji — nie jest w Polsce przestrzegana [5].

Wiekszo$¢ ankietowanych kosciotdw i zwigzkéw wyznaniowych uwaza, ze praktyka
instytucjonalna i obowigzujgce uregulowania prawne uprzywilejowujg Kosciot rzymskokatolicki.
Postuluja w zwigzku z tym wprowadzenie takich rozwigzan systemowych, ktore
gwarantowatyby mniejszo$ciowym kosciotom i zwigzkom wyznaniowym nie tyle takie same
prawa (na przyktad takg samag ilos¢ czasu antenowego), co stworzenie takich rozwigzan (na
przyktad powotanie w TV ,Redakcji ekumenicznej"), by kazda zarejestrowana spotecznosc
religijna — zrzeszona w jednym lub kilku zwigzkach wyznaniowych — miata od czasu do czasu
mozliwos$¢ chocby krétkiego zaistnienia ,na antenie" (w ,okienku" wtasnym lub podzielanym z



innymi).

Przypisy:

[1] Rozktad odpowiedzi na pytanie o czestotliwos$¢ ukazywania sie tych informacji byt
nastepujacy: "bardzo czesto" - 2 odpowiedzi, "raczej czesto" - 4 odpowiedzi,
"pojawiajq sie od czasu do czasu" - 10 odpowiedzi, "raczej rzadko" - 6 odpowiedzi i
"zdecydowanie rzadko lub nigdy" - 15 odpowiedzi.

[2] Rozktad odpowiedzi o ocene rzetelnosci informowania byt nastepujacy:
"zdecydowanie pozytywnie" - 1 odpowiedz, "raczej pozytywnie" - 3 odpowiedzi,
"trudno powiedzie¢ (bo réznie z tym bywa)"- 18 odpowiedzi, "raczej negatywnie" - 5
odpowiedzi, "zdecydowanie negatywnie" - 5 odpowiedzi, "nie dotyczy" - 5 odpowiedzi.
[3] Na pytanie: "Jak - generalnie - oceniajg panstwo stosunek srodkéw masowego
przekazu do panstwa kosciofta/zwigzku wyznaniowego" otrzymano nastepujacy rozktad
odpowiedzi: "zdecydowanie pozytywny" - 1, "raczej pozytywny" - 5, "neutralny" - 8,
"raczej niezyczliwy" - 5, "zdecydowanie niezyczliwy" - 5, "inny" - 4, "trudno
powiedziec¢" - 9.

[4] "Zdecydowanie wystarczajace" - 0 odpowiedzi, "raczej wystarczajace" - 8, "raczej
za mate" - 1, "zdecydowanie za mate" - 16, "trudno powiedzie¢" - 10.

[5] Rozktad odpowiedzi na pytanie o przestrzeganie tej zasady byt nastepujacy:
"zdecydowanie tak" - 0, "raczej tak" - 0, "pod pewnymi wzgledami tak, pod pewnymi

nie" - 6, "raczej nie" - 5, "zdecydowanie nie" -21, "trudno powiedzie¢" - 5.
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