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Uwagi prof. Michata Pietrzaka dotyczace uzasadnienia projektu ustawy o
ratyfikacji Konkordatu migdzy Stolica Apostolska 1 Rzeczypospolita Polska
podpisanego 28 lipca 1993 r.

(19 listopada 1997 r., Warszawa)

1. Rezygnacja z Deklaracji nie ma zadnego uzasadnienia merytorycznego. Ustalenia
Deklaracji majg istotne znaczenie wdéwczas, gdy powstang rozbieznosci interpretacyjne.

2. Ad 8 i 9. Ani projekt ustawy ratyfikacyjnej rzadu H. Suchockiej, ani rzadu W. Pawlaka,
ani rzadu J. Buzka nie powotujg przepisu konstytucji, ktory upowazniat rzad do podpisania
konkordatu 28 lipca 1993 r. Art. 82 obowigzujacej wowczas konstytucji takg mozliwos¢
wykluczat. Nakazywat regulacje sytuacji majatkowej i prawnej Kosciota Katolickiego w drodze
ustawy. Artykut ten stanowit lex specialis w stosunku do art. 52 ust. 7 przyznajacego rzadowi
uprawnienie do zawierania umow miedzynarodowych (/lex generalis).

3. Ad 11. Te interpretacje art. 1 Konkordatu nalezy podac¢ do publicznej wiadomosci,
gdyz odbiega ona w sposo6b zasadniczy od ustalen Deklaracji.

4. Ad 12. Zawiadomienie rzadu o nominacji biskupdw ma charakter kurtuazyjny, jego
zastrzezenia do osoby kandydata nie naktadajg na Stolice Apostolskgq obowigzku ich
uwzglednienia.

Zastrzezenie konkordatu o powotywaniu Polakéw na stanowiska biskupéw sg tak
oczywiste wspodiczesnie, ze catkowicie zbedne. Powofanie Niemca czy Nigeryjczyka na
stanowisko biskupa w Polsce oznaczatoby przeciez upadek prestizu Kosciota.

5. Ad 13. Interpretacja fatalna. Okreslenie ,wtasna dziedzina" jest mato precyzyjne a
przez to podatne na rozbiezne interpretacje. Malzenstwo i szkote Koscidt i Panstwo uwazajg
przeciez za wtasng dziedzine.

6. Ad 14. Tak, jest to jednostronna rezygnacja z suwerennych praw Panstwa na rzecz
Kosciota. Nie rozumiem dlaczego obecna sytuacja ma byc¢ niepokojaca. Matzenstwo kanoniczne
nie wywotuje obecnie zZadnych skutkdéw w prawie panstwowym. Udzielanie $lubow
kanonicznych osobom zwigzanym s$lubem cywilnym godzi przede wszystkim w autorytet
Kosciota.

7. Ad 15. Wypadki takie sa sporadyczne albo w ogdle nie majg miejsca.
Wspotdziatanie Kosciota z Panstwem w sprawach finansowych ma sie odbywac¢ na bazie
obowigzujgcego ustawodawstwa i musi uwzglednia¢ potrzeby Kosciota (termin ,uwzgledni").
Szara strefa mogtaby znikna¢ jedynie wéwczas, gdyby likwidacji ulegty wszystkie przywileje
podatkowe i celne Kosciofa.

8. Ad 16. Caltkowicie btedna i bezpodstawna interpretacja art. 12 ust. 1 Konkordatu.
Przeciez pozbawia on mitodziez katolickg szko6t ponadpodstawowych uprawnien przyznanych jej
przez ustawe o systemie oswiaty. Konkordat nie moéwi ani stowa o kompetencjach uczniéw.

9 . Ad 19. Nie odpowiada prawdzie stwierdzenie, ze ratyfikacja konkordatu nie pociagnie
za sobg obcigzen finansowych Panstwa. A finansowanie PAT, katechetéw w przedszkolach,
wydziatéw teologii na uniwersytetach panstwowych?

10. Konkordat moze by¢ ratyfikowany zgodnie z art. 90 Konstytucji. Dotyczy on uméw, w
ktérych Polska przekazuje organizacji miedzynarodowej lub organowi miedzynarodowemu
kompetencje organéw wiadzy panstwowej w niektérych sprawach. W konkordacie Polska
przekazata kompetencje urzednikéow stanu cywilnego duchownym, przed ktoérymi sktadajg
nupturienci os$wiadczenie woli w sprawie matzenstwa cywilnego, a zawarcie matzenstwa
kanonicznego wywiera takie skutki jak zawarcie matzenstwa cywilnego. Kosciét postuguje sie
prawem kanonicznym, ktére w stosunku do prawa polskiego jest prawem obcym, poniewaz
organy polskie nie uczestniczg przy jego tworzeniu. Art. 90 Konstytucji dotyczy ograniczenia
suwerennosci Panstwa Polskiego a konkordat te suwerennosc¢ ogranicza.

Opinia przygotowana na zlecenie Sejmu. Kopia z wtasnego zbioru Czestawa Janika.
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