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W demokratycznym spoteczenstwie, do tworzenia ktérego Polska poczuwa sie
przynajmniej oficjalnie, najpierw wymyslono wolno$¢ stowa, sumienia i wyznania (znamienny
oficjalny stosunek Kosciota w encyklice "Mirari vos" Grzegorza XVI — ,Ze stechiego zrédta
indyferentyzmu, wyptywa rowniez owo niedorzeczne i bledne mniemanie, albo raczej
omamienie, ze kazdemu powinno sie nadac i zapewni¢ wolnos¢ sumienia") a nastepnie
jej granice. Wiasnie ,granice", nie ,wyjatki", co jest wbrew pozorom bardzo istotng rdznica.
Granice te okresla sie po to, by chroni¢ inne prawa, ktére moga by¢ pogwatcone. Przede
wszystkim nie nalezg do wolnosci stowa wypowiedzi, ktére zmierzajg do zniesienia samej
wolnosci. Okresla to art. 17 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka (zakaz naduzycia praw):
"Zadne z postanowieri niniejszej konwencji nie moze by¢ interpretowane jako przyznanie
Jjakiemukolwiek panstwu, grupie lub osobie prawa do podjecia dziatari lub dokonania aktu
zmierzajgcego do zniweczenia praw i wolnosci wymienionych w niniejszej konwencji albo ich
ograniczenia w wiekszym stopniu, niz to przewiduje konwencja". Z kolei art. 10 ust. 2 podaje
szeroki katalog granic wolnosci stowa: "Korzystanie z wolnosci stowa moze podlegaé takim
wymogom formalnym, warunkom, ograniczeniom i sankcjom, jakie sgq przewidziane przez
ustawe i niezbedne w spoteczeristwie demokratycznym (...) z uwagi na ochrone zdrowia i
moralnosci, ochrone dobrego imienia i praw innych osob". Nie mozna sie wiec powotywac na
wolnos¢ stowa propagujac ustrdj totalitarny, ponizajac innych, wzywajac do nienawisci wobec
osoby lub jakiej$ grupy spotecznej. W Polsce regulujg to m. in. artykuty 119, 256 i 257
Kodeksu Karnego. Ustawodawca uznat takze, ze zasadng jest penalizacja negowania zbrodni
komunistycznych i hitlerowskich. Art. 55 ustawy o IPN stanowi: "Kto publicznie i wbrew faktom
zaprzecza zbrodniom, o ktorych mowa w art. 1 pkt 1 (tzn. komunistycznym i nazistowskim),
podlega grzywnie lub karze pozbawienia wolnosci do lat 3". Zwolennikiem takiego zapisu byt
rzecznik praw obywatelskich prof. Andrzej Zoll. Jak powiedziat: "Przepis o kfamstwie
oswiecimskim i katynskim jest potrzebny. Mamy prawo oczekiwac od parnistwa ochrony przed
obrazaniem naszych uczué, w tym pamieci ofiar. Panstwo powinno tez chroni¢ takie wartosSci
Jjak dziedzictwo historyczne".

Warto zwrdci¢ uwage, ze ,ktamstwo oswiecimskie" jest przyktadem o wiele szerszego
zjawiska fatszowania nauki do celdéw wyznawanej ideologii (w tym przypadku fatszowania
historii z powodu antysemityzmu lub neonazizmu). Uzasadnieniem wyrdznienia ,klamstwa
oswiecimskiego" jest fakt, ze nie jest to zwykta bzdura lub pseudonaukowe szalbierstwo, takie
jak wahadetka, wrézenie z fuséw, dziesigtki spiskowych teorii czy wiara w UFO. Rdznica polega
na tym, ze tutaj chodzi o ktamanie, ktére samo w sobie wyrzadza szkody spoteczenstwu.
Twierdze, ze nie ma uzasadnionych powoddw, by wyrdzniaé tylko te kategorie kitamstw z
pominieciem innych, analogicznych — nie tylko historycznych. To troche tak jak z karaniem
wylacznie za obraze uczuc religijnych — z pominieciem wszystkich innych wartosci.

W tworzeniu takich ideologicznie motywowanych ,klamstw naukowych" prym wioda,
niestety, instytucje religijne. O ile do szuméw informacyjnych zaliczy¢ trzeba takie perefki
mysli chrzescijanskiej jak angelologia (,nauka" o aniofach) i demonologia (,nauka" o
demonach), to Kosciét ma takze swoj wielki wktad w bezposrednie niszczenie nauki. Nie tylko
dawniej (vide — Galileusz, Giordano Bruno, Indeks Ksigg Zakazanych zniesiony czterdziesci lat
temu itd.), ale i dzisiaj, cho¢ dla Kosciota Ziemia nie jest juz centrum Wszechéwiata. Zwtaszcza
po oddaniu przez panstwo dzieci i mfodziezy na indoktrynacje kleru w szkotach, ten ostatni ma
wolng reke w najbardziej niedorzecznym nawet ogtupianiu. Sam na religii w szkole
podstawowej ustyszatem od ksiedza, ze prezerwatywy sg bezuzyteczne, bo sg w nich
"mikroskopijne tunele" przez ktére przenika wirus HIV a kobiety po aborcji dostajg raka
macicy. Jaka jest moralna i prawna roznica miedzy tym "formowaniem religijnym" (wspaniaty
eufemizm, doprawdy) a ,ktamstwem oswiecimskim"?! W obu przypadkach wykorzystuje sie
nauke do propagowania swojego $wiatopogladu naruszajgc chronione prawem inne wartosci —
zwlaszcza prawo do nauki. Mozliwe zas bezposrednie szkody to: leki i frustracje, choroby,
obnizenie jakosci zycia.

Nalezy wyraznie powiedzie¢ — kazdy ma prawo do gloszenia bzdur i wiasnej propagandy.
Ale zaprzeganie nauki do ogtupiania ludzi — to zupetnie inna sprawa. Tolerowaé wiec trzeba
autorow zdan typu ,Seks jest grzechem" (przy litosciwym dla nich wspdtczuciu), ale nie ma
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powoddéw by tolerowac publiczne ktamstwa na temat np. rzekomych choréb wywotywanych
przez antykoncepcje czy podobnych wywoddéw interdyscyplinarnych specjalistéw z zakresu
teologii i ginekologii. Nauka jest neutralna moralnie i nie ma dobrych intencji nikt, kto
zamierza jq fatszowac. Ideologiczne fatszowanie lub negowanie nauki ma sie tak do wolnosci
stowa jak fatszowanie dokumentéw do dziatalnosci gospodarczej. Zjawisko takie moze z duzym
prawdopodobienstwem zaj$¢ wszedzie tam gdzie teologia ujawni swoje fobie (np. seksualne
przy seksualnych implikacjach teologii jak w katolicyzmie) lub zaprzeczy nauce. Mogg by¢
oczywiscie inne, niereligijne powody takiego postepowania. Z reguly jednak czyndw takich
dopuszczajq sie fanatycy dla ktérych pluralizm i demokracja sg ostatnimi wartosciami. Warto
wiec zastanowi¢ sie nad wiaczeniem , ktamstwa oswiecimskiego" do szerszej kategorii ,ktamstw
naukowych" i sformutowac nowy artykut Kodeksu Karnego:

1. Kto publicznie i ze szkoda dla innych podaje nieprawdziwe dane naukowe w celu
propagowania ideologii podlega karze grzywny, ograniczenia wolnosci Ilub

pozbawienia wolnosci do 6 miesiecy.
2. Tej samej karze podlega, kto w tym celu postuguje sie sSwiadoma manipulacja lub
zaprzecza faktom naukowym.

3. Kto dokonuje falszerstwa naukowego w celu propagowania ideologii podlega
karze pozbawienia wolnosci do lat dwéch.

Pomoze to wyznaczy¢ ,reguty gry" w walce politycznej i ideologicznej okreslajac sankcje
za ich zlamanie. Prawo takie nada nowe wartosci spoteczenstwu demokratycznemu.
Pamietajmy za$, ze "demokracja bez wartosci zamienia sie w jawny lub zakamuflowany
totalitaryzm".
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