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I dea Boga nalezy do kategorii poje¢ ktérych nie da sie w zaden sposob zweryfikowac.

Pojecia, ktorych nie da sie zweryfikowac, nie mogg istnie¢ w rzeczywistosci, mogq istnie¢ tylko
w czyim$ umysle - jako mysl, wytwoér fantazji, ale nie jako obiektywna rzeczywistosé.

Do takiej kategorii nalezg wszystkie tak zwane metafizyczne pojecia jak niebo, raj,
piekto, diabet, demony, Bog, synowie Bozy i dusze, itd., itp. Weryfikacja czegos domaga sie
dostarczenia dowoddow na to, ze dane pojecie lub zatozenie jest prawdziwe lub fatszywe. Sa
pojecia ktére da sie tatwo zweryfikowad, a sg tez takie, ktore nie sg tatwe, ale nie niemozliwe
do udowodnienia.

Na przyktad, zatozenie ze w lasach Brazylii rosng czarne jabtka mozna szybko udowodnic,
poprzez odbycie jednorazowej wyprawy do tych laséw w celu sprawdzenia czy rzeczywiscie
takie jabtka tam rosng na drzewach. Zatozenie, ktére jest trudne, lecz nie jest niemozliwe do
udowodnienia, brzmi: ,Na Marsie rosng czarne jabtka". Nie mozemy jeszcze odbywac podrézy
na Marsa, ale majac do dyspozycji odpowiednig do tego rakiete, ktérg w dzisiejszych czasach
mozna na pewno zbudowad, moglibysmy polecie¢ na te planete, aby to sprawdzic.

Udowodnienie tego zatozenia jest w zasadzie mozliwe. Oczywiscie ekspedycja kosmiczna
po powrocie z Marsa podataby, Ze na tej planecie nie ma roslin i Zze zalozenie byto btedne.
Niemniej, jest ono wazne poniewaz mozna je udowodnié¢, sprawdzi¢. Ale w przypadku, gdy
zatozenia nie da sie w ogdle udowodnié, wtedy nie ma sensu zajmowac sie nim.

Na przyktad, co oznaczatoby zatozenie ze na Ksiezycu zyja niewidzialni ludzie. Bytoby ono
rownoznaczne ze stwierdzeniem: ,Na Ksiezycu zyjq ludzie, ktédrych nie da sie wysledzié,
dostrzec, zatem sa to postacie nieistniejgce". Mowa o ludziach nieistniejacych jest zatem
bezsensowna i zawiera logiczng sprzecznos$c.

Na Ksiezycu istnieje co$ nieistniejacego czego nie mozna wysledzi¢ i zaobserwowac. Do
takiej wiasnie kategorii mozna zaliczy¢ wszystkie pojecia i zatozenia metafizyczne. W filozofii
okreslane sg one jako bezwartosciowe i bezsensowne. Wezmy na przykiad zatozenie, ze Bdg
istnieje. Gdy zapytamy gdzie Bog istnieje, ustyszymy odpowiedz ze w gorze, w niebie.

Dlatego nie mamy sposobu na udowodnienie istnienia Boga, czyli sprawdzenia czy on
istnieje, czy nie. Aby odpowiedzie¢ na to pytanie nalezatoby odby¢ podrdz w zaswiaty. Jesli
taka wyprawa odbedzie sie i jej uczestnicy, teolodzy i naukowcy, rozbijg swoje namioty w
tamtych sferach, wtedy bedq wreszcie w stanie zweryfikowac¢ swoje twierdzenia o istnieniu lub
nieistnieniu Boga.

Twierdzenia religii wydajq sie sensowne z filozoficznego punktu widzenia. Zatozenie, ze
Bdg istnieje w niebie prezentowane jest przez teologéw jako weryfikowalne, aby stworzyc¢
wrazenie, Ze pojecie Boga jest wartosciowe i sensowne. Weryfikacje te teologowie nazywaja
"weryfikacjg eschatologiczng".

Ale argumentacja o weryfikacji teorii o istnieniu Boga w niebie jest bardzo utomna.
Wspomniana ekspedycja do Brazylii w celu sprawdzenia czy w jej lasach rosng czarne jabtka
moze przedstawi¢ raport w tej sprawie po powrocie, i w ten sposdb sprawa bedzie
rozstrzygnieta. Ale jesli wszyscy jej uczestnicy nie powrdcg, wymrg w brazylijskich lasach,
wtedy nie mozna uznac sprawy za zakonczong z braku danych.

Podobnie w przypadku zatozen eschatologicznych, teolodzy podrozujacy do sfer
niebieskich, musieliby réwniez powrdci¢ na Ziemie i zda¢ sprawozdanie z tego co tam widzieli.
Dopiero wtedy zatozenie mozna by uznac¢ za zweryfikowane. Jednakze wiemy na pewno, ze
stamtad, czyli z zaswiatdw, jeszcze nikt dotad nie powrdcit. Eschatologiczna weryfikacja
istnienia Boga nie jest w istocie zadng weryfikacjg. Poniewaz powrdt stamtad jest niemozliwy,
zatem udowodnienie istnienia Boga jest w zasadzie niemozliwe. To z kolei oznacza, ze samo
pojecie Boga jest bezsensowne i batamutne. W zwigzku z tym, rowniez takie pojecia jak niebo,
piekto, synowie bozy i dusze okazujg sie bezsensowne.

Metafizyczne pojecia i zalozenia sg w zasadzie niesprawdzalne. Mozemy wykazaé, ze
naleza do tej samej kategorii co potwory z bajek i legend, ktére umieszcza sie w dziwnych
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krainach i twierdzi, ze naprawde tam zyjg. To samo odnosi sie do religii.

Zatem owe basniowo-legendarne potwory przebywajace gdzie$ w sferach niedostepnych
sg dla nas niesprawdzalne. Nie mozna wykaza¢ czy istnieja one obiektywnie czy nie. Ale
najwazniejsze w tym wszystkim jest to, ze nie dysponujemy absolutnie zadnym $rodkiem
dzieki ktéremu moglibysmy dokona¢ podziatu tych wszystkich stwordw i postaci z zaswiatéw na
dwie grupy — zmyslone, fikcyjne oraz prawdziwe.

Aby oddzieli¢ zmyslone basniowo-legendarne potwory od istot takich jak Bdg, diabet,
duchy, dusze, itd., itp., musielibysmy wysta¢ ekspedycje do miejsc w ktérych one przebywaja.
Ekspedycja ta musiataby dotrzeé do nich, sprawdzi¢ czy tam istniejg, a nastepnie powrdci¢ na
Ziemie. Jest to, jak wiemy, niemozliwe. Skoro wiec nie ma sposobu na wykazanie, ktére
stwory pochodzace z zaswiatdw sg zmyslone, a ktére prawdziwe, zatem musimy potraktowacd
je wszystkie jednakowo — dojs¢ do wniosku, ze wszelcy bogowie, duchy, dusze, diabty itd., itp.
sg takim samym ludzkim wymystem jak potwory bajkowo-legendarne, a $wiaty z ktoérych one
pochodzg sq réwniez produktem czyjej$ fantazji. Koncowy wniosek jest taki, ze pojecia te sg
tozsame z nonsensem. Nie ma czego$ takiego jak niebo, piekto, bdg, syn bozy, dusza i diabet.

Alfred Bahr
Publicysta, mieszka w Atenach.
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