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I\/I argrabia Wielopolski jest dla zdecydowanej wiekszosc

Polakéw synonimem zdrady narodowej. Kojarzy sie nam si
wytacznie z branka miodziezy polskiej przed powstaniem
styczniowym. W powszechnej opinii mamy z jednej stron
"stugusa caratu kierujgcego sie swym waskim interesem
klasowym"; z drugiej — bezinteresownych przywodcowg
powstania.

Znalezli sie jednak i tacy, ktdrzy potrafili dostrzec takze
zalety tej jednobarwnie negatywnej postaci, jak ja przedstawi
nasza historiografia. Sam Jdézef Pitsudski wyznat w swym Rok
1863 : "Chciatem go kocha¢ za wielko$¢, bo miat on dume
godnos¢ swego narodu. Widze wspaniatg scene- patacz i mowy w|:
ogromnym Petersburgu, liczny =zastep dygnitarzy czeka naji
wejscie cara, czekajg — stojac, pokornie i cierpliwie — margrabial
siedzi. Gdy zwrdécono mu uwage, by powstat, gdyz majestat|i®
rosyjski ma wejs¢ w tej chwili, odpowiedziat: Przed krélem swoim
dopiero powstane. Nie byl niewolnikiem, wielka sita, wielka e '
duma. Padt, zduszony obreczg bagnetow z jednej i z drugiej strony, pad+ pod qu pogardy,
gnieciony czesto potwarza nienawisci.'

Rosjanie mowili o nim: gordyj, kiczliwyj Lach (dumny, pyszny Polak). Miat przeciwko
sobie petersbursburskg biurokracje i rosyjska prase, ktora pisata, ze jest on najgrozniejszym
przeciwnikiem Rosji (wiekszym nawet niz powstancy styczniowi, niz Rzad Narodowy!).

~A spoteczenstwo polskie? — Bij, kto w Boga wierzy! — W imie najwyzszej stuzby!
Torpedowano, unicestwiano wszelkie zamysty i poczynania Wielopolskiego; na zycie jego i
domownikéw dokonano 5 zamachéw: sztyletowych, kolejowych, trucicielskich. Chociaz —
wiekszo$¢ rodakdw byta przekonana, ze intencje jego sq zbawienne i celowe." [1]

Skad ta nienawis¢? Mozemy dzi$ zapyta¢. Pomimo tylu, badZ co badz, pochwat nawet ze
strony, ktérej bysmy sie najmniej spodziewali (Pitsudski ), margrabia Wielopolski przeszedt do
historii jako "zdrajca sprawy narodowej "; wpisat sie w "nurt zdrady ". Nie jest popularng
postacig historyczng w przeciwienstwie do przywddcdéw powstanczych, wszelkiej masci
rewolucjonistow, jak np. wspomniany juz J.Pitsudski. W naszych narodowych sanktuariach nie
ma miejsca dla ludzi pokroju margrabiego, my wolimy wymysla¢ im od polskich Quislingdw,
szarga¢ ich dobre imie... Nie zdobywamy sie na najmniejszy nawet wysitek umystowy, by
wznies$c¢ sie do sposobu rozumowania tych, o ktérych moéwit Pawet Popiel, ze czasami jakoby
stajq po stronie ciemiezcy i dla dobra ojczyzny wydajq sie jej odstepcami, co jest, dodaje, tak
wysokim patriotycznym szczytem, ze mato kto ma odwage do niego sie podnies¢. Uwielbiamy
natomiast unosi¢ sie na falach zbiorowych emocji, ktére zwalniajq nas od myélenia. Zyjemy w
falszu, wmawiamy sobie, Zze nasze narodowe kleski tak naprawde byty naszymi wielkimi
zwyciestwami. Pocieszamy sie naszgq martyrologig, bezktérej przeciez mogto sie obejsc.
Zastanawiamy sie, jak Tomasz T.Jez, "w co by sie obrdcita Polska, gdyby nie ofiara
periodycznie sie powtarzajgca i nardd z upadku dzwigajgca" (sic!). Nie uswiadamiamy sobie w
ogodle, ile tak naprawde straciliSmy w naszych nieprzemyslanych zrywach powstanczych, ktére
konczyty sie wielkimi triumfami naszych wrogéw (nie chodzi tylko o jednego zaborce!). W
rzeczywistosci ginat przeciez najwartosciowszy materiat ludzki (cwaniczki niezdolne do
jakiegokolwiek bezinteresownego czynu za Ojczyzne nie gineli). Bezpowrotnie odchodzili z
polskiej ziemi prawdziwi bohaterowie polskosci: umierali od kul i bagnetéw, na szubienicach i w
wiezieniach, w kazamatach i na katorgach ... Czy ich mozemy wini¢ za to, ze spetniali swéj
zotnierski obowigzek — nie! Wiec kogo? Przede wszystkim tych rozpanoszonych w naszym
zyciu narodowym politykierdw marzacych o wiasnej rewolucyjno-wojennej stawie, dyktaturach
(w rzeczywistosci teatralnych i groteskowych ). Kosztem krwi polskiej urzeczywistniajgcych
swe urojenia i halucynacje. Narod ptacit krwig i dobrobytem za szalenstwo tych, ktérym
powierzyt ster spraw polskich. Ulegat demagogii politycznych szarlatandéw, ktorzy dla wrogéw
swych poczynan mieli jedno tylko stowo, ale stowo paralizujace wszelkie ich ruchy:
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"TARGOWICA"

Margrabiego Wielopolskiego nazywal targowiczaninem, rzecz nierycerska, pisat
wspomniany juz P. Popiel (w polemice z ].Szujskim), jednoczesnie wyjasniajac, ze Targowicq
jest uzycie pomocy obcej do zniszczenia prawnego porzadku w domu; inaczej Margrabia,
potrafit uzy¢ obcej panujagcej przewagi, aby w domu stan prawny postepowy zaprowadzié, kto
tego nie widzi, to albo widzie¢ nie chce, albo do spraw publicznych nie ma pogladu.

Wielopolski w 30 lat po klesce listopadowej przedsiewzigt odzyskac to, co powstanie nam
zabrato: pracowatl nad polszczeniem administracji Krélestwa, samorzaddéw i szkolnictwa.
Polityka romantyczna nie lubi liczb, woli to czego nie zmierzy ani szkietko, ani oko.
Przypomnijmy jednak ich troche, i kilka faktow, ktére mdéwia same za siebie. W ciggu swojej
zaledwie dwuletniej dziatalnosci na polu o$wiatowym margrabia Wielopolski dat Narodowi
Uniwersytet w Warszawie, ktory zwat sie Szkotag Gtédwng (z wydziatami: filologiczno-
historycznym, prawno-administracyjnym, matemataczno-fizycznym i lekarskim). Dat tez
Instytut Politechniczny w Putawach i kilka innych szkot wyzszych. Zatozyt 5 szkét
pedagogicznych i prawie podwoit liczbe gimnazjéw (z 7 do 13). Podnidst znacznie liczbe szkoét
powszechnych z 1114 do 3000. Zdecentralizowat, na ile to bylo mozliwe, administracje,
tworzac réwnoczesnie szeroki system samorzadu. Spolszczyt, zrusyfikowane po powstaniu
listopadowym, urzedy. Przeprowadzit dekret - on obszarnik i skrajny reakcjonistal — o
zniesieniu panszczyzny i oczynszowaniu chtopéw (korzystniejszy dla nich nawet od projektu
postepowego Towarzystwa Rolniczego). Wszystko dla Narodu, dla Polski! My odwdzieczyliSmy
sie mu: pogarda, pomodwieniami i inwektywami, wielokrotnymi prébami skrytobdjstwa,
nienawiscia wreszcie wieksza niz do Moskali samych chyba. Wszystko dla rewolucji, dla
kauzyperddw sprawy polskiej o dyktatorskich sktonnosciach!

Wszelkie dyskusje o wartosci Wielopolskiego dla sprawy polskiej powinny przecig¢ opinie
na jego temat wypowiedziane przez wrogéw sprawy, ktérej bronit. Znamy juz wrogosc¢ do
margrabiego i obawy zwigzane z jego osobg rosyjskiego aparatu biurokratycznego i prasy w
panstwie carow. Z kolei "zelazny kanclerz," Otto von Bismarck, przebywajac w Petersburgu
przerazit sie wptywami Wielopolskiego na dworze Aleksandra II. Bismarck zdawat sobie
doskonale sprawe z niebezpieczenstwa, jakie przedstawia sobg polski margrabia dla sojuszu
prusko-rosyjskiego. Jest niemal pewne, ze gdyby to Wielopolski przeforsowat swéj program,
Bismarck nie $wiecitby swych wielkich triumféw. Stato sie jednak inaczej... Wielka byta rados¢
w Berlinie (po wybuchu powstania styczniowego — przyp. madj) - pisze Feliks Koneczny [2] —
Bismarck zawart wtedy z Rosjg Scisty sojusz przeciwko sprawie polskiej (...) Zyskiwat tedy
Bismarck na powstaniu styczniowym, ze pomiedzy Polskg a Rosja wykopat przepasc, ze Polska
i Rosja nie pogodzg sie i nie zwrdcg sie razem przeciw Prusom; zyskiwat dalej, ze Prusy,
bezpieczne od Polski i Rosji, beda mie¢ wolng reke przeciw Austrii i Francji."

~Z pobojowisk powstania styczniowego wiedzie prosty szlak pod Sadowgq i Sedan,"
stusznie zauwazyl Aleksander Bochenski. Niepoczytalny romantyzm wzigt u nas goére nad
racjonalng, rozumng i realng polityka. Nam przynidst kleske, wrogom powdd do chwaty.

Najwiekszy bodaj udziat w upadku Wielopolskiego mieli sami jego rodacy. To prawda, ze
nie miat on zwyczaju gtaskac tych, ktérzy sprzeciwiali sie jego koncepcji. Jest to jednak w petni
zrozumiate, bowiem w sytuacjach niebezpiecznych, grozacych wybuchem, nie stosuje sie
oglednych s$rodkéw zapobiegawczych. Moze i z tego powodu, jak twierdzi Pitsudski: Wyklety
byt z narodu, nienawidzony moze wiecej od najezdzcéw, Moskali, utozsamiany z nimi we
wszystkich éwczesnych publikacjach. Pomimo to bronie Wielopolskiego, jak broni sie surowego
ojca, kiedy jego dzieci schodzg na manowce, gdzie grozi im $miertelne niebezpieczenstwo;
stara sie on wtedy, przy uzyciu wszelkich srodkdéw, jakimi dysponuje, wyciggng¢ je z matni.
Jego surowos$c¢ jest wowczas w petni uzasadniona. Nie daje sie dzieciom cukierkow, kiedy te
wolg odurzajace narkotyki. Zdarza sie tez, ze nawet przy uzyciu drastycznych srodkow nie
udaje sie ich wyciagna¢ z natogu i uratowac przed samobdjstwem. Nie zmienia to faktu, ze ich
ojciec robit wszystko, by je od tego uchronic.

Nie zgadzam sig z profesorem Benderem

W wieczornej audycji Radia Maryja 24 stycznia br. wzigt udziat profesor Ryszard Bender z
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Profesor Bender jest znanym i wybitnym znawcq
powstania styczniowego. W audycji, o ktorej mowa, profesor podzielit sie z radiostuchaczami
swaq rozlegtag wiedzg na temat ostatniego zrywu niepodlegtosciowego przeciwko Rosji w XIX
wieku. Jesli chodzi o mnie bardzo sie rozczarowatem, kiedy wielce szacowny pan profesor



odpowiadajac na pytania stuchaczy Radia Maryja zaczat wygtasza¢ apologie naszych zrywodw
powstanczych, bez wzgledu na to czy byty to powstania udane czy tez nie. Przypomniaty mi sie
bowiem stowa Aleksandra Bochenskiego, ktéry twierdzit, ze : Bfad historykdéw i pisarzy
gtoszacych niezbednos¢ powstan dla istnienia narodu, a wiec i ich gloryfikacje, polega na tym,
zZe najzupetniej pomijajq oni spizowe prawo (...) polskiego wychowania narodowego. Brzmi ono
tak: inne sq obowigzki obywatela i Zzotnierza walczacego o swdj kraj, inne wodza kierujgcego
armig, a jeszcze inne polityka, gdy ma decydowacé o wojnie lub pokoju. Owo spizowe prawo
byto znane i Dmowskiemu, ktéry nie nazywajac go po imieniu wskazat w swym wiekopomnym
dziele Polityka polska i odbudowanie parnstwa. Prawo to byto i jest, jak wida¢ na przyktadzie
profesora Bendera, zupetnie lekcewazone przez historykéw — apologetéw naszych nieudanych
powstan. Podkreslam nieudanych, poniewaz krytycy naszych powstan na o0got nie sg
przeciwnikami wszelkich akcji zbrojnych. Sprzeciwiaja sie jednak zdecydowanie tym
powstaniom, ktore zupetnie zlekcewazyly sobie sity wroga i nie dopuscity nawet mysli o
chtodnej kalkulacji (np. powstanie styczniowe).

Historycy - apologeci zrywdw pomijajg milczeniem - co jest karygodne ze strony tych,
ktérzy winni sg narodowi poznanie petnej prawdy historycznej — wiek przywodcédw polskich
powstan, a zwlaszcza styczniowego. Nasze irredenty przeciwko Rosji byty wywotane przez
miodziez (bez wzgledu na czas i miejsce zawsze chetng do bitki i wypitki) tego nie wolno nam
zapominadé! Mtodziez ta swdj nadmiar energii musiata w jaki$ sposdb wytadowaé: w okresie
zabordw biorgc udziat w konspiracji i stajac na czele zbrojnych zrywdéw (nb. bez nalezytego
uzbrojenia i fachowego dowddztwa); w czasie poprzedzajgcym wprowadzenie stanu wojennego
to wiasnie miodzi ludzie brali najaktywniejszy udziat w rozruchach, niestety, czesto dla zwyktej
draki, a nie z patriotycznych pobudek, jakby chcieli niektérzy, rzucali kostkami brukowymi w
funkcjonariuszy ZOMO; a obecnie miodziez wyzywa sie w burdach ulicznych jako kibole-
szalikowcy (ci apolityczni) badz w spektakularnych, ale zawsze kontrowersyjnych, wyczynach
Ligi Republikanskiej. Nie chce obrazac¢ aktywistow Ligi zestawiajac ich dziatania ze zwyktymi
chuliganami, chce powiedzieé, ze mtodzi potrzebujg przede wszystkim ,,czynu", a tak naprawde
ideologia ma drugorzedne znaczenie. Dlatego tak duzg popularnoscig cieszyty sie zawsze wsrod
mitodych te ruchy i organizacje polityczne, ktére obiecywaty mozliwos¢ rychtego "czynu" - walki
zbrojnej. Dynamiczni, ale niedowarzeni Polacy narzucali reszcie spoteczenstwa powstania ze
wszystkimi ich konsekwencjami. Samobdjcze dziatania miokoséw znalazty w koncu swych
obroncéw, a pdézniej gloryfikatoréw wsrod powaznych profesoréw... Tak nastepuje upadek mysli
kosztem uczué. Nardod zamiast prawda historyczng zaczyna positkowac sie niebezpiecznymi dla
jego przysziosci fantazjami. Akty samobdjstwa zostajg podniesione do rangi tych, ktoére
uratowaty nas przed utratg tozsamosci narodowej (sic!). Profesor Bender powotat sie na
przyktad Zydéw, ktdrzy, dziatajac zwykle organicznie, szczyca sie swym powstaniem w getcie
warszawskim. Gdy nie ma innej sytuacji - mowit profesor — trzeba sie bi¢. I to nawet
najbardziej handlowy nardd potrafit zrozumie¢. A nam sie teraz postponuje nasze zrywy
powstancze, ktére pozwolity nam zachowal tozsamosé, nasz jezyk.. Zgadzam sie w petni z
profesorem Benderem, ze gdy nie ma innej sytuacji, trzeba sie bi¢, ale pod tym tylko
warunkiem! Zydzi z getta warszawskiego stali przed nieuniknionym wyrokiem $mierci - getto
miato by¢ zlikwidowane. Zbrojna akcja Zyddw przy pomocy Polakéw byta aktem samobdjczym,
ale samobdjcy, ktory byt przekonany, ze i tak zostanie na nim wkrétce wykonany wyrok
$mierci. Podobny charakter miata polska partyzantka na Zamojszczyznie, gdzie Polacy, po
zdobyciu zupetnie pewnych informacji o majacej ich spotka¢ hekatombie, chwycili za bron. Te
zbrojne wystgpienie popart réwniez tak konsekwentny przeciwnik naszych zrywéw
powstanczych, jak Aleksander Bochenski (Dzieje gtupoty w Polsce). Sprawa cata bowiem w
tym, ze rzeczywiscie byly to sytuacje bez innego racjonalnego wyjscia, jak chwycenie za bron.
Zupetnie inaczej przedstawiata sie sytuacja przed powstaniem listopadowym i styczniowym.
Pierwsze wybuchto w imie internacjonalizmu, gdzie gore nad interesem narodowym polskim
wzigt interes miedzynarodowej rewolucji. Powstanie listopadowe zrodzito sie - jak pisze Stefan
Kieniewicz [3] - na fali dazen rewolucyjnych, ktore objety wiekszq czes¢ Europy. We Francji,
Belgii, Niemczech i Wfoszech wiedziano, ze Polacy stawiajac czoto caratowi udaremnili zbrojng
interwenje rosyjskg... (Nawiasem moéwigc nasi przodkowie byli mato konsekwentni, trzeba to
przyznac, nie chcieli i$¢ z carem przeciwko rewolucjonistom belgijskim i francuskim walczagcym
0 ,swg wolnosc¢", ale wczesniej bez szemrania ttumili ruchy wolnosciowe pod rozkazami cesarza
Francuzow: we Wloszech, Hiszpanii, a nawet na Haiti walczac z Murzynami). Czy w 1830 r.
byto inne wyjscie, czy mogto sie obejs¢ bez powstania? Oczywiscie, ze tak, gdyby fala rewolucji
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nie porwata nas do niepotrzebnej wojny. Byli oczywscie tacy, ktorzy probowali sie jej, niestety
bezskutecznie, przeciwstawi¢. Swoéj opdr przyptacili zyciem polscy generatowie: M.Hauke,
T.Siemigtkowski, J.Nowicki, S. Potocki, I.Blumer, S.Trebicki i putkownik F.Meciszewski [4].

Drugie nasze powstanie — styczniowe tez nie musiatlo wybuchnaé, gdyby owczesne
spoteczenstwo polskie poparto margrabiego Aleksandra Wielopolskiego, a nie rzucato mu ktdd
pod nogi. Wielopolski stopniowo przywracat Krodlestwu polski charakter w szkolnictwie i
urzedach. Znow jednak szale przecigzyta sofistyka (piekne mowy) rewolucyjnych kauzyperddw
sprawy polskiej. Spoteczenstwo polskie odrzucito catkiem realng droge pokojowg wybierajac
catkowicie nierealne, bo z géry skazane na kleske powstanie.

Sprawa zachowania narodowej tozsamosci dzieki powstaniom tez wymagataby
omoédwienia. Naturalng reakcjg wtadz rosyjskich na nasze powstania byt ucisk narodowy:
zakazano nam mowic¢, a nawet mysle¢ po polsku. Jesli wzrost analfabetyzmu, brak polskich
szkot, polskich urzedéw, przesladowania Kosciota — jezeli to wszystko miatoby stuzyc
zachowaniu naszej narodowej tozsamosci, jak twierdzg nasi apologeci powstan — m.in. prof.
Bender, to ja sie z tym zupetnie nie zgadzam. Uwazam to stanowisko za zupetnie
nieuzasadnione, a wrecz fatszywe! Wspomniany juz Aleksander Bochenskiw swoich Dziejach
glupoty w Polsce (s.39), pisze: Narodowi, ktéry znajduje sie w trudnym potozeniu
geopolitycznym, prawda moze tylko pomdc, a nic w dziejopisarstwie précz fatszu nie moze
zaszkodzié. Biorgc pod uwage te mys$l, sadze, ze gloryfikatorzy naszych nieudanych zrywoéw
niepodlegtosciowych, jak np.profesor Ryszard Bender, wiecej robig szkody anizeli pozytku.

Cho¢ oni sami sg $wiecie przekonani, ze ich fantazjowanie dla narodu jest zbawienne.
b 3

Staje przed nami kolejne zagadnienie: czy rzeczywiscie nasze zrywy powstancze zblizaty
nas do niepodlegtosci, czy wrecz przeciwnie od niepodlegtosci nas oddalaty? Méwimy tutaj o
powstaniach nieudanych: zle przygotowanych, bez kalkulacji sit wtasnych i wroga, wywotanych
w nieodpowiednim momencie, nienalezycie prowadzonych.

Wedtug niepoprawnych romantykow prostg konsekwencjg (nieudanych) powstan bylo
odzyskanie niepodlegtosci przez Polske (sic!). To tak jakby kto$ powiedziat, ze oblane
egzaminy w czasie studiow doprowadzity w rezultacie do ich ukonczenia i do obrony pracy
magisterskiej. Wiadomo, ze oblane egzaminy nie tylko opdzniajg magisterium, ale w wielu
wypadkach mogg nas nawet zdyskwalifikowaé jako studentéw. Tej pewnosci juz nie ma, kiedy
zaczynamy mowi¢ o naszych przegranych powstaniach. Jak sie okazuje, sofistyka moze wiele
zdziata¢ na tym wdziecznym polu. Sa tacy jeszcze (i wcale niemato!), ktérzy wierzg w
magiczng moc naszych klesk i ofiar. Zgadzamy sie, ze powstania byly widocznym dowodem
patriotyzmu, tego nikt nie neguje. Kazdy nardd, ktéry chce zy¢ i rozwija¢ sie, musi by¢ zdolny
do ofiar i poswiecen. Trzeba jednak zawsze mie¢ przed oczyma trzy kardynalne czynniki, ktore
muszg by¢ brane pod uwage i oszacowywane: sity wiasne i sity wroga- dotgczajac sity naszych
ewentualnych sojusznikéw. Jesli rachunek strat przewyzsza rachunek zyskéw to szkoda naszej
krwi i dobrobytu (choc¢by nie byt najwyzszej miary). Nieudane powstania zawsze przynosity
ogromne straty w stanie posiadania naszego narodu, tego faktu nie zmieni zadna sofistyka.
Czy straty w tej materii mogg by¢ zrekompensowane w imponderabiliach? Czy wreszcie
imponderabilia zastgpig bogactwo materialne niezbedne do utrzymania niepodlegtosci kraju?
Ksigze Drucki-Lubecki mawiat stusznie, ze Polsce potrzeba bogactwa dla utrzymania
niepodlegtosci. Nardd, ktéry chce naprawde by¢ narodem wolnym i niepodlegtym, nie moze
sobie lekcewazy¢ zagadnien materialnych, swego dobrobytu; by nie ziscity sie stowa poety
(S.Pigon), ze na jedzenie nas, jak wrdble, wytapie postronny nieprzyjaciel. Z drugiej strony -
nie powinien zaniedbywa¢ spraw ducha. Nasze przegrane wojny powstancze, niestety, nie
robity z nas bogaczy, wrecz przeciwnie. Czy wzbogacity naszego ducha? Niewatpliwie dowiodty
o gotowosci do ofiar — to duzo, ale za mato, by zrekompensowac¢ straty, jakie spowodowaty
(réwniez te w dziedzinie ducha): po ostatnim nieudanym powstaniu zapanowata wsrod Polakow
niewiara we wilasne sity — "choroba niemoznosci". Udato sie nam ostatecznie uleczy¢ z tej
choroby, gdy Wielkopolska dowiodta, ze mozna wygrac¢ dla Polski powstanie, trzeba jednak
wiedzie¢ (poza wymienionymi juz wczesniej czynnikami): kiedy.

W powszechnej opinii jednak pokutuje dotgad przekonanie, Ze ,niepodlegta Polska
powstata jako skutek tego niepoczytalnego romantyzmu, ktéry prowadzi od Ractawic i rzezi
Pragi, poprzez oba powstania, do szubienic Murawiewa i katorgi sybirskiej" wbrew
"rozumowanej polityce ugody" (Gawronski). Przekonanie takie zywi wielu Polakdéw; Zzle
widziane sg poglady przeciwstawiajgce sie temu "ustalonemu obrazowi przesztosci" (J.tojek).
To tak samo, jakby w Japonii dominowat poglad, ktory reprezentowaliby zwolennicy



samobdjczych atakdédw kamikaze — az do samego korica. Gdyby Japonia poszta ich droga, czyli
»hiepoczytalnej walki o honor i niepodlegtos¢ narodu", a nie drogg ,rozumowanej ugody", nie
bytoby dzi$ mowy o sukcesach ekonomicznych i, co za tym idzie, politycznych tego panstwa.
Nie byloby tez potegi Prus, gdyby to panstwo poczatkowo, tj. w okresie przewagi
Rzeczypospolitej, nie prowadzito polityki nie tylko ugodowej, ale wrecz hotdowniczej w
stosunku do kroléw Polski. Prusy powoli, acz konsekwentnie z wasala Rzeczypospolitej staty sie
jej gtdwnym rozbiorca i zaborca. Jak widzimy politykg" ugody" mozna wiele zdziataé, lecz my
wolimy by¢ "mistrzami w efektownym umieraniu," jak 6w Spartanin, kiedy dostat sie w
niewole, wybrat $mier¢, i... z rozbiegu roztrzaskat sobie gtowe.

Polscy zwolennicy ,niepoczytalnego romantyzmu" w polityce zwracajg zbyt matg uwage
na caty kontekst miedzynarodowy, w jakim znalazt sie nardd polski w latach poprzedzajacych
odzyskanie niepodlegtosci. Momentem o kapitalnym znaczeniu byt rozpad sojuszu trzech
zaborcéw, petryfikowany dotad przez nasze nieprzemyslane zrywy powstancze. Odpowiedz na
pytanie: czy do takiej koniunktury miedzynarodowej zblizata nas polityka "niepoczytalnego
romantyzmu," czy nas od niej oddalata? Narzuca sie nam sama.

U nas polityka "ugody" nie cieszyta sie, i nie cieszy, dobrg stawg, nie ma dla niej
zrozumienia. Wolimy politykieréw prowadzacych naréd do zbiorowych samobdjstw, niz
politykéw, ktérzy chcg nas przed tym uchronié¢. Trudno sie dziwi¢, ze na Zachodzie i Wschodzie
zyskaliSmy sobie opinie ludzi niepoczytalnych; bezmédzgowej hototy, ktérg tatwo mozna
wykorzystaé, zwilaszcza przeciwko Rosji jesli wymaga tego interes jakiego$ wrogiego jej
mocarstwa.

Podobna tematyka na: Czy Wielopolski miat szanse

Przypisy:

[1] St.Wasylewski, Zycie polskie w XIX wieku, Krakéw 1962, ss. 456-457.
[2] "Swieci w dziejach narodu polskigo," Warszawa 1997, ss.601 -602.
[3] Historia Polski 1795 - 1918, Warszawa 1997, s. 109.

[4] Pisat o tym w Mysli Polskiej z 4 - 11 stycznia br. p. K.Rekas.
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