O szajce rozémieszaczy
Autor tekstu: Marek Szumilak

Wystapienie w obronie kleru, czyli odpowiedz polemiczna na felieton Leona
Bod Bielskiego pt. Uwaga, Piramida!

Jesli sie powaznie przyjrze¢ naszemu zyciu publicznemu, to na tle realistycznie myslacej
wiekszosci porzadnych ludzi - natychmiast stang sie widoczne dziatania szajki, albo mafii jak
kto woli, zawodowych rozémieszaczy. Zdemaskowac ich, tych naciggaczy i hochsztapleréw - to
zadanie, jakiego podejmuje sie w obronie wykorzystywanej, w dodatku nieswiadomej tego
wiekszosci. Nie mozna spokojnie zajmowac sie swoimi sprawami widzac, jak ta bezwzgledna i
pazerna banda wykorzystuje ludzkie stabosci, by kreci¢ swoj interes.

Kim sg oni, ci roz§mieszacze? W jaki sposdb zdobywajgq swoje niegodne ale jakze obfite
zyski? W jaki sposéb manipulujg nami, zeby wyrwac¢ z naszych portfeli w trudzie zarobione
nasze pienigdze? I najwazniejsze: jakie mechanizmy psychiczne umozliwiajg im kontynuowanie
tego procederu przez tyle lat i wiekdéw. Jak broni¢ sie przed nimi? Dlaczego nie powiemy im
basta! - i nie wyrzucimy na jaka$ wyspe, gdzie mogliby do konca zycia rozémieszac sie tylko
wzajemnie, wyciggajac pienigdze — juz tylko sobie nawzajem?

Sq wiec ci rozémieszacze zgrang paczka popierajacych sie cwaniakdéw, zerujacych na
powaznych, spokojnych obywatelach w ten sposéb, ze rozémieszajac ich swoimi sztuczkami —
wywotujg jakie$ niedokfadnie jeszcze rozpoznane naukowo reakcje psychiczne, powodujgce u
tychze obywateli wystgpienie odruchu $miechu. Ten nieskomplikowany odruch
psychomotoryczny, wiasciwy niestety prawie kazdemu cztowiekowi (oprécz oséb godnych
miana prawdziwie powaznych obywateli), jest pasozytem wsrdod wartosciowych reakcji
tworczych. Cztowiek wznosi sie (lub wzniosta go ewolucja) ponad poziom zwierzecy nie
dlatego, ze poddaje sie gtupiemu odruchowi $miechu lecz dlatego, ze wysitkiem swego
intelektu  rozpoznaje materialng rzeczywisto$¢ i na bazie tego rozpoznania,
zobiektywizowanego w procesie interakcji miedzy — intelektowych, buduje swg humanistyczng
przysztos¢. Rozémieszacze niczego nie wnoszg do tego twdrczego procesu, sg balastem w
spoteczenstwie powaznie zaangazowanych, twdrczych jednostek, skupionych na rozwigzywaniu
prawdziwych, niewydumanych probleméw. Umysty ich nie sg zdolne do prowadzenia
rozumowania dedukcyjnego ani indukcyjnego, ba, nawet tego nie prébujg, ograniczajac sie do
wyszukiwania nieskomplikowanych intelektualnie skojarzen prowadzacych do bezmysinego
chichotu, skojarzen czestokro¢ im bardziej prostackich, tym lepiej.

Czas wymieni¢ z nazwiska kilku prominentnych przedstawicieli tej szajki. Oto Ireneusz K.
Mim, czyli cztowiek, ktédrego wygtupy sg sprymityzowane do takiego stopnia, ze wyeliminowat
ze swoich wystepow nawet mowe, bo mogtaby mu przeszkadza¢ w osiggnieciu zamierzonego
efektu. Rzeczywiscie, sens takiego ,wystepu artystycznego" natychmiast ujawnitby sie, czyli
zniknat jak sen, gdyby po prostu wyrazi¢ stowami to, co mim swoim pokracznym wysitkiem
usituje publicznosci przedstawié. Ale po co? Mim kasuje swoje honoraria — niemate! — nie za
logike wypowiedzi, ale za wygtup wtasnie i ludzie za to ptacg. Godne ubolewania!

Albo Janusz G, aktor. Wystarczy, zeby skrzywit usta lub odpowiednio zmarszczyt czoto,
juz wzbudza odruch $miechu. To notoryczny rozSmieszacz recydywista, przesigkniety do
gruntu atmosferg braku powagi. Nawet gdy gra role z zalozenia powazng, zawsze przemyca
elementy niepowazne, jakie$ drwigce spojrzenie, ukryty usmiech, kpine zamaskowang w
teks$cie niosacym wazne tresci.

Inny przedstawiciel tej grupy to osobnik uzywajacy nazwiska ekranowego ,Kiepski", tu
trudno oprzeé¢ sie przed uzyciem zwrotu ,nomen omen". Cztowiek ten zyje (niezle!) z
infantylnego rozémieszania, zerujgcego na niewybrednych skojarzeniach, nawigzujacych do
gtupoty, pazernosci, seksu, a nawet leku (np. przed wykryciem przez wspoétmatzonka).
Telewizja, za nasze zreszta pienigdze, zapewnia mu ogromng popularno$¢. Podaz tworzy
mode, moda tworzy popyt. Zatosne.

Wszyscy oni, a takze tysigce innych zyjq z tej profesji catkiem dobrze, nawet luksusowo.
Stac ich na drogie samochody, domy i najlepsze trunki. Na wakacje jezdza do dalekich krajow,
gdzie zresztg takze znajdujq sie naiwni widzowie, gotowi zapfaci¢ za ich oszukancze wygibasy.

Kto jest winien temu, Ze ci osobnicy wciaz zerujg na ludzkiej stabosci? Dlaczego panstwo
nie przeciwdziata, ograniczajac sie do pobierania podatku od ich znakomitych zarobkdéw, tak
samo zreszty, jak pobiera od ludzi pracujacych rzetelnie i powaznie? Dlaczego tolerujemy w
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spoteczenstwie tych, ktdrzy za nic majg najbardziej humanistyczng ludzka potrzebe szukania
prawdy, zabierajac nam czas na wywotywanie S$miechu, ktéry z gimnastycznego punktu
widzenia (ruch przepony) ma, by¢ moze, jakies niewielkie zalety, ale czynnoscig intelektualng
na pewno nie jest?

Ludzie poddajg sie odruchowi $miechu, ptaca za zdobycie okazji zeby sie posmia¢, tracq
czas i energie, majac przy tym swiadomos$¢, ze postepuja niezbyt (tagodnie méwiac) madrze.
Smiech rozluznia atmosfere rozmowy, co niekiedy i (tylko) niektédrym utatwia rozumowanie i
podjecie decyzji, ale o ilez bardziej wartosciowym bytby przed podjeciem decyzji gteboki
namyst w powaznym skupieniu! kyk wodki tez utatwia ,rozumowanie" i podjecie decyzji, czy
powinniSmy z tego powodu propagowac picie wodki?! Smiech niszczy skupienie i odrywa od
powaznych spraw, moze witasnie dlatego przez tych ludzi, ktérych mozna wprost nazwacé
szkodnikami spotecznymi — bowiem robig to z przekonania i nie chodzi im wytacznie o kase —
jest tak zawziecie propagowany. Zerujacy na $miechu ‘szotmeni' maja takze swoje organizacje,
swoje prawa (a jakze!) i co najsmutniejsze, swoich obroncow na réznych szczeblach zycia
publicznego. Doprawdy, czas z tym skonczy¢!

Musimy jednak, na razie, godzi¢ sie na to, ze wsrdd ludzi odpowiedzialnych za stowo,
wsrod obywateli ,na serio", funkcjonujg w spoteczenstwie niepowazne wesotki, figlarze,
lekkoduchy, sprytnie wyrywajac ze skgpych budzetéw domowych ciezko zarobione pienigdze,
mamigc utudg chwili radosci, po ktérej i tak kazdy bedzie musiat wréci¢ do swego powaznego
zycia. Demokracja ma swoje reguty, daje prawo do zycia rowniez takim pasozytom. Nie
oznacza to jednak, bysmy zaakceptowali ten stan rzeczy na zawsze. W koncu to prawda, a nie
$miech jest tym, co ostatecznie zwyciezy.

Marek Szumilak
Zwigzany zawodowo z branzg informatyczng, rocznik 1942. Publicysta Racjonalisty.
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Wszystkie strony tego serwisu, wliczajac w to strukture podkatalogdéw, skrypty
JavaScript oraz inne programy komputerowe, zostaty wytworzone i sg administrowane
przez Autora. Stanowig one wytaczng wtasnos¢ Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie

prawo do okresowych modyfikacji zawartosci tej witryny oraz opisu niniejszych Praw
Autorskich bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz
nie odwiedzac tej witryny i nie korzystac¢ z jej zasobow.

Informacje zawarte na tej witrynie przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
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serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.
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