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Opiniowany tekst (druk senacki nr 771) jest projektem aktu ustawodawczego, ktéry

zmieni stan prawny stworzony przez cytowane w tym tekscie ustawy, znoszac Fundusz
Koscielny i obcigzajac duchownych (lub zwierzchnie instytucje wyznaniowe) kosztami ich
ubezpieczenia emerytalnego, rentowego i zdrowotnego. W obszernym uzasadnieniu
projektodawcy przedstawiajg geneze Funduszu Koscielnego, jego pierwotne oraz poézniej
sformutowane cele, i wykazujg, ze powody, dla ktérych panstwo przez wiele dziesiecioleci
przeznaczato na te cele znaczne srodki budzetowe, w ostatnich latach przestaty istniec.
Najkréocej mowigc, straty materialne poniesione przez koscioty i inne zwigzki wyznaniowe (w
Iwiej czesci przez Kosciot Katolicki) w nastepstwie przejecia przez panstwo pot wieku temu tzw.
dobr martwej reki, ktore to straty Fundusz Koscielny miat rekompensowaé, zostaty w catosci,
jesli nie z nawigzka, wyréwnane po zaistnieniu prawnej mozliwosci odzyskania tych doébr (z
ktorej skorzystat gtdwnie Koscidt Katolicki) oraz otrzymywania w darze od panstwa gruntéw na
ziemiach zachodnich i pétnocnych. W tej sytuacji dalsze utrzymywanie Funduszu Koscielnego
stato sie bezprzedmiotowe; poniewaz za$ sktadki na ubezpieczenie duchownych stanowig od lat
ponad 90% wydatkéw Funduszu, projekt ustawy o jego likwidacji jest wyrazem woli
zaprzestania finansowania tych skifadek z budzetu panstwa.

Trudno bytoby podwazy¢ zasadnos$¢ tego projektu. W warunkach, warunkach jakich
zostat wysuniety, jest on w istocie projektem odebrania duchownym pewnego wyjatkowego,
osobistego przywileju, z ktérego korzystajg oni ogdlnospotecznym kosztem, nie zas$ projektem
cofniecia naleznego im prawa do rekompensaty za straty, spowodowane przejsciem na
ogdlnospoteczng wtasnos¢ czesci ich dobr materialnych. Filozofia demokratycznego prawa
przewiduje wprawdzie mozliwos¢, mozliwos¢ nawet obowigzek finansowania przez
spoteczenstwo pewnych potrzeb jednostek i grup nie tylko w trybie rekompensaty za straty
tego rodzaju, jednakze wytacznie w przypadkach, gdy uzasadniajg to powszechnie podzielane
intuicje moralne, poczucie solidarnosci lub sprawiedliwosci spotecznej. Motywacje takie lezg u
zrodet przyznawania rozmaitych przywilejéw materialnych osobom, ktérych sytuacja zyciowa
jest (trwale lub przejsciowo) znacznie trudniejsza od przecietnej, umozliwiajac im samodzielne
finansowanie swoich potrzeb lub zobowigzan. Sytuacja duchownych w Polsce z pewnoscig do
takich nie nalezy. Obcigzanie budzetu panstwa kosztami ich wtasnego ubezpieczenia
spotecznego, od ponoszenia ktérych nie sgq zwolnieni ludzie nieporéwnanie ubozsi, stoi wiec w
jawnej sprzecznosci z konstytucyjng zasadg rownosci obywateli wobec prawa.

Charakter niczym nie usprawiedliwionych przywilejéw majg w rzeczywistosci takze liczne
inne szczegdlne uprawnienia duchownych i instytucji wyznaniowych. Przyznane im znaczace
ulgi podatkowe i celne, ktore uszczuplaja wplywy do budzetu panstwa, bywajq
wykorzystywane, wbrew nominalnym celom, do pomnazania bogactw osobistych. Dotyczy to
takze bezposrednich dotacji publicznych, ktérych Fundusz Koscielny stanowi tylko jedng z
wielu form. Dotacje te, udzielane m.in. przez wojewoddéw, samorzady i przedsiebiorstwa
panstwowe, nie sg nawet ewidencjonowane, co uniemozliwia ustalenie ich tgcznych rozmiaréw,
a sposbb, w jaki sg wykorzystywane, pozostaje poza wszelkg kontrolg spoteczng [1].

Jednakze nawet wtedy, gdy te publiczne dotacje stuzg do realizacji celéow, na ktore
zostaly przyznane, ich zasadno$¢ czesto jest watpliwa. Tylko nieliczne z owych celéw (wsrod
nich konserwacja i remonty zabytkowych obiektéw sakralnych) wolno uznac¢ za ochrone lub
przysparzanie jakiego$ dobra ogdlnospotecznego; wiekszos¢ innych (np. koscielna dziatalnosc
oswiatowo-wychowawcza) jest tak nierozerwalnie sprzegnieta z uprawianiem indoktrynaciji
religijnej, iz kosztami takich dziatan nie powinno sie obcigza¢ ani wyznawcédw innych religii, ani
przeciwnych krzewieniu jakiejkolwiek religii ateistow i agnostykéw. Praktykowana w wielu
krajach zasada finansowania, w takiej czy innej formie, dziatalnosci instytucji wyznaniowych
wytacznie przez osoby danego wyznania wydaje sie najbardziej sprawiedliwa i rozumna.

Tak wiec, opiniowana tu senacka inicjatywa ustawodawcza usunie — jesli zostanie
przyjeta - tylko jeden z punktow na dtugiej liscie spraw dotyczacych relacji Panstwo-Kosciot,
ktére wymagajq nowych, rozsadnych regulacji prawnych. Jako przystowiowy ,pierwszy krok we
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wiasciwym kierunku" inicjatywa ta zastuguje na petne poparcie. Jestem przekonana, Ze spotka
sie ona z aprobatg szerokich kregéw polskiego spoteczenstwa, nie tylko lewicowych.
Warszawa, 15 wrzesnia 2004

Przypisy:

[1] Wyrywkowe dane na ten temat, ktore bywajg podawane przez media, pozwalajg
oceni¢ skale takich wydatkdw z pieniedzy publicznych jako bardzo duza. Na przykiad,
wedtug jednej z publikacji, niepetna lista wydatkéw tego rodzaju, poniesionych przez
KGHM Polska Miedz S.A. obejmuje: dotacje dla Fundacji Spotecznej im. Sw. Antoniego
w Warszawie - 300 tys. zt; darowizne dla parafii pod wezwaniem Najswietszej Marii
Panny w Gtogowie - 450 tys. zt; darowizne dla parafii $w. Brygidy w Gdansku - 450
tys. zt; dotacje dla diecezji legnickiej, zielonogdrsko-gorzowskiej i archidiecezji
wroctawskiej - po 50 tys. zt miesiecznie; dotacje dla Katolickiego Radia Plus w Legnicy
- 8100 zt miesiecznie; dotacje dla Katolickiego Radia Gtogdéw - 5 tys. miesiecznie;
darowizne dla Kurii Metropolitalnej we Wroctawiu, w postaci samochodu o wartosci
196.918 zt; dotacje dla Salezjanskiej Organizacji Sportowej z Warszawy - 150 tys. zi.
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wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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