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Uprawianie nauki bywa niekiedy zajeciem niebezpiecznym. Swiadectwem s jakze

liczne wypadki $mierci lub kalectwa, ktérych ofiarg padali w swych laboratoriach chemicy,
grozne infekcje atakujgce mikrobiologow i lekarzy czy tez przypadki napromieniowania
fizykow, zajmujacych sie badaniem radioaktywnosci. Uczonemu, jak sie okazuje, zagrazaja
jednak takze inne niebezpieczenstwa, tym podstepniejsze, ze ich zrédto tkwi w umystach
badaczy. Jest nim naiwnos¢ i brak krytycyzmu.

W 1726 r. profesor Johann Beringer z uniwersytetu w Wirzburgu opublikowat niezmiernie
interesujaca monografie, w ktérej opisat odkryte przez siebie wykopaliska. Beringer byt
zwolennikiem teorii, iz skamieniatosci znajdowane we wnetrzu Ziemi zostaty tam umieszczone
przez Boga juz po stworzeniu $wiata. Wyniki badan dostarczyty zastanawiajacego
potwierdzenia tej hipotezy. Wiele skamieniato$ci nosito wizerunki Stonca i Ksiezyca, a na
niektorych mozna bylo nawet odczytaé rozmaite stowa w jezyku hebrajskim.

Gdy dzieto profesora Beringera znajdowato sie juz w sprzedazy, wykopat on z ziemi
skamieline, na ktérej widniato doktadnie wykaligrafowane jego wiasne nazwisko! Mozna byto
oczywiscie uznac to znalezisko za dowdd boskiej wszechwiedzy i determinizmu Swiata, jednak
prawda okazata sie bardziej prozaiczna i dla biednego profesora okrutna. Wszystkie
skamieniatosci byty dzietem jego dowcipnych studentow, ktérzy ulepili je z gliny, a nastepnie
wypalili i zakopali. Profesor Beringer ,skonczyt sie" jako uczony i stracit majatek, wykupujac
wszystkie dostepne egzemplarze swej monografii, ktéra, rzecz jasna, stata sie nie lada
rarytasem dla kolekcjonerow.

Jeszcze tragiczniejszy byt los innego uczonego, ktéry padt — jak sie przypuszcza — ofiarg
oszustwa dokonanego przez jednego ze swych asystentéw. Austriacki biolog Paul Kammerer —
bo o niego chodzi — byt w latach dwudziestych tego wieku (w. XX — red.) jednym z
najwybitniejszych zwolennikow teorii Lamarcka, dotyczacej dziedziczenia cech nabytych.
Przeprowadzat on miedzy innymi doswiadczenia na salamandrach i traszkach, ktére w
zaleznosci od koloru podfoza zmieniaty swe ubarwienie i — co wiecej — przystosowanie to w
kolejnych pokoleniach przybierato na sile. Kiedy w 1925r.okazato sie, ze zwierzetom
doswiadczalnym Kammerera kto$ wstrzykiwat pod skore barwnik, uczony zapisat swe ciato
akademii medycznej w Wiedniu i zastrzelit sie.

W obu przypadkach dokonano oczywistych fatszerstw. Ofiarami tych oszustw, a takze
wiasnej naiwnosci, byli uczeni, ktérzy w pewnym sensie sprowokowali los. Zaréwno Beringer,
jak i Kammerer, przystepujac do badan, byli gteboko przekonani o stusznosci swych koncepcji i
~pomysine" wyniki, jakie osiagneli, nie wzbudzity ich nalezytego sceptycyzmu. Mozna by
powiedzie¢, ze to, co powiodio sie Ptolemeuszowi i Newtonowi — tamtych uczonych
doprowadzito do zguby, jednak analogia miedzy tymi przypadkami nie jest petna. Beringer i
Kammerer sami nie naginali przyrody do wymagan teorii; zrobit to za nich i bez ich wiedzy kto
inny.

Jak sie okazuje, aby zosta¢ ofiarg wiasnych ztudzen, niekonieczne jest zbytnie
przywigzanie do przyjetej z gory koncepcji teoretycznej. Niebezpieczenstwo to grozi takze
~Czystym empirykom"; klasycznym wrecz przyktadem, jakiego dostarcza na ten temat historia
nauki, s dzieje odkrycia przez profesora René Blondlota tzw. promieni N. Zdarzenie to
zastuguje na wyczerpujagce omowienie, zwlaszcza ze nastgpito w czasach bardzo dla fizyki
waznych.

W drugiej potowie XIX w. fizyka znalazfa sie na pewien czas w wyjatkowej sytuacii.
Wydawato sie bowiem licznym jej adeptom, ze niewiele juz brakuje, aby dyscyplina ta stata sie
nauka zamknietg, ktéra znalazta odpowiedzi na wszystkie swe podstawowe pytania. Koncem
fizyki — bo ten zdawat sie bliski — byloby kompletne wyjasnienie wszystkich znanych zjawisk
na podstawie praw mechaniki. Do catkowitej zmiany nastrojow, jaka nastgpita mniej wiecej na
przetomie wiekédw, niemato przyczynito sie odkrycie nieznanego przenikliwego rodzaju
promieniowania, dokonane przez Konrada Wilhelma Rdntgena z Woirzburga. Jak wielkim
szokiem dla fizykéw byto odkrycie promieni X, swiadczy chociazby fakt, ze w 1896r., w ciggu
kilkunastu miesiecy po ogtoszeniu pracy Rontgena, kto zyw w $wiecie naukowym przystgpit do

Racjonalista.pl Strona 1z 4



ich badan, czego owocem byly setki publikacji. Bezposrednig konsekwencjg tego wydarzenia
byto  odkrycie wkrotce potem przez Henriego-Antoine'a Becquerela naturalnej
promieniotwérczosci uranu i wreszcie odkrycie radu przez Marie Sktodowska-Curie i Piotra
Curie.

Jednym z francuskich uczonych, ktérzy zajmowali sie badaniem promieni X, byt profesor
fizyki na uniwersytecie w Nancy — René-Prosper Blondlot. Byt to uczony szanowany, laureat
dwu nagréod naukowych, cztowiek, ktérego uczciwosci nigdy nie kwestionowano. Poczatkowe
wyniki jego badan byty wartosciowe i znaczgace. Wykazat, ze promienie X majgq charakter fal
elektromagnetycznych, i zajmowat sie pomiarem ich polaryzacji. Wykorzystywat przy tym
znane zjawisko oddziatywania promieni X na iskre elektryczng, ktéra pod ich wptywem staje
sie jasniejsza (przyczyng tego jest jonizacja powietrza).

Stopniowo jednak uwage Blondlota przykuty inne tajemnicze fenomeny, ktére pojawiac
sie zaczety w potmroku jego laboratorium. Kiedy zmniejszat moc dostarczang do lampy
rentgenowskiej do tego stopnia, ze przestawata ona juz emitowac¢ promieniowanie X, nadal
obserwowat wszystkie zjawiska dajace sie wykry¢ za pomocg iskry. Idac za ciosem, zamienit
lampe rentgenowskg na zwykly palnik Auera i okazato sie, ze takze i on wydziela tajemnicze
promieniowanie, przenikajace przez papier, drewno i metal. Wkrotce uczony stwierdzit, ze
zréodtem tych promieni — nazwat je promieniami N na cze$¢ swego rodzinnego Nancy — jest
takze Stonce, nagrzane ciafa, zginany drut metalowy i wiele innych przedmiotdéw.

Promienie N staty sie nowa sensacjg naukowg. Niebawem Blondlot wykryt, ze obdarzone
sg one zdolnoscig do zwiekszania wrazliwosci oka ludzkiego na $wiatto. W mrocznym pokoju,
wyginajac przed oczami drut stalowy, byt w stanie z tatwoscig odczyta¢ godzine na ledwo
widocznym zegarze i rozroznia¢ stabo widoczne przedmioty. ,By¢ moze — stwierdzit —
promienie N nie pozostajg bez wptywu na pewne procesy fizjologiczne u zwierzat i ludzi".

Przypuszczenie jego poniekad potwierdzito sie, kiedy inny badacz, réwniez z Nancy, A.
Charpentier, odkryt, ze wszystkie zywe organizmy emitujg promienie N. Odkrycie to
zakwestionowali spirytysci, ktérzy juz dtugo przedtem wykazali istnienie promieni biologicznych
(zapewne chodzito o tzw. biopola). Akademia nauk oddalita jednak ich roszczenia do
pierwszenstwa.

Badaniem promieni N zaczyna zajmowac sie caty swiat naukowy. W 1904 r. w oficjalnym
francuskim czasopi$mie naukowym ,Comptes Rendus" pojawia sie na ich temat okoto stu
doniesien. Przodujacym centrum badan pozostaje jednak Nancy. Najbardziej wszechstronne i
ptodne sa oczywiscie badania samego Blondlota, ktéry za swe osiggniecia otrzymuje kolejng
nagrode naukowa. Jest to tym razem Nagroda Leconte'a, ktorej warto$¢ wynosi 50 tysiecy
frankéw. W koncu lutego 1904 r. uczony ogtasza odkrycie "nowego rodzaju promieni N", ktére
w odrdznieniu od poprzednich nie zwiekszajg intensywnosci iskry elektrycznej, lecz ja
zmniejszajaq.

Od poczatku badan promieni N tajemniczym zjawiskom fizycznym towarzyszg jednak
rownie tajemnicze zjawiska, ktére mozna by okresli¢ jako spoteczne badz polityczne. Ot6z
promienie N charakteryzujg sie zastanawiajacg wilasnoscig: udaje sie je zaobserwowac
wylacznie badaczom francuskim (Scisle rzecz biorac wyjatek zostat uczyniony dla jednego
Anglika i jednego Irlandczyka). Przedstawiciele pozostatych nacji na prézno usitujg powtérzyc
eksperymenty uczonych z Nancy. Promienie N zachowujg sie tak, jak gdyby granice panstw
byty dla nich nieprzenikalne.

Reakcje tych, ktorym eksperymenty sie nie wiodg, sg rozmaite. Skromniejsi (na 0goét sq
to Francuzi) przyznajg, ze negatywny wynik nie moze $wiadczy¢ o braku efektu, co jest
niewatpliwie stanowiskiem stusznym 2z naukowego punktu widzenia. Sg jednak i tacy
(najprawdopodobniej jednym z motywow ich dziatania jest zawisc¢), ktorzy wrecz kwestionujg
poprawnos$¢ wnioskéw Blondlota i w ogdle podajg w watpliwos¢ istnienie promieni N. Do tych
ostatnich nalezy Heinrich Rubens z Berlina, jeden z najwybitniejszych badaczy promieniowania
podczerwonego. Ztosliwi (Francuzi) twierdza, ze jego wrogie stanowisko wobec odkrycia
Blondlota wynika z faktu, iz cesarz Wilhelm II osobiscie zwrocit sie do Rubensa z Zzgdaniem
zademonstrowania odpowiednich eksperymentow, aby upewni¢ sie, ze nauka niemiecka nie
pozostata w tyle za francuska. Zto$¢ jego wzig¢ sie miata stad, ze prosby cesarza nie udato mu
sie spetnic.

Catej sprawie promieni N smutny koniec zgotowali jednak nie Niemcy, lecz pewien
niezbyt dobrze wychowany Amerykanin - Robert Wood. Byt on profesorem fizyki na
Uniwersytecie Johna Hopkinsa w Baltimore i uchodzit za jednego z najzdolniejszych
eksperymentatorow wszystkich czasdéw w dziedzinie optyki. Miat on tez dos$wiadczenie w



tropieniu oszustw naukowych, dokonywanych z pomocg medidw i rozmaitych szarlatanskich
sztuczek. Jego wtasnie postanowita wysta¢ do Nancy grupa fizykdédw anglosaskich, by osobiscie
przyjrzat sie eksperymentom Blondlota.

Niczego nie przeczuwajacy Blondlot przedstawit Woodowi wszystkie swe najwazniejsze
doswiadczenia. Miedzy innymi pokazat mu, jak mozna odczytaé w ciemnym pokoju godzine na
zegarze, trzymajac przed oczyma zahartowany drut stalowy, a takze zaprezentowat dziatanie
spektroskopu promieni N, zaopatrzonego w aluminiowy pryzmat i soczewki. W czasie
demonstracji Wood nieco podejrzanie krzatat sie w poblizu przyrzadu, tak ze asystenci
Blondlota zdecydowali sie nawet zapali¢ na chwile $wiatlo, w zasadzie jednak eksperyment
zostat pomysinie przeprowadzony do korca.

Niebawem wybuchta bomba. Po wizycie u Blondlota Wood zabrat sie bowiem spokojnie do
podsumowywania swych wrazen w liscie do redakcji ,Nature" (opublikowanym w tym
czasopismie 29 wrzedsnia 1904 r.). I céz sie okazato? Ot6z kiedy Blondlot wreczyt
amerykanskiemu fizykowi 6w stalowy drut, Wood wymienit go szybko na drewniany pret, ktory
miat specjalnie naszykowany na te okoliczno$¢. Pomimo ze drewno miato by¢ jednym z
nielicznych materiatow nie emitujacych promieni N, profesor Blondlot w Swietle drewnianego
pretu rowniez odczytat godzine na ciemnym zegarze. Kiedy natomiast przystgpiono do
doswiadczen ze spektroskopem, Wood zachowat sie jeszcze mniej taktownie. Korzystajac
bowiem z panujacego mroku, wyjat z przyrzadu pryzmat i trzymat go w kieszeni podczas
catego (udanego zresztg) eksperymentu.

Byt to wiasciwie koniec promieni N. Co prawda czas jaki$ jeszcze toczyta sie dyskusja na
temat ich realnosci, lecz niebawem przestaty sie juz one pojawia¢ na tamach czasopism
naukowych.

A jakie byty dalsze losy profesora Blondlota? Odebrat jeszcze Nagrode Leconte'a i ztoty
medal, przy czym uznano, iz jest to wyrdznienie nalezne mu ,za catoksztatt pracy badawczej",
a nie za odkrycie promieni N. Wkrétce potem Blondlot usunat sie w cien. Ten stary kawaler
zaczat stroni¢ od przyjacidt i przeniost sie na przedwczesng emeryture. Niektorzy twierdza, ze
zapadt na chorobe psychiczng, co jednak nie jest faktem potwierdzonym. Zmart w 1930 r.
dozywajac osiemdziesieciu jeden lat. Przed $miercig swéj dom z pieknym parkiem zapisat
miastu Nancy.

Historia profesora Blondlota jest smutna, lecz pouczajgca. Nie ma podstaw, aby posadzac
go o nieuczciwos$¢. W badaniach nad promieniami N zawierzyt on, jak sie wydaje, $wiadectwu
zmystow, ulegajac ztudzeniu, Ze istotnie obserwuje obiektywnie zachodzace zjawiska. Tak
wielka byta sita autosugestii, ze uczony bezkrytycznie przyjmowat wrazenia za rzeczywistosc,
zadowalajac sie czysta obserwacjg, a mniej martwiac sie tym, by swe odkrycie wyjasnic
teoretycznie, wbudowac w istniejgcy system wiedzy o Swiecie.

Metoda , czystego eksperymentu"”, wolnego od wszelkich spekulacji teoretycznych, miata
by¢ dla uczonych tym, co uchroni ich od btedu. Tymczasem niekiedy najbardziej mylg sie ci,

ktérzy pragng pozostac catkowicie wierni faktom.
b 3

Tekst pochodzi ze zbioru Oblicza nauki (Warszawa 1986). Publikacja w Racjonaliscie za
zgoda Autora.

Krzysztof Szymborski

Historyk i popularyzator nauki. Urodzony we Lwowie, ukonczyt fizyke na
Uniwersytecie Warszawskim. Posiada doktorat z historii fizyki. Do Standw
wyemigrowat w 1981 r. Obecnie jest wyktadowcag w Skidmore College w
Saratoga Springs, w stanie Nowy Jork.

Jest autorem kilku ksigzek popularnonaukowych (m.in. "Na poczatku byt
ocean", 1982, "Oblicza nauki", 1986, "Poprawka z natury. Biologia,
kultura, seks", 1999). Wspétpracuje z "Wiedza i Zycie", miesiecznikiem
"Charaktery", "Gazetg Wyborczg", "Polityka" i in.

Dziedzing jego najnowszych zainteresowan jest psychologia ewolucyjna, nauka i religia.
Czestym watkiem przewijajacym sie przez jego rozwazania jest pytanie o wptyw
ksztattowanych przez ewolucje czynnikow biologicznych i psychologicznych na catg sfere
ludzkiej kultury, a wiec na nasze zachowania, inteligencje, zycie uczuciowe i seksualne, a
nawet oceny moralne.
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