Mezczyzna niepotrzebny
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When God created man, She was just practicing.
(Kiedy Bog stwarzata mezczyzne, dopiero sie wprawiata).
feministyczny slogan

W poprawionej przez feministki wersji biblijnej historii poczecia, B6g tworzy cztowieka,
poddaje go krytycznej lustracji i — jako ze wielka jest madros¢ Jego — dochodzi do wniosku,
ze nie wszystko Mu wyszto jak trzeba. Po krotkim namysle tworzy kobiete. Sam Bdg jest,
oczywiscie, osobg rodzaju zenskiego...

Tego rodzaju bezceremonialny teologiczny rewizjonizm rani religijne uczucia wielu ludzi.
Pytanie jednak ,dlaczego istniejg mezczyzni?" zadajg sobie catkiem powaznie takze osoby
uczone w naukach przyrodniczych i spotecznych. Rozmyslajagc nad tym klopotliwym
problemem, znany amerykanski socjolog James Q. Wilson doszedt niedawno do wniosku, ze
natura spfatata rodzajowi ludzkiemu ztosliwego figla. Ludzki samiec, niezbedny dla
rozmnazania, jest poza tym wiasciwie biologicznie bezuzyteczny. Wychowanie dziecka na
dobrego obywatela wymaga oczywiscie sporej inwestycji, zaréwno materialnej, jak i
emocjonalnej, i w realizacji tego zadania mezczyzna takze moze znalez¢ dla siebie jakas
usankcjonowang przez tradycje role. W tym celu musi on jednak zosta¢ poddany gruntownej
socjalizacji, a jak zauwaza Wilson, mezczyzna jest znacznie bardziej opornym obiektem
spotecznego przystosowania niz kobieta.

Rodzac sie, kandydat na mezczyzne jest, w pordwnaniu ze swymi siostrami, stabiej
rozwiniety neurologicznie (jest o jakies cztery do szesciu tygodni ,do tytu"), a zatem wymaga
staranniejszej rodzicielskiej troski. Chiopcy sa bardziej narazeni na rozmaite rozwojowe
zaburzenia — czesciej niz dziewczynki cierpig na hiperaktywnosé¢, brak zdolnosci do psychicznej
koncentracji, autyzm, hemofilie czy daltonizm, a jakby tego byto mato, na dodatek czesciej
wyrastajg na mankutéw. W szkole na ogdt gorzej sie ucza. Wczesniaki rodzaju meskiego maja
mniejszg szanse normalnego rozwoju niz wczesniaki zenskie, a jesli w czasie cigzy matka pita
alkohol lub zazywata narkotyki, to jej zte obyczaje bedq miaty bardziej degenerujacy wptyw na
jej meskich potomkdéw niz na corki. Chtopcy wychowani w dysfunkcjonalnych rodzinach sg
mniej spotecznie przystosowani niz wyrastajace w podobnym s$rodowisku dziewczynki.
Mezczyzni, niezaleznie od wieku, sg bardziej agresywni niz kobiety, maja wiekszg sktonnosc do
antyspotecznych zachowan, czesciej sie bijg, sa bardziej niebezpiecznymi kierowcami.
Wszystkie te przywary nie wydajg sie skutkiem ,cywilizacyjnej degeneracji" — wsrdd
niektérych plemion zyjacych znacznie blizej natury, takich jak potudniowoamerykanscy
Yanomamo, mniej wiecej jedna czwarta mezczyzn nie dozywa spokojnej starosci, tylko ginie w
rozmaitych bdjkach, wojnach plemiennych czy wypadkach na polowaniu.

Cho¢ neurochemiczne podtoze agresywnego i aspotecznego zachowania mezczyzn nie
jest jeszcze w petni poznane przez nauke, wszystko wskazuje na to, ze te niedobre sktonnosci
sq nierozerwalnie zwigzane z samg istotg meskosci. Winne sg hormony (takie jak testosteron),
enzymy (w rodzaju oksydazy monoaminowej, czyli MAQO) i neurotransmitery (z ktérych
najstynniejsza jest serotonina). Kiedy miodzi mezczyzni osiggng wiek szczytowej aktywnosci
hormonalnej, ich zachowanie staje sie szczegdlnie ryzykowne i irracjonalne. Zeby zrobic
wrazenie na przedstawicielkach przeciwnej (i znacznie rozsadniejszej) ptci, zaktadajq sie, ktory
sie dalej wychyli z okna pietnastego pietra albo ostatni uskoczy przed nadjezdzajacq
ciezaréwka. No i oczywiscie, w nieprzerwanej pogoni za ugruntowaniem swej wysokiej pozycji
w hierarchii stada, walcza o swdj spoteczny status, czesto postugujac sie ,rozwigzaniami
sitowymi". Okoto 80% ofiar zabdjstw stanowig mezczyzni, a sprawcami ich sg jeszcze czesciej,
bo w 90% przypadkéw. Nic wiec dziwnego, ze wiezienia na calym sSwiecie wypetnione sg
gtdbwnie mezczyznami. Niektére amerykanskie feministki zaproponowaty nawet, zupetnie
logicznie, by instytucje te, a takze stuzby policyjne, finansowane byty z podatkéw natozonych
na cate ,meskie pogtowie" spoteczenstwa. Dlaczego w koncu kobiety, ktore przewaznie sg
ofiarami, a nie sprawcami aspotecznych zachowan, miatyby jeszcze ptaci¢ za $ciganie i
resocjalizacje kryminalistow?

Litania meskich stabosci i przekroczen jest, rzecz jasna, znacznie dtuzsza, ale juz to, co
powyzej zacytowatem, powinno wystarczyé, by powaznie zakwestionowaé madros¢ natury,
ktéra — mimo ze w produkcji meskich osobnikéw ludzkiego gatunku wykazuje oczywiste na
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pozo6r brakordbstwo — nie daje za wygrang i w kazdym nowym pokoleniu uszczesliwia nas
wiekszg liczbg chtopcéw niz dziewczynek (na 100 dziewczynek przychodzi na $wiat okoto 105
chtopcow, co jest o tyle zrozumiate, ze ta nadwyzka, jak powiadajg magazynierzy, idzie ,na
rozkurz"). Prawdziwe preferencje natury w tej kwestii stajg sie jasne, jesli zwazy¢, ze
wszystkie embriony rozpoczynajg swoj rozwdj jako dziewczynki i dopiero w trzecim miesigcu
cigzy czes¢ z nich podlega maskulinizacji. Jak tatwo zgadna¢, jest to proces, w trakcie ktérego
czesto zdarzajg sie btedy prowadzace do wszelkiego rodzaju defektow i deformacji. Jak
rozrzutny i nieekonomiczny jest caly proces rozmnazania ptciowego, najlepiej jednak dowodzi
sam akt zaptodnienia. Ci mezczyzni, ktérzy majg dos$¢ szczescia, by dostgpi¢ zaszczytu
uczestniczenia w owym akcie, udostepniajg swej partnerce za jednym zamachem (jesli sie
mozna tak wyrazic¢) liczbe plemnikéw wystarczajaca do zaptodnienia wszystkich kobiet w catej
Europie (tacznie z Wyspami Brytyjskimi), a zmarnowanym przy tym DNA mozna by
kilkakrotnie opasac kule ziemska.

Seks jest nie tylko strata czasu i energii. Moze tez by¢ niebezpieczny. Wielu mezczyzn
naraza sie na dtugoletnie wiezienie, angazujgc w czynnosci rozrodcze partnerki nie majgce na
to ochoty, nie moéwiac juz o tym, ze obie uczestniczace strony ponoszag ryzyko zarazenia sie
licznymi chorobami, z ktorych kilka jest nieuleczalnych, a jedna nieuleczalna i $miertelna.
Dlaczego wiec natura nie daje za wygrang i nie pozwala wyzszym organizmom rozmnazac sie
przez partenogeneze, paczkowanie lub klonowanie — co z wielkim powodzeniem czyni znaczna
liczba mniej ewolucyjnie zaawansowanych organizméw biologicznych?

Wiara w niezgtebiong madros¢ natury jest tak wielka — takze wsérdd uczonych — ze kiedy
zaczeto sobie zadawac pytanie, jaki biologiczny pozytek ptynie z rozmnazania ptciowego, mato
kto wiasciwie watpit, ze musi istnie¢ na nie jaka$ sensowna odpowiedz. I rzeczywiscie, kiedy
Darwin stworzyt teorie ewolucji, odpowiedz wydata sie oczywista. Rozmnazanie ptciowe
przyspiesza ewolucje, a wiec pozwala organizmom tatwiej przystosowaé sie do zmieniajacych
sie warunkow srodowiskowych. Niektérzy biolodzy wyobrazali sobie, ze mechanizm catego
procesu jest, ujmujac rzecz w wielkim skrocie, nastepujacy. Kobiety przychodza na swiat z
ograniczong liczbg komorek jajowych (ok. 400), a poniewaz cigza i karmienie noworodka sg
czasochtonne i zabierajg wiele energii, mogg w ciggu catego zycia mie¢ stosunkowo
ograniczong liczbe dzieci. Dlatego tez jest rzecza zrozumiatlg, ze wybierajgc swego seksualnego
partnera samice gatunku ludzkiego powinny by¢ bardzo wybredne, poniewaz majg wiele do
stracenia.

Z mezczyznami rzecz sie ma inaczej. Ich rodzicielska inwestycja moze by¢ znikoma i
ogranicza¢ sie do dostarczenia plemnikéw — i tak produkowanych w nadmiarze. Wedtug
biologicznej logiki, maja oni osiggngé¢ najwiekszy sukces reprodukcyjny zaptadniajac
maksymalng liczbe kobiet i nie martwigc sie dalej o losy ich potomstwa. Potencjalny konflikt
interesdéw miedzy przedstawicielami dwu pici jest zasadniczy i konieczny byt jaki$ kompromis.
Nadmiar seksualnej energii mezczyzn, zamiast znalezé upust w nieodpowiedzialnej
rozwigztosci, uzyty wiec zostat do ewolucyjnie pozytecznego celu. Mezczyzni walczg zazarcie
miedzy soba o to, by zastuzy¢ na opinie ,najlepiej przystosowanego", a kobieta wykonuje
robote ewolucyjnej selekcji. Poniewaz jednak kobiety s ptcig znacznie bardziej subtelng i
wyrafinowang, udaje im sie skierowa¢ meskag rywalizacje na bardziej cywilizowane tory, na
czynnosci takie Jak pisanie poezji, malowanie pejzazy czy zarabianie pieniedzy. Prymitywna
natura mezczyzny daje jednak niekiedy o sobie znac¢ i stad wszystkie bdjki, wojny czy
sportowe zawody.

Nawiasem mdwiac, takie biologiczne wyjasnienie roli seksu stracito wiele na aktualnosci
w wyniku kulturowej modyfikacji naszego naturalnego zachowania. Schemat ,konkurencyjnych
meskich zalotéw" byt moze skutecznym narzedziem biologicznej selekcji w spoteczefAstwach
poligamicznych, a poligamia nawet wsréd kultur, ktére jg dopuszczajg (czyli jakichs 80%
sposéréd paru tysiecy opisanych przez antropologdéw) staje sie dzi$ rzadkim luksusem. W
dzisiejszych czasach prawie kazdy mezczyzna, ktéry produkuje jeszcze plemniki, moze sie
rozmnozy¢ i cata ta walka o status w hierarchii stada zatracita wiele swego biologicznego
sensu.

Koncept seksu jako narzedzia adaptacji do zmiennych warunkéw s$rodowiskowych
napotyka jednak inne, powazniejsze przeszkody, natury bardziej ogdlnej niz kulturowy wymag
monogamii. Wiele bezptciowych organizméw przez dziesigtki milionéw lat wykazato znakomite
przystosowanie do $rodowiska i ani mysli ulec wyginieciu. Co wiecej, jak odkryli niedawno
uczeni, w szczegolnie niesprzyjajacych warunkach sSrodowiskowych bezpitciowa prokreacja
wydaje sie nawet mie¢ przewage nad ptciowa. Wezmy przypadek pospolitego mleczu, rosliny,



ktora moze sie rozmnazac zaréwno pitciowo, jak i bezpiciowo. Przed mniej wiecej tysigcem lat
mlecze pokrywaty ogromne potacie cieplejszej w owym czasie niz dzi$ Grenlandii i — podobnie
jak zamieszkujacy ja w tym samym czasie wikingowie — przektadaty rozmnazanie ptciowe nad
partenogeneze. Potem, jak wiemy, zrobito sie chtodniej i wikingowie wymarzli albo
wyemigrowali, a mlecze pozostaty i radza sobie zupetnie dobrze. Tylko ze wspotczesne mlecze
grenlandzkie rozmnazajq sie wytacznie wegetatywnie.

Prawidtowos$¢ ta nie ogranicza sie do izolowanego przypadku mlecza. Okazuje sie, ze z
reguly organizmy rozmnazajace sie bezptciowo wykazujg wiekszg odpornos¢ na zmiany
érodowiska i zdolne sg do skuteczniejszej kolonizacji takich niegoscinnych obszarow jak
pustynie czy wysokie gory niz ich seksualni konkurenci. Przydatnos¢ seksu dla przetrwania
niesprzyjajacych zmian klimatu jest wiec raczej watpliwa.

Jesli seks nie jest potrzebny przy adaptacji do zmieniajacych sie warunkéw
srodowiskowych, to moze stuzy on usuwaniu genetycznych defektéw? Z takg hipoteza wystapit
w 1980 roku rosyjski biolog Aleksiej Kondraszow. Wyzsze organizmy, rozumowat on, muszg
przechowywac tak wielka ilo$¢ genetycznej informacji, ze nieuniknione sq btedy w jej replikacji.
Pomimo ze cafa idea ewolucji zasadza sie na selekcji takich wiasnie chaotycznych zmian —
zgodnie z nowoczesng teorig ewolucyjng gatunek ludzki (jak wszystkie inne) jest efektem
kumulacji ,korzystnych btedow" — na krétkg mete prawdopodobienstwo, ze mutacja bedzie
szkodliwa, jest nieporéwnanie wyzsze niz szansa, ze bedzie dobroczynne. Rozmnazanie
ptciowe, stwierdzit Kondraszow, spetnia role korekcyjna.

Kazdy rodzacy sie ssak jest nosicielem okoto stu genetycznych btedéw. Btedy te szybko
doprowadzityby do wyginiecia wszystkich wyzszych form zycia, gdyby nie to, ze kazda
komorka wyposazona jest w podwojony komplet chromosomdw i zawsze moze wybrac¢ sobie
jeden z dwoch genow (ten drugi, zwany recesyjnym, pozostaje niewykorzystany). Tym
sposobem nawet z nieco wybrakowanego surowca wcigz jeszcze mozna wyprodukowacd
zupetnie udanego osobnika.

Rozmnazanie ptciowe stanowi dodatkowy mechanizm selekcji zdrowych gendw. Kiedy
samiec produkuje plemniki, kazdy z nich jest chaotyczng mieszanka gendéw pochodzacych z
obu chromosomdw i jedne plemniki posiadajg wiecej zdefektowanych gendéw, a inne mniej. Te,
ktéore miaty mniej szczescia, majg tez mniejsze szanse potgczenia sie z jajem. Sam proces
zaptodnienia jest wiec jakby miniaturowq replikq meskiej walki o dostep do kobiecego jaja.
Wedtug Kondraszowa w czasie zaptodnienia odbywajq sie wielkie ,wiosenne porzadki", w
trakcie ktérych czesc ,genetycznych $mieci" zostaje wymieciona.

Zdaniem wybitnego brytyjskiego biologa, wspottwdrcy socjobiologii Williama Hamiltona,
Kondraszow byt na wilasciwej drodze, ale opisany przez niego mechanizm nie jest jeszcze
wystarczajaco skuteczny, by wyjasni¢ do konca przewage rozmnazania piciowego nad
partenogenezg. Hamilton, ktory jak na biologa ma wyjatkowe zamitowanie do matematyki,
dokonujac prostych obliczenn dowiddt, ze cho¢ seks eliminuje wiele mutacji, to gdyby miata to
by¢ jego jedyna pozyteczna funkcja, aseksualny proces rozmnazania wcigz bytby bardziej
wydajny. Organizm stosujacy dzieworddztwo przekazuje bowiem nastepnemu pokoleniu dwa
razy wiecej materiatu genetycznego niz gatunek uprawiajacy seks, co z nawigzka wynagradza
ryzyko podrzucenia potomstwu genetycznych defektéw. Tym, co Istotnie usprawiedliwia seks
— doszedt do wniosku Hamilton — po wyeliminowaniu zmian klimatu, a nawet plam na storicu,
sq pasozyty.

Tak jest. W ostatecznym rachunku biologicznym zadaniem aktu mitosnego jest obrona
przed szkodnikami. Méwiac o pasozytach, Hamilton miat na mysli nie tylko owsiki i tasiemce,
ale bakterie, wirusy i wszelkiego rodzaju zerujace na nas grzyby. Zwigzek seksu z
parazytologia — nie mdwiac juz o tych mezczyznach, ktérzy zamiast iS¢ do roboty, pozostaja
na utrzymaniu swych zon lub kochanek — moze by¢ zresztg nawet blizszy, niz Hamilton gotow
bytby przyzna¢. Jak napisata z wyrazng ztosliwg satysfakcjg Ruth Grant w tygodniku ,New
Statesman", cata nasza mesko$¢ zakodowana jest genetycznie w jednym niewielkim genie,
zawierajgcym 240 par zasad, ktéry jest prawie identyczny u wszystkich gatunkéw, z drozdzami
wigcznie. Jest wiec catkiem mozliwe, zauwaza Grant, ze samo pochodzenie meskosci jest
wynikiem czego$ w rodzaju wirusowego zakazenia, ,rownie trudnego do pozbycia sie jak
herpes - i mniej wiecej rownie przydatnego".

Wracajac jednak do Hamiltona i jego teorii, jednym z najistotniejszych elementéw walki o
przetrwanie jest dla wszystkich zywych organizmdéw wypracowanie sobie odpornosci na atak
wirusow, bakterii i innych pasozytujacych na ich organizmach biologicznych wrogéw. Przed
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wrogami tymi ma nas chroni¢ skomplikowany system odpornosci immunologicznej, ktérego
zadaniem jest w zasadzie rozpoznanie, co w organizmie jest jego prawowitg czescig, a co
szkodliwym intruzem. System immunologiczny jest niczym zamek bronigcy pasozytom dostepu
do organizmu, zadaniem za$ pasozytow jest dorobienie do tego zamka klucza i dokonanie
inwazji. Poniewaz pasozyty z reguty rozmnazajg sie znacznie szybciej niz ich ofiary — w ciqgu
jednego dnia chorobotwdrcza bakteria moze dokonaé ewolucyjnej zmiany, na jaka ludziom
potrzeba tysigca lat — jedynie ptciowo rozmnazajgce sie gatunki, w ktérych geny mieszajq sie,
maja w tym morderczym wyscigu szanse wyprzedzenia o krok swych przeciwnikdw. Mozna
wiec rzec, ze rozmnazanie piciowe stuzy do ciggtego mieszania numerkéw szyfru
immunologicznego zamka. Jest to tak zwana , hipoteza Krélowej Kier", nazwana tak z uwagi na
jedng z postaci z Alicji w Krainie Czardow, ktora powiedziata do Alicji: ,Tutaj u nas, widzisz,
musisz caly czas biec z catych sit, zeby pozosta¢ w tym samym miejscu" (przektad Macieja
Stomczynskiego).

Dopodki wiec istniejg pasozyty, dopoty przyszios¢ mezczyzn wydaje sie bezpieczna. Co
jednak sie stanie, gdy medycyna znajdzie s$rodki ochrony przed nekajacymi nas zarazami
skuteczniejsze od naszego staroswieckiego systemu immunologicznego? I kiedy feministki
zaczng masowo studiowaé biologie, ze szczegdlnym uwzglednieniem interesujacych
doswiadczen prowadzonych pod koniec XX wieku w Szkocji przez naukowca nazwiskiem Ian

Wilmut...? Strach pomysleé.
*

Marzec 1997. Tekst pochodzi ze zbioru Poprawka z natury... Publikacja w Racjonaliscie za
zgodg Autora.
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Krzysztof Szymborski
Historyk i popularyzator nauki. Urodzony we Lwowie, ukonczyt fizyke na
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Jest autorem kilku ksigzek popularnonaukowych (m.in. "Na poczatku byt
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serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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