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Problem eutanazji nie jest kwestia wspolczesnych czas6w, nie jest aporia

wycinka czasu w ktérym sie o niej rozstrzyga, albo ujmujac te kwestie wprost -
eutanazja jest sporem, ktory nalezy ujaé¢ historycznie w kontekscie ewolucji
ludzkiego ducha, rozwoju spotecznego i spolecznej swiadomosci, rozkwitu nauk. Te
trzy nurty ludzkiej rzeczywistosci, ktorych sprawca jest czlowiek wzajemnie
zazebiajace sie, wyznacza fakt w jaki sposOb na przestrzeni zmieniajacych sie epok
czlowiek postrzegal swa role i miejsce w Swiecie.

Grecja - Wieki srednie — Os$wiecenie

Z perspektywy cztowieka ponowoczesnego historyczne okolicznosci zagadnienia eutanazji
uswiadamiajg nam duchowg tozsamos¢ Europejczykdw, ktérg jest kulturowa triada, w formie:
antyczna Grecja — epoka $redniowieczna — mysl Renesansu. Ta triada nas okresla w sensie
uniwersalnym i zobowigzuje zarazem, bowiem wyklucza wszelkg arbitralnos$¢ i podzielnosé
tejze trojni. Spdéjrzmy zatem na aspekt eutanazji w $wietle $wiadomosci spotecznej, rozwoju
nauk oraz roli i miejsca cztowieka w Swiecie, kolejno poczawszy od klasycznej Grecji, przez
sredniowiecze, zatrzymujac sie na mysli osSwiecenia. Wyznaczajg one bowiem stosunek
cztowieka do zycia i Smierci, zmieniajacy sie na przestrzeni dziejow.

1. Starozytnos¢ — kult zycia

Antyczna Grecja to moment narodzin filozofii europejskiej, tym co jg zasadniczo wyrdznia
jest teoria, myslenie wyabstrahowane z dziatania [1]. Filozofia teoretyczna rozpoczyna sie od
zagadnienia natury bytu, poszukiwania arche, logosu wszechswiata. Cztowiek antyczny pyta o
byt z pominieciem pytania o cziowieka, bowiem przyjmuje byt ludzki za cze$¢ uniwersum,
fizyczny element Swiata przyrodniczego, ktéry uczestniczy w transcendentalnej naturze bytu
jako takiego, dzieki swej rozumnosci. Problemem antycznej Grecji staje sie ontologia, natura
bytu samego w sobie, a zatem cztowiek takze miesci sie w kwestii ontycznej. Myslenie
klasyczne jest wiec mysleniem transcendentnym, cziowiek kieruje swiadomos¢ na to, co poza
nim — Swiat, w ten sposéb czujac sie okreslonym przezen. Tutaj byt okresla cziowieka zas
sama kwestia problemu cztowieka nie istnieje, jedynie my z punktu widzenia cztowieka
obecnego, mozemy umownie uzywac okreslenia, iz cztowiek starozytnej epoki utozsamia sie z
bytem rozumiejac przez to rezultat jakiejs$ intelektualnej refleksji. Otéz nie, antyczne myslenie
jest mysleniem ontycznym, nakierowanym na to, co jest, na ten oto byt, w domysle
zatozywszy arbitralnie — ten oto byt, ktéorym i ja jestem. To myslenie ksztaltuje przede
wszystkim filozofia joriczykdw i eleatow (Tales, Anaksagoras, czy Parmenides) jako jeden z
dwéch fundamentalnych filaréw greckiej mysli — filozofia przyrody. Od Sokratesa rozpoczyna
sie filozofia cztowieka rozumiana jako filozofia moralnosci, panstwa oraz estetyki filozoficznej,
na pierwszy plan wysuwajac priorytet filozoficznych zagadnien o panstwie. Miedzy bytem
przyrodniczym — przejaw bytu jako takiego, a panstwem jako ideg wspodlnoty ludzkiej,
cztowiek antyku postrzega istotowg jednos¢. Panstwo jest organizmem, pewng catoscig, ktorej
cztowiek jest czescig. Idea wspdlnoty odzwierciedla forme Swiata naturalnego. Byt sam w sobie
jest pojmowany jako rozumna sita, ruch, doskonata zmiennos¢, sama w sobie petna harmonii i
wdzieku. Byt jawit sie Grekom jako przyjazna i doskonata sita, wielko$¢ sprzymierzona ku zyciu
pojmowanemu jako rozwdj, cykliczne powstawanie i giniecie. I witasnie ten fundament
myslenia antycznego — mysl o nieskonczonym powstawaniu i ginieciu za sprawg doskonatej i
nieskonczonej sity: logosu $wiata, stanowi catosciowe rozumienie wszechswiata i cztowieka,
jakim dysponowat owczesny Grek. Cziowiek jako cze$¢ makrokosmosu — byt fizyczny,
najdoskonalej i najrealniej pojmowat swa skonczonos¢, a zatem aspekt zycia i $Smierci. Rzecz
jasna, obok istniejacych wierzen orfickich wchtonietych szczegodlnie przez Pitagorejczykéw i
pobrzmiewajacych echem w catej mysli antycznej w postaci wiary w anamneze, wedréwke
dusz i cykliczne wcielenia, jednak zasadniczy poglad na to, co $miertelne i to, co ozywione w
starozytnej Grecji cechuje jakas ,zdroworozsadkowos¢", najbardziej materialistyczne
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rozumienie zycia i $mierci dalekie od mistycyzmu. Stosunek do zycia i S$mierci jest tu
realistyczny, przyrodniczy — jest jaka$ wyrazang radoscig z uczestnictwa w uniwersalnym
tancu zycia ze s$miercig, kosmicznym porzadku, ktérego zasadg jest logos — rozumna sita.
Totez ere starozytng cechuje kult zycia, gdzie zycie to trwanie od narodzin do $mierci.
Cziowiek antyku nie wykracza poza ten logiczny cigg nastepujacych po sobie aktow: zycia i
$mierci. Najprosciej rzecz ujmujac, zycie to okreslone trwanie a $mieré to ustanie czynnosci
zyciowych, zatrzymanie zycia, jego koniec.

2. Wieki srednie — kult Smierci

Niewatpliwie cztowiek Sredniowieczny zyje w aurze leku, charakteryzuje go bojazliwy
dystans do logosu $wiata, tej samej sity ktorg cztowiek antyku darzyt podziwem i przyjaznia.
Jest to czas pierwszych znaczacych eklektyzméw w mysli filozoficznej. Mys$l sredniowieczna
buduje swe fundamenty na neoplatonizmie, arystotelizmie oraz gnostycyzmie [2], a takze
czerpiac z filozofii zydowskiej, arabskiej. Odnajdujemy tu takze zbieznosci z myslg buddyjska.

O ile cziowiek antyku nie problematyzowat swej ,podrzednej" roli w Swiecie jako
mikrokosmosu bedgcego czescig uniwersum, o tyle cztowiek wiekdéw sSrednich ideologizuje te
role, skrajnie interpretujac ja w postaci pozostania kategorig bytu ,gorszego", nizszego w
dostownym tego znaczeniu, a wiec zupetnie poddanego woli bytu w hierarchii najwyzszego.
Poniewaz sredniowiecze jest erg najintensywniejszych interpretacji, stosunek cziowieka do
antycznego logosu $wiata ulega zradykalizowaniu, pojawia sie idea Boga jako demonicznej sity
sprawczej, ktéra zycie daje i w kazdej chwili odbiera, majac nad nim wylgczng wiadze i
monopol. Ten Bdg nie jest juz dynamicznym logosem antycznego swiata, zostaje zatrzymany,
unieruchomiony - jego statycznos$¢ okresla strukture wszechswiata jako bytu skonczonego i
niezmiennego. To Bdg odtad stwarza zycie i je odbiera, a wiec to On jest stworca cztowieka.
Szczegolnie zinterpretowat elementarng mys$l grecka Augustyn, bedacy jednym z najbardziej
wptywowych kreatorow chrzescijanstwa i mysli katolickiej. To on formutuje koncepcje o
grzechu pierworodnym opierajgc sie na orfickich wierzeniach przyswojonych takze przez
neoplatonczykdw, gtoszacych jakoby dusza taczyta sie z ciatem wskutek popetnionych niegdys$
win, dalej przyjat teze o harmonicznym ztaczeniu duszy z ciatem, w ktéorym cielesnos¢
pozbawia on zta w odrdznieniu od odmiennych w tym kontekscie przekonan manichejczykéw,
pod ktorych wptywem szczegdlnym sam mysliciel byt na drodze swej duchowej przesztosci.
Przekonany o wyzszosci duszy nad ciatem, ktéra nim kieruje uznat, ze dokonuje ona tego w
wyniku dziatajacych na nig mysli bozych, w ktérych dusza uczestniczy w porzadku duchowym
— tu widzimy z kolei silny wptyw koncepcji idei Platona. Jednakze za kluczowy i fundamentalny
dla catej epoki sredniowiecza i mysli katolickiej nalezy uznac augustynskg teze gtoszacy, iz
cztowiek nie jest wolny, za$ wolnym jest jedynie Bdg. Dlatego tez kolejno, w mysl miedzy
innymi zatozen augustynskich oraz innych ojcow Kosciota, idea hierarchicznego spoteczenstwa,
ktorego najwyzszg formag jest Koscidt i spotecznos¢ duchownych, a najnizszg zwykli
$miertelnicy, dalej przekonanie o zdeterminowanej roli i miejscu cztowieka w skofAczonym i
ukonstytuowanym przez Boga swiecie wyznaczajq charakter mysli $redniowiecznej, ktorym jest
kult $mierci. Jesli to Bog daje i odbiera zycie, zas zycie ziemskie pojmowane jest jako kara i
cierpienie ze wzgledu na zio cielesnosci i materii, to jest zycie tym, od czego nalezy sie
wyzwoli¢, uciec, a ucieczkg jest obietnica zycia w panstwie bozym — wiecznym, niezmiennym i
acielesnym, ktére moze dac jedynie Bog wedle swej woli, to wlasnie smier¢ bedzie stanowic
radosne wyzwolenie z okowdw materii i cielesnosci. Méwigc wprost, cztowiek antyczny zyje w
bezkonfliktowej harmonii ciata i rozumu — w kulcie ciata i zycia, z kolei czltowiek
$redniowieczny ma problem z cielesnoscig, wyznacza go resentyment do tego, co fizyczne,
seksualne, rozumne, a wiec cziowiecze. Cztowiek $redniowiecza pojmuje zycie jako akt
zbawiennego oczekiwania na $mieré, co oznacza przejscie w stan mitycznej czystej idei
platoniskiej, a Scislej bezosobowe, wieczne trwanie w postaci mysli bozej. W ten sposéb
sredniowiecznik pojmuje smier¢ jako koniec ziemskiej, cielesnej udreki i dalsze zycie czysto
duchowe, ktére moze dac tylko Bég. W mysli Sredniowiecznej wytania sie zatem dwojaki
aspekt $mierci. Pierwszy to $mier¢ mityczna — boska, bo sprawczg sitg jest On, i drugi aspekt
to $mier¢ naturalna — zgon, ktéorym to rozumieniem dysponowat antyczny Grek. Jest to
powszechne rozumienie $mierci jakim dysponuje takze nauka: ostateczne zakonczenie
istnienia. To ostatnie rozumienie $mierci z pewnoscig byto dopuszczane w mysleniu formatoréw
mysli chrzescijanskiej i sredniowiecznej. Spojrzmy: boska $mieré to $mieré bez udziatu osob
trzecich — zabdjstwa oraz wykluczajgca akt samobdjczy. Obydwa taczy sprzeniewierzenie sie
woli Boga, a scislej samym zasadom dogmatycznej teorii. Boska Smierc¢ to smierc¢ ,samoistna”,



w ktérej cztowiek oczekuje, az Bog zdecyduje sie odebrac jego zycie. Akt Smierci samobdjczej
lub w wyniku zabdjstwa nie przynalezy do porzadku boskiego, jest jakim$ gorszym typem
$mierci — niesmierci, jako stanu definitywnego zakonczenia zycia, poza ktérym juz nic nie ma i
odczytywanym jako ,kara" za akt autonomii.

Mamy tu wiec dwa rozumienia zycia i $mierci: 1. chrzescijanska idee Smierci — mit:
$mierc¢ jako nobilitacja oraz 2. smier¢ jako stan naturalno — fizjologiczny. Mysl Sredniowieczna
dysponuje wiec aporetycznym stosunkiem autonomii cztowieka do wiary i religii, a takze
wybitnie jakosciowym i aksjologicznym rozumieniem $mierci podporzadkowanym dogmatom
religijnym, za$ przede wszystkim S$redniowiecze nie potrafi uporaé sie z problematycznym
stosunkiem dogmatu do faktycznej autonomii cztowieka. Jezeli wiec antyk dysponuje pojeciem
Smierci w kategoriach ontycznych, to Sredniowiecze rozpatruje sSmier¢ wytgcznie w wymiarze
teoontologicznym i teologicznym.

3. Oswiecenie — kult zycia

Mysl| oswieceniowa pozostaje ptaszczyzng otwartg omawianej triady. Rozprawiamy o niej
i o dwdch wczesniejszych filozofiach z pozycji neorenesanczykéw — jesteSmy obywatelami ery
ponowoczesnej, ktorej imie brzmi: neorenesans. Uwolnienie i rozdzielenie filozofii, nauki i
panstwa od religii, dynamiczny rozwdj nauk Scistych, przyrodoznawstwa, powrdt do mysli
antycznej wolny od religijnych determinacji, jakby ,na czysto", dalej rozwiniecie antycznej
mysli spotecznej, politycznej, etycznej i ontologicznej oraz sformutowanie nowych probleméw
filozoficznych, wiefczacych narodziny nowej metafizyki oraz epistemologii, wyznaczyly nowe
spojrzenie i rozumienie roli oraz miejsca cztowieka w Swiecie, a takze samego Swiata.
Laicyzacja myslenia pozwolita spojrze¢ na relacje cztowieka do $wiata i do samego siebie z
pozycji ulgi, jakiego$ oczyszczenia - swoiscie Baconowskiego myslenia [3].

Oswieceniowa mys$l humanistyczna postrzega cztowieka jako byt autonomiczny bedacy
fizycznie czescig uniwersum, problematyzujac sfere rozumnosci. W tym sensie cziowiek
renesansu podejmuje sie tych dziatan, ktore czlowiek antyku pozostawit otwarte, nieporuszone
albo w ogdle nie sformutowane w dziedzinie poznania. Totez jest on w jakim$ stopniu
kontynuatorem mysli antycznej i jej korespondentem, jednoczesnie dynamicznie ewoluujac
spotecznie, politycznie i etycznie. Punktem oparcia cziowieka Os$wiecenia jest szeroko i
roznorodnie pojmowana my$l antyku. Ale jest to zarazem niezwykle eklektyczny kociot
intelektualny, w ktérym prébujg zabraé znaczacy i decydujacy gtos rézne nurty myslenia, w
tym ideologie religijne. W jakim$ stopniu mys|l renesansu, zwlaszcza tego poznego oraz
obecnego neorenesansu, uwiktana jest w polemike z mys$la sSredniowieczng. Odzyskana
autonomia myslenia jako niewatpliwy tryumf renesansu, uwolnienie od wptywéw religijnych
zaowocowato sporem pomiedzy obydwoma nurtami myslenia oraz trwajaca wcigz agresywna
tendencja do zniweczenia i zduszenia tradycji S$wieckiej mysli humanistycznej przez
autorytarny fundamentalizm mysli religijnej — w Europie gtéwnie przez mysli katolicka.

W nurcie o$wieceniowym poglad na role i miejsce cziowieka w $wiecie jest u swych
podstaw zgodny z mysleniem starogreckim. Cziowiek renesansu i neorenesansu utozsamia sie
fizycznie z bytem przyrodniczym, postrzegajac go jako wspaniatg doskonato$c¢ i harmonie oraz
poszukujac jej zrodet w samej czystej materii, ktdorg bada — jak chociazby astrofizyka, i
utozsamia z logosem antycznych Grekdéw. Ale cztowiek renesansu jest rowniez, a moze przede
wszystkim zainteresowany sferg intelektu, badaniem istoty czystej $wiadomosci — rozumu.
Cztowiek oswiecenia juz wie to, czego nie wiedziat cztowiek antyku, a z czego zdawat sobie
sprawe cztowiek Sredniowiecza — ze to, w jaki sposdb widzi Swiat i siebie w tym Swiecie, to w
jaki sposob obydwa te fakty pojmuje, ze jest to ludzki sposdb postrzegania i rozumienia. Mato
tego, ma on s$wiadomos$¢, ze wszelkie dostepne formy rozumienia, idee, religie, teorie
écierajace sie wzajemnie na przestrzeni dziejow majg swe zrédio w tym, co racjonalne, ze sg
tworami rozumu, ktéry jest cechg ludzka — nie boska.

Cziowiek Oswiecenia postrzega zycie i Smier¢ przez pryzmat kultu zycia, ktére jest dla
niego trwaniem uposazonym jakosciowo, a $mieré to ostateczny koniec zycia, czesto
wzmacniane i uzupetniane jest to rozumienie pojeciem $mierci jako aktu konca $wiadomosci w
znaczeniu fizjologicznym, duchowym i kazdym innym. Tak pojmowana s$mieré dotyczy w
rownej mierze cztowieka umierajgcego ,samoistnie" na przyktad na skutek choroby,
umierajgcego Smiercig samobdjczg oraz w wyniku zabdjstwa. W Oswieceniu nie dysponuje sie
rozréznieniem jakosciowym $mierci, jak i aksjologicznym. Akt $mierci jest demokratycznym
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aktem skonczonym i naturalnym, tak jak narodziny. Kategorig fundamentalng renesansu i
neorenesansu jest autonomia cztowieka. Mysl oswieceniowg charakteryzuje zatem racjonalizm,
a cziowiek oswiecenia cieszy sie swiezo i nie bez trudu zdobytg wolnoscia od dogmatyzmu
myslenia. Z dotychczasowych analiz widzimy, ze dominujacy sposob myslenia wyznacza
charakter z jakim rozstrzyga sie pewne problemy, bowiem mys$lenie zawsze wyznacza i
formutuje jakis problem.

4. Neorenesans — kolebka bioetyki

Wydawacé by sie mogto, ze filozofia ponowoczesna popadta w skrajnosci na tyle, ze
przestata istnie¢ jako dyscyplina rozwijajaca sie, pozostawszy skostnialtym sporem
akademickim o kolejne reinterpretacje minionych systemow filozoficznych. Tymczasem na jej
gruncie rodzi sie i rozwija nowe. Rozwija sie dynamicznie grupa badan nad poznaniem,
transcendentalng Swiadomoscia, a takze niezwykle dynamicznie rozkwita etyka. Ta ostatnia,
dotrzymujac kroku wspdétczesnym przemianom spotecznym, politycznym i obyczajowym i chcac
zywo korespondowac z aporiami tychze przemian, powofata do zycia nowg jakos¢ - bioetyke
pozwalajaca mie¢ nadzieje na uporanie sie z problematykg spoteczng ponowoczesnej
cywilizacji, miedzy innymi z kwestig aborcji i eutanazji. Jednakze mys$| neorenesansu trapi o
wiele wiekszy ciezar aporetyczny, cztowiek neorenesansu bowiem, nie uporat sie z formalnym
stosunkiem zycia do $mierci oraz do autonomii jednostki w $wietle Zzycia i $mierci na skutek
panujacego ideologicznego chaosu. A to znaczy, ze pozostajemy jako neorenesanczycy w tym
samym punkcie, w ktorym znalazt sie cztowiek osSwiecenia u schytku $redniowiecza -
dysponujemy racjonalnymi przestankami pod grozbg i panowaniem agresywnego dogmatyzmu.

Jednym z probleméw bioetycznych, ktéry budzi emocje jest eutanazja. W tej kwestii
emocje wokot toczacego sie sporu sg jedynymi argumentami w sprawie. Eutanazja nie jest
problemem etycznym, ani spotecznym. Eutanazja w ogole nie jest problemem. Sporne emocje
wokot niej odstaniajg problematyczny charakter mysli neorenesansowej, w ktérej absolutyzm
walczy z relatywizmem i pobrzmiewa echem sporu we wszystkich przejawach ludzkiego
dziatania, pozera cziowieka w obszarze spotecznym, politycznym i naukowym. Wszedzie mamy
do czynienia z agresorem — absolutyzmem niedopuszczajacym do gtosu alternatywne nurty
myslenia oraz wiedzy, jest on bowiem zamkniety na dialog i przemiany historyczne. Jako
zdeaktualizowany system jest nieprzymierzalny do ponowoczesnej problematyki filozoficznej,
spotecznej i etycznej, jednakowoz nieprzerwanie wienczy swoéj tryumf.

Prawo do eutanazji, czyli Swiadomej decyzji o samobdjstwie osoby chorej, ktora zleca je
osobom trzecim, gdyz nie moze popelni¢ samobdjstwa samodzielnie z powodu
ubezwtasnowolnienia fizycznego, jakim jest zaawansowana i nieodwracalna choroba, a ktérej
to decyzji towarzyszy petna $wiadomos$¢ osoby chorej, podejmujacej ja jest zjawiskiem
naturalnym, bowiem wynika on z szacunku do autonomii drugiego cziowieka, pragnacego
ukroci¢ swoje cierpienia zwigzane z chorobg. Tak jak aborcja powinna by¢ swobodnie
stosowana, lecz nie jako powszechna forma zapobiegania ciqzy — antykoncepcji, tak eutanazja
jako legalna i powszechna nie moze by¢ stosowana jako powszechna forma leczenia — terapii.
Eutanazja to problem s$rodowisk medycznych z racji posiadanych przez lekarzy uprawnien,
wsérdéd ktorych dysponuje sie srodkami stuzagcymi do eksterminacji. I tu wytania sie klucz do
omawianego problemu, ktérym, co powtarzam z naciskiem, nie jest eutanazja a wytacznie
kwestia naduzy¢. Dodajmy, Zze problem naduzy¢ dotyczy tu wytacznie gestii 0osdb trzecich,
ktére zostaja upowaznione do wykonania samobdjstwa na zyczenie osoby niemogacej
samodzielnie go wykona¢, ale $wiadomie podejmujacej te decyzje. Czyms wysoce pozadanym
jest na dzien dzisiejszy legalizacja eutanazji w formie zapisu prawnego, a prawo ma tu chronic
autonomie osoby pragngcej i podejmujacej decyzje o eutanazji, przed wspomnianymi
naduzyciami wbrew jej woli. Jest to fakt, z ktorym cztowiek ponowoczesny nie potrafi sie
upora¢ prawnie i etycznie, a co jest definitywnie obowigzkiem cztowieka ery neorenesansu.
Zasadniczym punktem spornym tej epoki jest brak tolerancji wobec autonomii jednostki, ktérg
charakteryzuje uposledzenie wolnosci fizycznej podejmujacej decyzje o eutanazji. Ten, kto
podejmuje decyzje o samobdjstwie i zleca je osobom trzecim, jest przeciez zdeterminowany
fizycznie przez nieodwracalng dolegliwos¢ chorobowa. Totez tak pojmowana eutanazja musi
doczekac sie, wymaga tego sam przedmiot sporu, petnoprawnego, rzetelnego i kompetentnego
zapisu legislacyjnego, ktory zawiera¢ musi swoisty instruktaz przebiegu samobdjstwa na
zlecenie w $wietle przedstawiciela prawa, na rzecz i w obronie autonomii jednostki. Jego brak
jest razacym i niszczacym aspektem spoteczno — etycznym ery ponowoczesnej, wptywa



bowiem wielce destrukcyjnie na normy wspotzycia spotecznego oraz zagraza idei Swieckiego
humanizmu — fundamentowi naszych czasow.

Problem naduzy¢ zwigzanych z eutanazjg siega zrddet, gdy eutanazja jako zjawisko nie
byta jeszcze nawet sformutowana jako pojecie i problem. Mowa tu o toczacych sie od kilku
dziesiecioleci aktach eksterminacji ludzi chorych, starych, przynalezacych do odmiennej
kultury, czy posiadajacych inny kolor skoéry, dokonywanych powszechnie w osrodkach
lecznictwa zamknietego, czyli w szpitalach. Wsréd lekarzy od dziesiecioleci funkcjonujg tak
zwani eutanasci, zwolennicy pogladéw zbudowanych na uprzedzeniach rasowych i kulturowych,
ktorzy w sposdb niejawny uprawiali i uprawiajg proceder eksterminacji pacjentow starych — ze
wzgledu na samg staro$¢, niepetnosprawnych — ze wzgledu na sama niepetnosprawnosg,
kolorowych — ze wzgledu na samg kolorowos$¢, a nawet ze wzgledu na stan cywilny —
bezzennych ze wzgledu na sama bezzennos$¢ (nieproduktywni spotecznie) [4]. Eksterminacje
takg w formie niejawnej przez zaniechanie leczenia, lub jawnej przez leczenie zmierzajace
celowo do zagtady pacjenta okresla sie mianem eutanazji selektywnej, dysponujac jeszcze catg
masg pojec rozrézniajacych wewnetrznie eutanazje na typy, i ujmujac eutanazje jako proceder
niedopuszczalny i zty. Wydaje sie jednak, ze w tym uktadzie dysponuje sie blednym uzyciem
znaczen. Eutanazja jest samobdjstwem na zlecenie, wyraza sie w tym pojeciu kategoria
zyczeniowa osoby, ktdra z niezaleznych przyczyn nie moze tego aktu dokona¢ samodzielnie,
ale jest go w peini sSwiadoma. Negatywne rozumienie eutanazji przedstawione wczesniej nie
jest eutanazjg, jest eksterminacjg a to dwa diametralnie rézne znaczenia dwoch odmiennych
form motywacji i zachowan. Jednakowoz, dla wygody kregdw mysli ortodoksyjnej i
absolutystycznej funkcjonuje btedne rozumienie eutanazji jako eksterminacji! W jakims stopniu
jest to takze zupetnie niesSwiadomie popetniony btad w sferze czysto nominalnej, ale pocigga za
sobg jak wida¢ powazne konsekwencje. Jako wspottworcy i kontynuatorzy neooswiecenia,
odczuwamy doskonale narzucajacy sie wydzwiek sporu absolutyzmu z relatywizmem,
dogmatyzmu z racjonalizmem toczacego sie w nurcie kultu zycia. Oznacza on jednak cos$
odmiennego w obydwu sScierajacych sie pogladach. W mysli neorenesansu, kult zycia jest
kultem radosci z Zycia pojmowanego jako autonomiczne i nieskrepowane dziatanie i myslenie
jednostki w poszanowaniu autonomii i nieskrepowanego dziatania drugiego cztowieka. Tak
pojety kult zycia miesci w sobie tolerancje wolnosci drugiego cztowieka, co oznacza
respektowanie woli jednostki, w tym jej woli zakoriczenia swego zycia. W mysli dogmatyzmu
neorenesansowego, czyli mysli religijnej katolickiej kult zycia jest kultem bozej taski, tej samej
ktorg dysponowat sSredniowiecznik. Punkt ciezkosci w mysli dogmatycznej zostat jedynie
przesuniety z kultu $mierci na zycie i narodziny zalezgce i nalezace do Boga, a nie czlowieka.
To wynik istniejgcych realnie alternatywnych form myslenia sprzecznych z dogmatem,
zagrazajacych dogmatyzmowi. Kult zycia w mysli absolutystycznej jest unicestwieniem
autonomii cztowieka, w tym istotowego prawa cztowieka do $Smierci [5].

Reasumujac, fakt eutanazji jako zjawiska omawianego szeroko na forum publicznym,
sporu toczacego sie w kontekscie zycia spotecznego demaskuje tylko prawdziwe aporie i razgce
zaniedbania, szeroko pomijane w obszarze dziatan oraz dysputy publicznej, a sq to kolejno:
niedopuszczalny i niezwykle toksyczny obszar zaniedbanego i dotad nie opracowanego zapisu
prawnego dotyczacego eutanazji jako legalnej, niekonczacy sie i nader szkodliwy w swej
istocie, jatowy spér dogmatyzmu z racjonalizmem na niekorzys¢ tego ostatniego i pozostajacy
tylko sporem, uniemozliwiajacym jakiekolwiek dziatania, a takze niedopuszczalny i wysoce
szkodliwy spotecznie, politycznie i etycznie, podtrzymywany nieswiadomie btad w rozréznieniu
nominalnym na eutanazje i eksterminacje, pomiedzy ktérymi stawia sie w sposdb
nieuprawniony znak réwnosci. Jednoczesnie nie podejmuje sie dziatan zwalczajacych, miedzy
innymi prawnie procederu eksterminacji osdéb chorych, powszechnego niestety i ogdlnie
przyjetego w spotecznej swiadomosci. Dopoki akt eutanazji nie jest zapisem formalno-
prawnym jako prawo decyzyjne bedace wyrazem poszanowania autonomii cztowieka, istnieje
on jako problem w sensie czysto formalnym nie za$ etycznym, bowiem procederem
niekontrolowanym i razaco korzystajacym z powyzszego zaniedbania $wiadomego i
legislacyjnego jest eksterminacja. Problem zatem zostat, jak sie wydaje zle postawiony, czas
mowic o eksterminacji oraz eutanazji, majac swiadomosc¢ tego rozroznienia.

Artykut ten, jak fatwo zauwazy¢ nie podejmuje bezsensownych analiz zupetnie
abstrakcyjnego pojmowania eutanazji oraz tego, czym ona jest w Swietle etyki. Nie jest to
takze jatowa dysputa akademicka nad zjawiskiem eutanazji, w sytuacji gdy eutanazja JEST
FAKTEM I DOTYCZY NAS WSZYSTKICH, zas prawnie staniemy przed nig jako dylematem, ktéry
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w ogdle nie powinien mie¢ miejsca, ale w ten sposdb tez niczego nie rozwigzemy, jesli
jednoczesnie pozwolimy na bezprawny proceder haniebnej eksterminacji.

Zobacz takze te strony:
Eutanazja czynna i bierna
O eutanazji

Eutanazja - za czy przeciw?
O karze Smierci

Religie wobec samobdjstwa

Przypisy:

[1] Filozofia europejska nakierowana jest na aktywnosc intelektualng - myslenie
teoretyczne, ktére zawsze jest w sensie istotowym problemowe. Poszukuje aporii i
formutuje problem, "ogladajac" go wieloaspektowo dla samej analizy, ktérej celem nie
jest bynajmniej jego rozwigzanie. Niemniej interesujaco przedstawia sie w Swietle
typologii filozofii teoretycznej, dorobek naukowy Nicolaia Hartmanna, niemieckiego
filozofa uprawiajacego i propagujacego filozofie jako aporetyke witasnie, powrot do
zrédet uprawiania nauki w duchu neoantycznym w zakresie metodologii. Interesujgca
jest tu jedyna jak dotad, przetozona na jezyk polski pozycja tego filozofa, cieszacego
sie w Polsce niklym zainteresowaniem: Nicolai Hartmann: My$/ filozoficzna i jej
historia. Systematyczna autoprezentacja. Przet. J. Garewicz. Torun 1994. Jest to bodaj
jedyne wydawnictwo tego autora wydane w j. polskim, reszta dziet zrédtowych
dostepna jest w jezyku niemieckim. Drugim znaczacym filarem w opozycji filozofii
teoretycznej jako domeny myslenia europejskiego jest filozofia praktyczna, miedzy
innymi Indii, w ktorej szczegdlng role odgrywa doswiadczenie i praktyka, a jako taka
jest to filozofia kontemplacyjna. Co ciekawe, istniejq alternatywne wzgledem siebie
formy uprawiania wiedzy, ale nie spotkano dotad filozofii, ktéra tqczytaby w sobie
zaréwno teorie jaki i praktyke, w ktérej obydwie bytyby tak samo wazne.

[2] Z gnostycyzmu zrodzito sie w mysli Sredniowiecznej sporo teorii negujacych ciato.
Poniewaz materie uznawano za zto, pojawity sie dwa stanowiska wzgledem ciata: albo
jego negacji, albo obojetnosci na nie. Ta pierwsza postawa rodzita postawy skrajnie
ascetyczne, na przyktad samookaleczanie. Ta druga postawa za$ zostata odczytana
jako skrajny liberalizm, w ktérym liczy sie tylko duch, a materia jest we wiadaniu
kogos innego. Nomen omen, gnozg XXI wieku stat sie nurt New Age, przemieszanie
oswieceniowej "wiary" w racjonalizm z neosredniowiecznymi ruchami okultystycznymi
(od astrologii przez bioenergoterapie, na radykalnych ruchach ekologicznych
skonczywszy).

[3] Myslenie Baconowskie jest pewng metodg poznawczg i Swiatopogladowa, ktérej
gtdwnym zatozeniem jest teza, iz za btedy poznawcze i wszystkie inne, ktére dotycza
cztowieka winny jest sam podmiot, poniewaz posiada idole - autorytety. One
funkcjonuja jako "usprawiedliwiacze" tego, co sie podmiotowi nie udato. Bacon
wyréznia kolejno 4 istotne idole, ktére wiadajg cztowiekiem:

a) idole plemienia (tresura w rodzinie poprzez wychowanie)

b) idole jaskini, czyli uprzedzenia indywidualne

c) idole teatru, czyli granie roli by sie dostosowac

d) idole targu lub rynku, czyli podmiot "rzucony" w okreslony $wiat nadaje granice
stowom i poprzez stowa

To Baconowskie wyrdznienie pokazuje jak dziata mechanizm intelektualnego
ograniczenia stosowany w metodzie spotecznego urabiania od narodzin po $mier¢, a
$cislej, w jaki sposdb dziata dogmatyzm. Co zaleca Bacon? Odrzucic idole na rzecz
autonomii myslenia, okreslajac swq metode jako tabula abrasa - oczyszczona tablica.
[4] Patrz: Ryszard Fenigsen: Eutanazja: smier¢ z wyboru? Wydawnictwo W Drodze,
Poznan 1994 (pozycja ta jako jedyna posrdod dostepnych opracowan na temat



eutanazji, porusza zagadnienie eksterminacji btednie utozsamianej z eutanazjg. O
masowej skali tego procederu pisze niezwykle interesujgco autor ksigzki - Ryszard
Fenigsen, polski lekarz, ktéry ponad 20 lat pracujac w holenderskich szpitalach, byt
Swiadkiem wspomnianych zachowan eksterminacyjnych swych kolegoéw lekarzy, ktore
dokfadnie przedstawit w rzeczonej ksigzce.

[5] Jednym z najbardziej spornych i powszechnych procederéw eksterminaciji ludzi
chorych jest eksterminacja cztowieka pograzonego w gtebokiej $piaczce (na skutek
urazéw powypadkowych lub okreslonego schorzenia). Polega ona na odtaczaniu
pacjenta podfgczonego do aparatury podtrzymujacej go przy zyciu, najczesciej jest to
respirator, pomimo iz cztowiek nadal zyje wykazujac miedzy innymi niewydolnos$¢
oddechowg. Wdéwczas konsylium lekarskie podejmuje decyzje o odfgczeniu pacjenta
od aparatury podtrzymujacej, za kryterium przyjmujac brak dalszych rokowan co do
ozdrowienia (zaktadajac, ze cztowiek nie odzyska przytomnosci) lub jakos$¢ przysziego
zycia pacjenta, na wypadek odzyskania przytomnosci (zaktadanie uposledzenia
psychicznego pacjenta na skutek zmian w tkance mozgu, ktére zaszty podczas
$pigczki i dalszego uposledzenia psycho-ruchowego pacjenta po przebudzeniu).
Pytanie brzmi nastepujaco: na jakiej podstawie przedstawione dziatania nazywa sie
mianem eutanazji? Do kogo "nalezy" zycie i decyzja o nim w tej sytuacji? Bez
watpienia do pacjenta pograzonego w gtebokiej komatozie, a wiec o ktérego stanie
Swiadomosci nic nie mozemy powiedzie¢. Ani tego, ze jest pozbawiony swiadomosci, a
jako dowdd podajac niemoznos¢ porozumienia sie z nim - jest wytgczony, ani tego, ze
nas styszy i ma swiadomos¢ w jakim stanie sie znajduje. Niedopuszczalne jest tu
kierowanie sie kryterium domysinym, w ktérym zaktada sie, ze gdyby pacjent byt
Swiadomy tej sytuacji, badz kiedy$ nawet wspominat o takim stanie to pragnatby
umrzeé, o czym ma poswiadczy¢ najczesciej rodzina chorego, jak rowniez
niedopuszczalne jest tu kryterium jakosci zycia, bowiem ono jest zawsze relatywne.
Sa to niestety powszechnie stosowane w takich przypadkach dziatania arbitralne, z
wykluczeniem autonomii chorego. Faktem jest, ze jedynym kryterium
przemawiajacym za tg dos¢ popularng metodg eksterminacji jest kryterium
ekonomiczne. Zgodnie z idegq poszanowania autonomii cztowieka w $pigczce,
nalezatoby pozostawia¢ osoby w tym stanie na specjalnych oddziatach intensywnej
terapii, gdzie umieratyby one ostatecznie w sposéb naturalny, nie odzyskawszy
wczesniej przytomnosci lub gdzie odzyskiwatyby posrdd nielicznych przytomnos¢, bez
wzgledu na czas komatozy (wiadomo, ze liczony jest on w latach) - na odsiecz tej
racjonalnej tezy idzie kryterium ekonomiczne utrzymania samych pacjentéw, jak i
catych oddziatéw.

Izabela Larisz )
Ukonczyta filozofie na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach. Publicystka (m.in. Res
Humana). Jej pasjq jest filozofia i dziennikarstwo publicystyczne. Mieszka w Zorach.
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