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Gromadzqc materialy do pracy na temat przestepczosci wsrdéd kobiet w dawnej

Legnicy w $wietle akt sagdowych, zachowanych w miejscowym Archiwum Panstwowym, trafitam
rowniez na procesy o czary. Zagadnienie to nie spotkato sie dotychczas z zainteresowaniem
historykow. Tymczasem wyniki poszukiwan archiwalnych rzuci¢ moga na przykfadzie Legnicy
wiele nowego S$wiatta na calo$¢ zagadnienia w skali Slaskiej. Dlatego tez uwazatam za
pozyteczne tutaj je zasygnalizowa¢. Naklonita mnie do tego réwniez lektura ksigzki Bohdana
Baranowskiego o procesach czarownic w Polsce [1], a zwlaszcza nastepujace stwierdzenie:
»~0sobnym zagadnieniem: mogq by¢ procesy czarownic na obecnych Ziemiach Zachodnich.
Tereny te, a szczegdlnie Slask, uchodzily za miejsca nadzwyczaj ozywionej "walki z diabtem".
Przesadne mogg by¢ wiadomosci autoréw niemieckich, ze na samym Slasku spalono okoto
30.000 czarownic. Przypuszcza¢ jednak mozna, ze liczba 15.000 do 20.000 ofiar (razem z
samosadami) ponurego zabobonu na obecnych Ziemiach Zachodnich nie bedzie zbyt wysoka".
[2]

Otdéz wobec powyzszego, chociaz nawet tylko szacunkowego stwierdzenia ilosci ofiar,
bardzo znamienny jest fakt, ze acta criminalia miasta Legnicy, jednego z najludniejszych
przeciez miast na Slasku, z lat 1540-1732 notujg jedynie dwa wyrazne procesy o czary oraz
jedng potowicznie z czarami zwigzang sprawe o zniewazenie miejsca kazni [3]. Ponadto w
aktach sadowych znajdujemy tylko trzy wzmianki o przestuchaniach delikwentek podejrzanych
o czary, ktére to przestuchania dalszych nastepstw nie miaty, oraz dwie sprawy o wrdzenie
[4].

Mozna by przypuszczaé, ze poza sadami miejskimi sady koscielne mogty rowniez wydac
szereg wyrokow w procesach o czary. Statoby to jednak w sprzecznosci z wyraznym
stwierdzeniem w wyzej powotanym dziele Baranowskiego, ze od potowy XVI w. sprawy tego
rodzaju wyszty spod kompetencji sadow koscielnych i podlegaty sadownictwu miejskiemu [5].

Pierwszy proces figuruje w aktach saddéw legnickich dopiero w 1615 r. Wczesniejsze
przebadane akta nie notujg takowych przez okragte 75 lat. Pierwszy ten proces niejakiego
Kolbego, o interesujgcym cho¢ dosy¢ szablonowym przebiegu, rozpoczat sie od ujecia
ztoczyncy wraz ze wspolnikiem Krzysztofem Schmidtem. Obaj oskarzeni byli o szereg
powaznych przestepstw, jak morderstwa rabunkowe, podpalenia, $wietokradztwo. W toku
Sledztwa, po zastosowaniu tortur, Kolbe zeznat, ze do podpalenia wsi Rogoznicy w powiecie
Jaworskim naktonita go mieszkanka tejze miejscowosci niejaka Sommer, wdowa, ktdra
pragneta w ten sposéb zemsci¢ sie na mieszkancach za zniewage wyrzadzong zwiokom
zmartego meza [6]. Maz tej kobiety mianowicie zmart przed trzema laty z opinig czarownika.
Rzekomo powracat do wsi po $mierci jako upidr, nekajac i straszac ludzi. Wobec tego szczatki
jego zostaty przez mieszkancéw Rogoznicy wykopane, przeniesione na miejsce kazni i tam
spalone. W przekonaniu wiesniakdw miato to raz na zawsze potozy¢ kres ,straszeniu". Wedtug
zeznania Kolbego zadna zemsty wdowa Sommer miata wreczy¢ jego zonie 5 talaréw jako
wynagrodzenie za podpalenie wsi.

Na podstawie tych =zeznan przestuchano nastepnie zone Kolbego. Z poczatku
wszystkiemu przeczyta. Po zastosowaniu tortur i po konfrontacji z mezem przyznata sie jednak
do posrednictwa w sprawie podpalenia. Poniewaz wspodlnik Kolbego oskarzyt go o czary,
zeznajac jakoby Kolbe miat mu opowiadaé, ze potrafi ,z drzewa mleko wydoi¢", podjeto te
sprawe w nastepnym przestuchaniu. [7] Kolbe, ktéry z catym cynizmem przyznat sie do
potwornych morderstw, zaklinat sie, ze oskarzenie o czary jest niestuszne.

Nastepnie przestuchano zone Kolbego i wdowe Sommer, gdyz byty poszlaki, ze obie
trudnity sie ,czarami" [8]. Sommer zeznata, ze owszem umiata czarowac, ale nauczyta jq tego
zona Kolbego, z ktdorg dwa razy nocg wylatywata przez okno na sabat. Pytana, kogo tam
jeszcze widziata i co sie tam dziato, zeznata, ze nie rozpoznata nikogo, poniewaz byto bardzo
ciemno. Wyraznie natomiast styszata zone Kolbego kilkakrotnie wofajacg kobiete nazwiskiem
Kirch-Stentzelin i moze z catg pewnoscig powiedzie¢, iz ostatnia byla na sabacie i jest
czarownicq.

Na sabacie czarownice wadzi¢ sie miaty miedzy sobg o to, ktdra z nich dzieki czarom ma
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najpiekniejsze bydto. W czasie kiétni Kolbe uderzyta nawet wdowe Sommer, nie zwazajac na
to, ze przeciez sama jg namowita i zabrata ze sobg na sabat.

Na pytanie o masé¢ czarodziejska, niezbedng do owej napowietrznej jazdy, oskarzona
zeznata, ze posiadata jg zona Kolbego jako gtéwna czarownica. Dodata jednak z pewnego
rodzaju dumga, ze po Kolbe najwazniejszq czarownicg byta ona sama. Dalej twierdzita, ze
widziata, jak Kolbe zaczarowata noca przez okno dziecko kowala wiejskiego, ktére zmarto z
tego powodu po kilku tygodniach. Zeznata réwniez, iz Kolbe i Kirch-Stentzelin przed kilku laty
rozsypaty proszek na podwérku niejakiego Fabiana Schubartha w tym celu, aby miat szkode w
oborze i ze swojg zong nie mogt mie¢ zdrowego potomstwa. Przyznata sie rowniez do bliskich
stosunkow z diabtem.

Teraz z kolei postawiono przed sadem Kirch-Stentzelin, tak powaznie obcigzong przez
Sommer. Jej zeznania nie wniosty wiele nowego. Przyznata sie takze do udziatu w sabacie,
stosunkdw seksualnych z szatanem i do bdjek z innymi czarownicami. Obdarzona jednak
widocznie bujniejszg wyobraznig, niz dwie pozostate oskarzone, okrasita swe zeznania
szczegOtami. W jej wersji spotkania czarownic miaty odbywac sie sze$¢ razy do roku, w
najwieksze $wieta koscielne, na rozstajnych drogach. Potwierdzita zeznania oskarzonej
Sommer o bdjkach czarownic, dodajac, ze zwyciezczyni otrzymywata od ,mistrza" pienigdze i
~dobre stowo". Zapytana o znaczenie biatych plam, stwierdzonych na plecach wszystkich trzech
oskarzonych, zeznata, iz w ten wiasnie sposob znaczyt szatan czarownice. Chwalita sie takze,
ze posiadfa tajemnice sporzadzania masci czarodziejskiej, lecz na zadanie sadu, by podata
skfadniki, nie potrafita ich wskaza¢, gdyz ,niektérych ingrediencji dostarczyt jej szatan".
Przyznata sie, ze rozsypata szkodliwy czarodziejski proszek w obejsciu Schubartha i zakopata
przed progiem jego domu przedmioty o magicznym dziataniu, poniewaz Schubarth byt skapy i
niechetnie udzielat biednym wsparcia. Na wezwanie sgadu podata jednak skwapliwie sposéb
odczynienia tych czaréw. Nastepnie wymienifa jeszcze trzy kobiety, rzekome wspdtuczestniczki
sabatow czarownic.

Nastgpito ostatnie przestuchanie. Wszyscy oskarzeni tacznie z Kolbem przyznali sie do
zarzucanych im praktyk czarodziejskich. Wdowa Sommer dorzucita jeszcze kilka szczegdétow
obcigzajacych Kolbego zeznajac, ze przygrywat on czarownicom na skrzypcach, gdy tanczyty
na sabatach z szatanem. Poza tym twierdzita, iz Kolbe potrafi zamienié sie w kota i ze widziata
go w tej postaci wtedy, gdy spalono szczatki jej meza. Kolbe nie tylko potwierdzit prawdziwos¢
tych zeznan, lecz z dumg zapewnial, ze jego zona tanczyta z szatanem zawsze w pierwszej
parze. Wszyscy oskarzeni podali tez nazwiska dalszych ,czarownic", zaklinajac sie na zycie i
$mier¢, ze moéwig czystg prawde.

Chciatabym tu zwrdéci¢ uwage na straszliwy prymityw tych zeznai. Mimo ze jedynie coraz
to nowe samooskarzenia mogty odsungé¢ choé¢ na chwile okrutne meczarnie, nawet potworny
lek przed torturami nie potrafit tym biednym kobietom podsuna¢ zadnych innych tematéw niz
te, wokot ktorych krazyta ich uboga wyobraznia w zyciu codziennym: obora, choroba, ptodnosé
i ewentualnie przezycia seksualne, cho¢ i te dalekie sq od wszelkiej perwersji, albowiem
wszystkie trzy przyznajac sie do stosunkow taczacych je z ,mistrzem" wyraznie zaznaczyty, ze
zostaty przez niego do nich zmuszone. Kirch-Stentzelin, ktéra najobszerniej rozwodzita sie na
ten temat, twierdzita, ze doznata wiecej bolu niz rozkoszy.

Wyrok sadu z dnia 31 lipca 1615 r. skazat Kolbego na tamanie kotem i spalenie zywcem,
trzy za$ kobiety na spalenie. [9]

Przed egzekucjg w dniu 1 sierpnia przestuchano jeszcze raz skazancow, zaklinajac ich na
Boga, by nie gubili dusz niewinnych, "poniewaz zbliza sie juz godzina, w ktdrej majgq byc¢
prowadzeni na $mierc". Wszyscy odwotali zeznania obcigzajace inne osoby. Kolbe przyznat sie
jedynie do cudzotdostwa z jedng z poprzednio pomowionych o czary i zeznania tego nie odwotat.
Wspolniczka tego czynu, tzw. "Czarna Truda" zostata za to wyswiecona z miasta, co wyraznie
odnotowane jest w aktach sadowych. Brak w nich natomiast jakiejkolwiek wzmianki o dalszym
éciganiu os6b pomoéwionych o czary, co swiadczy niewatpliwie o tym, ze odwotanie oskarzenia
przez skazancow w obliczu $mierci wystarczylo, by uwolni¢ podejrzanych od sadowej
odpowiedzialnosci.

Drugi proces, w 1644 r., nie miat juz tak ponurego zakonczenia [10]. Wdowa Anna
Vogel, zatrudniona jako nianka, zostata Oskarzona o czary na skutek donosu niejakiej Barbary
Korbe, stuzacej, ktdéra zeznata, ze rozchorowata sie ciezko od uroku rzuconego na nig przez
obwiniong. Wedtug zeznan stuzacej przebieg wydarzen przedstawiat sie nastepujgco: wstata
rano i zagladneta do obory, poniewaz zdawato jej sie, ze krowy sg niespokojne. W mroku
panujgcym w oborze majaczyto cos$ jakby posta¢ ludzka, w zielonej spddnicy z czarnym



obrabkiem, takiej, jakg nosita wtasnie Anna Vogel. Przerazona zapytata: ,co ty tu robisz?".
Wtedy to ,co$" zaczeto sie $miaé, zawotato: ,skad ty ... sie tu wziefas?" i rzucito w nig
stoteczkiem uzywanym przy dojeniu kréw. Zdjeta strachem zdofata tylko krzyknaé: ,Jezu
pomoéz!" — co styszeli ludzie i mogg pos$wiadczy¢. Potem wybiegta z obory, a w potudnie
rozchorowala sie ciezko.

Anna Vogel podata w przestuchaniu, ze jest wdowg od 16 lat i od tego czasu stuzyta
zawsze wiernie i uczciwie, co mozna sprawdzi¢ u jej dawnych pracodawcéw, ktérych nazwiska
wymienita. Znamienna jest wzmianka w protokole przestuchania, ze oskarzona ,wycierata
sobie oczy, lecz nie widac bylo tez", co, jak wierzono, byto jednym ze znamion czarownicy.

Pracodawczyni Barbary Kérbe zeznata, ze spata jeszcze, gdy nagle obudzit jg krzyk: ,Jezu
pom6z!" Poznata gtos swojej stuzacej i zapytata, co sie stato. Barbara odpowiedziata, ze Anna
Vogel rzucita w nig stoteczkiem do dojenia. O godzinie 12 stuzaca dostata tak silnego napadu
dreszczy, ze domownicy mysleli, iz grozi jej Smieré. Na pytanie sadu, co moze powiedzie¢ o
oskarzonej, odpowiedziata, ze jq zna i nigdy nic ztego o niej nie styszata.

Inny $wiadek zeznat, Ze nic ujemnego o obwinionej nie moze powiedzie¢, chyba tylko to,
ze kilka razy Anna Vogel kupowata od swiadka mleko i zawsze potem chorowaty krowy, nie wie
jednak, co byto tego powodem.

Sprawa przybrata powazniejszy obrét, gdy chlebodawca Barbary, w ktérego oborze cate
zdarzenie miato miejsce, w swoim zeznaniu podat, ze ostatnio bydto czesto mu chorowato,
cho¢ myslat dotychczas, ze sg to zwyczajne choroby, jakie nieraz sie zdarzajg. O tym, co sie
stato w oborze nie wie nic, a parobek, ktory byt naocznym swiadkiem zajscia, poniewaz sypiat
na stryszku nad obora, od wczoraj ciezko zaniemogt.

Przestuchanie szescioletniej wychowanicy Anny Vogel nie dato z poczatku zadnego
rezultatu. PAzZniej dziewczynka zaczeta opowiadad, jak to siostra data jej mas¢ rzekomo
otrzymang od Anny Vogel i zabrata jg ze sobg na sabat. Nic o tym sabacie dziecko nie potrafito
opowiedzie¢, ,bo bylo bardzo ciemno". Mata twierdzita, ze Anna Vogel grozita jej biciem w
razie, gdyby zdradzita, komus tajemnice.

Anna Vogel w drugim przestuchaniu — bez zastosowania tortur — obstawata uporczywie
przy swojej niewinnosci. Wobec tego sad legnicki nie znajdujac dostatecznych podstaw do
skazania oskarzonej, zwrdcit sie o pouczenie do sadu tawniczego we Wroctawiu. Sprawa zastata
przy tym opisana przez sad legnicki w sposéb bezstronny i humanitarny. Sad wroctawski zgdat
ponownego przestuchania wszystkich swiadkdéw oraz Anny Vogel (tej ostatniej w obecnosci
kata z przedstawieniem narzedzi tortur).

W wyniku uzupetnienia sprawy sad pozwolit oskarzonej zgodnie z jej zyczeniem opuscic¢
miasto — wiec nie wypedzono jej przy czym w sentencji wyraznie zaznaczono, ze zeznania 6-
letniego dziecka, zresztg petne sprzecznosci, nie moga zadng miarg by¢ brane pod uwage
przez sad.

Sad skromnej Legnicy okazat sie w tym wypadku bardziej liberalny niz 150 lat pdzniej
Trybunat Rewolucyjny w Paryzu, ktéry swe oskarzenia przeciw nieszczesnej Marii Antoninie
budowat miedzy innymi takze na wymuszonych zeznaniach jej matego synka.

Trzeci i ostatni proces, jak juz wyzej wspominatam, zwigzany byt z czarami, ale w gruncie
rzeczy toczyt sie gtdwnie o zniewazenie miejsca kazni. Znajduje tam wyraz w sentencji sadu,
skazujacej znachora trudnigcego sie niejako zawodowo ,czarami" na fagodng kare, a na kare
$mierci sprawce zniewagi.

Proces ten odbyt sie w 1731 r. [11], a rozpoczat sie od tego; ze na skutek donosu stanat
przed sadem Krzysztof Tisch, parobek z Nowej Wsi, oskarzony oto, ze ukradt z miejsca kazni w
Lubiatowie, pow. Ziotoryja, prawe przedramie wraz z dlonig straconego tam w 1727 r.
skazanca, ktérego szczatki lezaty niepogrzebane. Jak wiadomo, wszelkie akcesoria zwigzane z
wisielcami i skazancami, a tym bardziej czesci ciata, przynosity wedtug édwczesnych wierzen
szczescie ich posiadaczowi. W tym wypadku zaréwno Tisch, jak i jego wspdlnik ttumaczyli sie
tym, ze reka nieboszczyka miata im przynies¢ szczescie w chowie koni, nie wtasnych przeciez,
lecz panskich.

Niebawem zatrzymano tez niejakiego Chrystiana Pitschmanna znachora, u ktérego
znaleziono dwa palce ludzkie. Pitschmann zeznat, ze zabrat palce Tischowi i skarcit go ostro za
zniewage wyrzadzong szczatkom skazanca. Kategorycznie zaprzeczyt, jakoby , miat brac¢ udziat
w okradaniu miejsca kazni.. Natomiast przyznat sie do tego, ze dat parobkom ,cudotwdrcze"
woreczki zawierajace korzen mandragory i czgstki mtodego psa i wotu. Przy zszywaniu tych
woreczkow wymawiat magiczne stowa ktérych nauczyt sie od pewnego kowala. Parobkom kazat
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wymawiac¢ te trzy magiczne stowa: ,res, pres, fres" przy karmieniu koni, a nie, jak mu
zarzucono, o poétnocy, pod gotym niebem. Zapytany, dlaczego nie, donidst o zabraniu reki
skazanca, skoro niby tak ostro potepiat ten czyn, odpowiedziat, Ze bat sie, iz wtedy wyjdzie na
jaw sprawa kradziezy zboza, w ktéra wszyscy oskarzeni ponadto byli wmieszani.

Sad legnicki, nie czujac sie kompetentnym do rozstrzygniecia tej sprawy, wystosowat
pismo do Krdlewskiego Sadu Apelacyjnego w Pradze [12] proszac o rade: 1) w wyzej
wymienionej sprawie o kradziez zboza, 2) w sprawie o obrabowanie miejsca kazni w
Lubiatowie przez dwéch parobkdéw, przy czym zaznaczono, iz inicjatorem tych wszystkich
praktyk zabobonnych byt Pitschmann. Sad w Pradze zazadat przeprowadzenia wizji lokalnej na
miejscu kazni w Lubiatowie i pisma stwierdzajacego, ze u Pitschmanna znaleziono naprawde
palce ludzkie. Wobec tego sad legnicki wystosowat pismo do wodjta w Lubiatowie, proszac o
protokdt z wizji lokalnej. Odpowiedz nadeszta po trzech dniach i brzmiata nastepujaco: ,Po
przeprowadzeniu wizji lokalnej na miejscu kazni stwierdzamy, ze zwiokom skazanca, ktérego
famano tam kotem w 1727 r., urwano reke prawg az do tokcia".

Dziedzic w Kojszkowie, gdzie Pitschmann zostat aresztowany, zapytany przez sad
pisemnie, potwierdzit fakt znalezienia palcéw ludzkich u podsadnego.

Po uzupetnieniu w ten sposdb akt sprawy przez sad legnicki z Pragi nadestano wyrok, na
mocy ktérego Krzysztof Tisch jako winny zniewazenia miejsca kazni zostat skazany na Sciecie
mieczem. Pozostatych oskarzonych, tacznie z Pitschmannem, skazano na kare wiezienia od 1/2
roku do 3 lat [13].

Taki byt przebieg proceséw o czary w dawnej Legnicy. Odbiega on znacznie od ogodlnie
przyjetych poje¢ w tego rodzaju sprawach. Mimo straszliwej ciemnoty ujawniajacej sie tutaj,
stanowisko sgdu byto bardziej ludzkie i rozsgdne, niz mozna sie tego byto spodziewac.

*

Opublikowane w: Szkice legnickie t.I11, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw —
Warszawa — Krakéw 1966.

Zobacz takze te strony:
Kosciét w Legnicy

Przypisy:

[11B.Baranows ki, Procesy czarownic w Polsce w XVII i XVIII w., £6dz 1952.
[2] Tamze, s. 30.

[3] Acta Criminalia m. Legnicy, sygn. A 161, A 159, A 174.
[4] Acta Crim. m. Legnicy, sygn. A 156, A 159, A 167.

[5] Baranowski, op. cit., s. 75.

[6] A 159, przestuchanie z 17 lipca 1615 .

[7] A 159, przestuchanie z 27 lipca 1615 r.

[8] A 159, przestuchanie z 28 lipca 1615 r.

[9] A 159.

[10] A 161.

[11] A 174.

[12] A 174, list zdatg 31 X 1731 r.

[13] A 171, wyrok z datq 18III 1732 r.

(Publikacja: 13-03-2005)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,4004)
Contents Copyright © 2000-2008 Mariusz Agnosiewicz
Programming Copyright © 2001-2008 Michat Przech

Autorem tej witryny jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.
Wiascicielem witryny sq Mariusz Agnosiewicz oraz Autor.



Zadna czes$¢ niniejszych opracowan nie moze byé wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych
do tej witryny i jakiejkolwiek ich czesci.

Wszystkie strony tego serwisu, wliczajac w to strukture katalogéw, skrypty oraz inne
programy komputerowe, zostaty wytworzone i sg administrowane przez Autora.
Stanowig one wytgczng wtasnosé Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do
okresowych modyfikacji zawartosci tej witryny oraz opisu niniejszych Praw Autorskich
bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie
odwiedzac tej witryny i nie korzystac z jej zasobdw.

Informacje zawarte na tej witrynie przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl

Racjonalista.pl Strona 5z 5



