Obrona Oswiecenia i Nietzschego. List otwarty do Matgorzaty Bochenskiej
Autor tekstu: Mariusz Agnosiewicz

Ksiega Trzeciego Tysigclecia zwana tez Ksiega Dobrej Wiadomosci to
kulminacyjna czes$¢ projektu Dziern Dobrej Wiadomosci, ktory zostat proklamowany
8.9.2001 r. Jest to ogromny i pieknie zdobiony wolumin, ktérego kilkaset kart do 2010
roku maja wypetnié przestania i przemyslenia zyciowe wybitnych osobowosci sposréd
naukowcéw, przywddcoéw duchowych, biznesmendw, spotecznikdéw, artystow,
architektéw i politykow. Ksiega stanowi¢ ma przestanie dla nowego tysigclecia,
zwracajgc w szczegolnosci uwage na wartos¢ Dobra, Prawdy i Piekna, aby
wspotksztattowac pozytywny obraz Swiata. Ksiega jest inicjatywg Matgorzaty
Bochenskiej i Fundacji Salon 101 stanowigcg polski wktad do swiatowego ruchu na
rzecz Kultury Pokoju, zainicjowanego w 2000 r. przez Narody Zjednoczone. Ksiega
jest polskg odpowiedzig na Manifest 2000 UNESCO. Zostanie opublikowana w 2011 r.
— jako multimedialna encyklopedia mysli poczatku XXI w. Do tego czasu jest
przechowywana przez Biblioteke Narodowg w Warszawie. Aktualnie do Ksiegi wpisali
sie juz m.in. Dalai Lama, Szymon Peres, Szewach Weiss, Paulo Coelho, Brigitte
Bardot, Karol Mysliwiec Nota biograficzna.

Jest Pani autorkg pieknego projektu — Dzien Dobrej Wiadomosci, ktdrego zwienczeniem
jest projekt Ksiega Trzeciego Tysigclecia. Projekt ten z jednej strony budzi moje giebokie
uznanie i aplauz, z drugiej zas - chcac sie do tego odnies¢ — jestem skazany takze na
polemike. Jesli bowiem idea Ksiegi zywi sie negacjg $wiatopogladu os$wieceniowego, to jako
racjonalista zostatem skazany na polemike (cho¢ oczywiscie wspoétczesny racjonalizm nie jest
~Swiatopogladem oswieceniowym", a tylko w Oswieceniu ma swe nowozytne korzenie).

Gdyby w istocie idea Ksiegi byta anty-oswieceniowa, odrzucitbym jg. Jednak w moim
przekonaniu anty-o$wieceniowa jest ona gtdwnie na poziomie werbalnym, a w swej istocie
kryje subtelne i piekne idee o$wieceniowe. Juz zresztg jeden z ,reklamujacych" Ksiege wpisow-
przestan, autorstwa wybitnego polskiego archeologa — prof. Karola Mysliwca, emanuje
oswieceniowym paradygmatem myslenia. Pozwole sobie fragment zacytowac:

"Gdzie szukac dzi$ ‘dobrej nowiny'? — pisze prof. Mysliwiec — Cztowiek jest spragniony
dobrych nowin, ale wydaje sie, ze nade wszystko pokochat zte. Media tworza obraz $wiata, w
ktorym tylko zta wiadomos¢ jest godna uwagi. Jednoczesnie rosngca popularnosc réznych sekt,
wrozbitow i ‘prorokéw' wskazuje, ze cztowiek, zagubiony w chaosie informacyjnym,
rozpaczliwie szuka autorytetu na ktérym mogtby oprzeé¢ swoje zycie. Odpowiedzi na
najwazniejsze pytania szuka przewaznie poza sobg. Co mozna mu zaproponowac?

Prawie wszystko juz zostato powiedziane, ale problem polega na tym, ze cztowiek nie
umie dzi$ korzystac¢ z doswiadczenia innych. Dopdki sam nie do$wiadczy, nie uwierzy. Cierpi z
tego powodu i jednostka, i cate spoteczenstwo. W makro-skali sprowadza sie to do prostego
faktu, ze cztowiek nie potrafi wyciaga¢ z historii wnioskéw dla siebie. A wystarczyloby przeciez
zauwazy¢, ze od tysiecy lat powtarzajg sie co kilkadziesigt lat te same nieszczescia wynikajgace
z ciasnoty ludzkiego myslenia, by nabrac przekonania do tej nauczycielki madrosci zyciowej.

Archeologia, ktérg reprezentuje, jest tylko wiernym stugq historii, ale dostarcza coraz to
nowych zrddet, uczy pokory wobec faktow, kaze dostrzegac ich przyczyny i skutki".

Ta wypowiedz tworzy pewien dysonans z przywotywang jako uzasadnieniem Ksiegi myslg
0. prof. J. Bochenskiego:

.~Teraz, kiedy mozemy stwierdzi¢, ze przyszio$¢ nie nalezy do nauki, kiedy ludzkos$c
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przymiera gtodem, kiedy cywilizacje sg zgnite, ludzie nie wierzg w prawde, szerzy sie
sceptycyzm i relatywizm, nadchodzi czas dla myslicieli prorokéw. Oni wskazg kierunek
duchowy epoki".

Mniemam, ze prof. Mysliwiec nie bardzo widzi sie w roli ,proroka", i to nie tylko dlatego,
ze jego cyceronskie przestanie — historia est magistra vitae - tak silnie eksponuje znaczenie
przesztosci...

Osobiscie nader watpliwe wydaje mi sie twierdzenie o tym, ze ,przyszto$¢ nie nalezy do
nauki". Nauka $wieci wspaniate sukcesy, dostarcza dzi$ nieomal rewolucyjnej oraz gtéwnej
wiedzy antropologicznej oraz wiedzy o otaczajgcym nas s$wiecie. Dynamiczny rozwdj nauki, jej
potezny wptyw na sposob postrzegania swiata, zwtaszcza w krajach z pierwszej piecdziesigtki
krajow o najwyzszym rozwoju spotecznym wedtug Human Development Report 2004, $swiadczg
o tym, ze przyszio$¢ nalezy do nauki. Optyke postrzegania kondycji nauki moze macic¢ to, ze
wsérod czesci modnych intelektualistow nie cieszy sie ona wielkim szacunkiem. Ale to nie méwi
nam nic o potencjale nauki, a tylko o tym, Zze dzi$ klimat intelektualny, naznaczony
dekadencjg, sprawia, ze nauka ,nie jest w modzie". Traktujac powaznie przestanie Karola
Mysliwca — widze w tym po prostu aktualng fluktuacje ideowa kultury, ktéra od czaséw
nowozytnych raz jest bardziej sprzyjajaca nauce, rozumowi i afirmacji, raz z tym walczy i to
neguje. Jednak moda intelektualna, ktéra moze nawet sprawia¢ wrazenie, ze oto czas nauki
dobiega konca, w zadnym razie nie jest w stanie przemdc aktualnego potencjatu
kulturotwdrczego, poznawczego i technicznego nauki.

By¢ moze aktualny moment jest dla Europy jako$ szczegdlny. Pod pewnymi wzgledami
silnie przypomina on sytuacje Europy sprzed 2 tys. lat, kiedy tradycyjne wierzenia i idee
zostaly podwazone i wyparte przez nowe wierzeniach wschodnie (chrzescijanstwo). Staba
wowczas nauka zostata na dtugo zdmuchnieta przez ,wiatr historii", ale odrodzita sie w czasach
nowozytnych dynamicznie zdobywajac sobie supremacje. Jest oczywiscie kontestowana
regularnie, ale nawet jesliby aktualny klimat ideowy w Europie wymykat sie cyklowi fluktuacji,
zmierzajac w kierunku rewolucji — nauka jest juz dzi$ zbyt silna i dynamiczna, aby médgt sie
powtdrzy¢ scenariusz sprzed ponad 2 tys. lat. Nauka stale wymaga krytycznej i gtebokiej
refleksji, moze nawet przemyslenia pewnych zatozen od poczatku, ale wierze, ze to jednak do
niej nalezy przyszios¢. Sadze tez, ze ten poglad podzieli przynajmniej czes¢ wybitnych
myslicieli wspierajacych Ksiege. Nawet jesli zamyst inicjatorki byt inny.
~Projekt Podrdéz Ksiegi Trzeciego Tysigclecia ma na celu budowanie postawy
zrozumienia i szacunku dla réznorodnosci kultur oraz ksztattowanie pokojowej
wspotpracy miedzynarodowej. Ksiega ma byc¢ zapisem, wytaniajgcym z otaczajacego
nas chaosu fakty, wydarzenia, sytuacje i przezycia, jakimi najchetniej obdarzylibysmy
bliska osobe i jakich sami pragniemy doswiadczy¢. Zapisem, Swiadczacym o potrzebie
odnalezienia duchowej wizji dla nowej epoki i koniecznosci przemyslenia w nowym
Swietle wszystkich dziedzin naszego zycia" — mowi Matgorzata Bochenska.

Dlatego tez nie w swej werbalnej negacji jest Ksiega o$wieceniowa, lecz w gteboko
humanistycznej i pokojowej aksjologii. Ksiega zaktada wiare w DOBRO, PRAWDE i PIEKNO,
sprzeciwia sie dehumanizacji religii, sztuki, filozofii, moralnosci, nauki, techniki, zycia
spotecznego i biologicznego cztowieka. Jakze gteboko niesprawiedliwe jest zestawianie tych idei
z negacjg Oswiecenia. To wszak Os$wiecenie przeciwstawito sie dehumanizacji religii, sztuki,
filozofii itd. Dehumanizacji, ktérej dokonato chrzescijanstwo, degradujac antyczng afirmacje
cztowieka na rzecz afirmacji Boga — w religii, sztuce, filozofii itd. Tej dehumanizacji sprzeciwit
sie juz Renesans, lecz dopiero Oswiecenie dokonato dzieta na trwate. Mozemy oceniac¢ to
negatywnie, lecz nie mozna zaprzecza¢ faktom historycznym o rehumanizacyjnej roli
Oswiecenia.

Prawdopodobnie zbyt dostownie traktuje dehumanizacje, o jaka chodzi w uzasadnieniu
Ksiegi. Zdaje sie bowiem, ze dehumanizacja to tutaj nie tyle wypieranie elementéw ludzkich ze
wspomnianych sfer, co wypieranie ich ,uduchowienia" oraz etyki i dobroci. Ilekro¢ spotykam
sie z proba sprowadzenia cziowieczenstwa do dobroci, etyki, chce protestowaé przeciw
redukowaniu wielowymiarowosci cztowieczenstwa. Przychodza mi wéwczas na mysl stowa prof.
Andrzeja Nowickiego Nota biograficzna:

~Etyczne spojrzenie na charakter cztowieka jest bardzo jednostronne. To prawda, ze takie
cechy jak prawdomoéwno$¢, odwaga, uczciwosé, sprawiedliwosé, zyczliwosé, skromnosc,
pracowitos¢, wspaniatomysino$é sg godne podziwu, ale nie powinny one przestania¢é nam
innych — réwniez doniostych — cho¢ zazwyczaj nie wigczanych do moralnosci cech osobowosci
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ludzkiej takich jak umitlowanie muzyki, malarstwa, poezji, filozofii, jak pasja naukowo-
badawcza i wynalazcza, krytycyzm, dazenie do poprawiania, doskonalenia, przeksztatcania
tego, co istnieje i projektowania rzeczy, ktorych jeszcze nie ma".

Z nieco innej perspektywy protestowat przeciw temu Nietzsche:

~P0O wszystkie czasy, a osobliwie w czasach chrzescijanskich, zadawano sobie wiele trudu,
zeby cztowieka zredukowac do postaci ‘cztowieka dobrego': dzi$s jeszcze nie brak spaczonych
przez wyksztatcenie koscielne i ostabionych, dla ktérych ten zamiar utozsamia sie z
‘ucztowieczeniem' w ogole".

Nietzsche zostat jednak ekskomunikowany w Ksiedze (jej uzasadnieniu) — jako zly
prorok...

Cziowieczenstwo i humanizm sg zatem wielowymiarowe, wieloaspektowe. Jest wszelako
jeden czynnik, ktéry wydaje sie by¢ jego esencja. Litos¢, emocje, altruizm posiadajg takze inne
zwierzeta (np. makaki). Cztowieka wyrdznia rozum. Jest to co$ wybitnie swoistego dla
cztowieka. A zarazem warto$¢ najwyzsza w aksjologii Oswiecenia. Stad tez, médwiac o
dehumanizacji, powinnismy przede wszystkim mie¢ na mysli odrzucenie rozumu, jego pogarde,
lekcewazenie. Jak czesto sie o tym pamieta?

To nie kto inny, jak Jozef Bochenski powiedziat: ,Wiedza i rozum sg dzisiaj tak
zagrozone, jak to sie niegdy$ rzadko zdarzato, a wraz z nimi zagrozone jest takze to, co
ludzkie po prostu: by¢ moze samo cztowieczenstwo"...

Wspotczesnym problemem Oswiecenia jest nie to, ze ma ono wielu modnych krytykdw,
lecz to, ze jest traktowane najczesciej jednowymiarowo, redukcjonistycznie, karykaturalnie
(np. kiedy zamierza sie odnies¢ do oswieceniowego stosunku do rozumu — wskazuje sie
Religie Rozumu ustanowiong przez wodzéw Rewolucji). Taki tez osad spotkat Oswiecenie w
poczatkowym przestaniu Ksiegi. Stychaé tutaj echa krytyki postmodernistycznej z jednej, i
religijnej z drugiej strony, ktére winig O$wiecenie za wszystkie ,grzechy" XX wieku z rasizmem
i Holocaustem na czele, za prébe jednowymiarowego odczytania rzeczywistosci, za ,,cywilizacje
$mierci" itd. Oswiecenie nie jest winne upadku wiary w dobro, prawde i piekno, nie jest
odpowiedzialne za gtéd czy ,zgnite cywilizacje".

"Mys$l oswieceniowa ustanowita i konsekwentnie realizowata projekt peinego
uczlowieczenia swiata poprzez ujecie jego roznorodnosci w przejrzystg jednos¢ form, ktore
powstawaty na fundamencie ludzkiego rozumu — pisze Dorota Dratus. — Jako mysl
filozoficzna, jest jednoczesnie czyms wiecej: jest narastajacg $swiadomoscig siebie samej jako
czynnego podmiotu projektujacego, jest rodzaca sie samowiedzg wiasnej aktywnosci tworczej.
Cziowiek Oswiecenia nie jest tylko tym, ktory za pomocg narzedzi filozoficznych racjonalizuje
swoéj Swiat, narzucajagc mu rozumne formy wiasnych prawd, wartosci i celdw, lecz takze i tym,
ktory w filozofii coraz wyrazniej rozpoznaje i okresla siebie samego jako wiasciwy podmiot tej
formujacej dziatalnosci. Filozofia przestata petni¢ funkcje organu poznania $wiata, przeradzajac
sie w instrument samopoznania cztowieka. Jest to epoka, w ktérej nie tyle odkryto cztowieka,
lecz w ktérej cztiowiek odkryt siebie samego jako istote twodrcza i aktywng, zdolng do
wyposazenia swego $wiata w okreslone porzadki znaczen. (...)

Oswieceniowa refleksja, zafascynowana wewnetrznym bogactwem podmiotowego zycia
cztowieka, odstania coraz to nowe jego obszary i przejawy chcac dotrze¢ do cziowieczenstwa
‘konkretnego'. Na nowo odkryta zostaje zwtaszcza sfera aktow i doznan emotywnych: uczucia i
popedy, afekty i namietnosci. Nastepuje swego rodzaju antropologiczna rehabilitacja
zmystowosci, a nawet cielesnosci ludzkiej. Porzadek rozumu, utozsamiany dotychczas z
czystym myséleniem, wzbogacany porzadkiem zmystéw, ulega stopniowej konkretyzacji".

Oswiecenie z pewnosciag wzmogto zainteresowanie ucztowieczong etyka i moralnoscia.
Doprowadzito do humanitaryzacji prawa. W czasie, kiedy wfadze koscielne nie chciaty stysze¢ o
proklamowaniu réwnosci miedzy ludzmi, Wolter propagowat ,moralno$s¢ powszechng,
niezalezng od religii i ras". ,Sg czyny, ktére caly swiat uznaje za piekne: przyjaciel oddaje
zycie za przyjaciela — Algonkin [Indianin], Francuz, Chinczyk, wszyscy powiedza, ze to bardzo
piekne".

Zgodnie z zatozeniem, Ksiega ma by¢ dokumentem ,$wiadczacym o sensie poszukiwan
wspotczesnego cziowieka, zyjacego w stuzbie solidarnosci wspodlnoty ludzkiej". Piekne! Nie
mozna zapominaé, ze wywodzi sie to z Oswiecenia. To bowiem Os$wiecenie przez rozniecony
ptomien propagandy tolerancji i zrozumienia oraz poszanowania innych kultur, naroddw,
wierzen (istniata wowczas moda na Wschdod, a zwtaszcza uwielbienie Chin) - kfadto podwaliny
dialogu miedzykulturowego i miedzyreligijnego, co zreszta zaowocowato rozwojem
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wolnomularstwa. To przeciez O$wiecenie ukuto termin ,rodu ludzkiego", dazac do zasypywania
podziatéw kulturowych, narodowych i religijnych.

Ksiega Trzeciego Tysigclecia jest odpowiedzig na Manifest 2000 UNESCO — organizacji
dziatajacej na rzecz wzajemnego poznawania sie i zrozumienia narodow. Warto przy tym
pamietaé, Zze organizacja ta ma korzenie i podtekst ideowy stricte o$wieceniowy. Jak
zauwazajg W. Izdebski i K. tecki: "Akt zatozycielski UNESCO to restytucja oswieceniowych
zasad po szalenstwach dwdch swiatowych wojen, wojen toczonych w imie Narodu i Rasy. Gdy
dostrzezono, jak sie zdawato, niebezpieczenstwa wynikajagce z masowej ‘ucieczki od wolnosci',
naturalnym bylo postawienie sobie zadania obrony mysli przed naduzyciami wiadzy i
oswiecenie ludzi, tak aby demagodzy nie mogli juz nigdy zamagci¢ im w gtowach. UNESCO z
cicha patronowali Diderot, Condorcet i Wolter, ci ktoérzy nauczyli nas, ze o ile wolnos¢ jest
prawem powszechnym, o tyle wolnym moze by¢ tylko cztowiek oswiecony". Wiecej pisatem o
tym w artykule Co zrobi¢ z OsSwieceniem? (,, Tygodnik Przeglad" nr 35, 31.8.2003.)

Moja interpretacja gtdwnego przestania Ksiegi — sensu poszukiwania Dobra, Prawdy i
Piekna:

Dobro: Nasz medialny $wiat, ktéry jest gtdwnym twdrcg mysli i pogladéw
spoteczenstw w rozwinietych krajach, koncentruje sie na Ztu — czyli ztych nowinach,
sensacjach, katastrofach, mordach itd. — niemal zupetnie ignorujgc zarazem jasne i
dobre strony zycia. Stad Dobro!

Prawda: Swiat medialny koncentrujacy sie na tych ztych stronach rzeczywistosci, tym
samym falszuje jga — pokazujac wytgcznie jej ciemng czes$c. Poprzez pokazywanie
takze dobrych stron — ukazujesz prawde o tej rzeczywistosci, bo przeciwstawiasz sie
jej medialnemu fatszowaniu. Stad Prawda!

Piekno: Inicjatywa Dzien Dobrej Wiadomosci i Ksiega Dobrej Wiadomosci to jednak
co$ wiecej niz tylko pokazywanie manichejskiej rzeczywistosci, ktorg tworzy zto i
dobro. Ktadac nacisk gtdéwnie na dobre i jasne strony rzeczywistosci generujesz
przekaz pozytywny i optymistyczny, pokazujac wprawdzie, ze $Swiat jest takze zty, ale
jasnych stron jest wiecej — ukazujesz piekno tego $Swiata i naszego zycia. Stad
Piekno!

Tak wtasnie Dobro zbiega sie z Prawdg o rzeczywistosci, ktéra uzupetniona jest
odkrywaniem jej Piekna. Dobro, Prawda i Piekno o ktédrych mowa w Ksiedze to po
prostu Optymizm i Afirmacja. Jako racjonalista musze i chce by¢ optymistg. Mam
szczerze dos¢ malkontenctwa i pesymizmu, ktéry mnie otacza. Nie chce, aby
zawodowi pesymisci i defetysci infekowali nas swojg bezsilnoscig. Dlatego tez idea
Dobra, Prawdy i Piekna jest ideq stricte racjonalistyczng!

Najbardziej o$wieceniowym wydaje mi sie w Ksiedze odwotywanie sie do Prawdy. Z
punktu widzenia postmodernistycznej, czyli najpowazniejszej krytyki Oswiecenia — jest to
jeden z grzechow gtéwnych tego nurtu myslowego. Wiara w prawde, w sens jej poszukiwania.
A przeciez ,prawda" jest tylko chwilowg btyskotka, ktéra nie daje ani nie ukazuje niczego
pewnego. Wszystko jest wzgledne, a réznica miedzy prawdg a fikcjg nie istnieje — gtoszg ci, co
zaprzeczajg Os$wieceniu. Prawda w wydaniu przedoswieceniowym oczywiscie dzi$ zupetnie nie
wchodzi w rachube — prawda absolutna zdewaluowata sie niewatpliwie i nie ma co nad tym
biada¢. W Ksiedze nie moze zresztg o takg prawde chodzi¢, gdyz ona uniemozliwia ,solidarnosc
wspolnoty ludzkiej" — ,zjednoczonej w swej réznorodnosci"; przekonanie o posiadaniu prawdy
absolutnej nie jest najlepszym wsparciem dialogu miedzykulturowego czy miedzyreligijnego.
Wierzac dzis w prawde, pod warunkiem, ze nie chodzi o prawde absolutng — czynimy ukton w
strone Oswiecenia. I taki ukton rowniez odnajduje w przestaniu Ksiegi.

Wierze, ze teraz bedzie bardziej zrozumiatym, dlaczego idea Ksiegi prima facie wydata mi
sie tak podskdrnie oswieceniowa, wbrew zwerbalizowanemu odzegnywaniu sie od O$wiecenia.

Podobnie, jak Oswiecenie, tak i Nietzschego spotkata niesprawiedliwos¢ — albo
~sprawiedliwo$¢ jednego wymiaru". Jesli aksjologig Ksiegi jest poszukiwanie dobra, prawdy i
piekna, to Nietzsche zaliczony zostat do tych, co przyczynili sie do pogrzebania tych wartosci.
Tymczasem jesli mysle o pieknie, jesli mysle o idei Dnia Dobrej Wiadomosci, ktéra sktania nas
do odkrywania jasnych stron zycia i afirmacji cztowieka - mysle tez o Nietzsche. Pofgczenie
tych idei z pieknem odsyta nas do estetyki Nietzschego, a u mysliciela tego estetyka bylta
jednym z gidwnych fundamentow Swiatopogladu — Swiatopogladu, ktérego estetyka i etyka
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zaprzegnieta byta do walki z nihilizmem. Przeciez jego podziat na sztuke (lub estetyke)
decadence i sztuke afirmatywna, odpowiada wifasnie - na poziomie estetyki, czyli teorii piekna
— podziatowi na ,dobrg" i ,ztg wiadomos¢". Sztuka — albo wiadomos¢, czyli przekaz — zia,
dekadencka, to ta, ktdéra opiewa cierpienie, niedole, rezygnacje i poczucie zupetnej
bezwartosciowosci Swiata. Podobnie jest ze zlg wiadomoscia. A obie te formy zta sg przejawem
nihilizmmu kultury. Nihilizmu, ktéry w imie wartosci zycia i czlowieczenstwa (a Nietzsche byt
»,0broncg wartosci" a nie wyfacznie ich pogromca, jak sie na ogét btednie wskazuje!) - nalezy
zwalcza¢ i przezwycieza¢, w imie sztuki — albo wiadomosci - dobrej, ktdéra rodzi sie z
»~0Czarowania zyciem, z poczucia jego wspaniatosci, a jednoczesnie godzi sie na tymczasowosc
cztowieka, arbitralnos$¢ losu". Aby taka wiadomos¢ mogta przyja¢ sie w kulturze, nalezy
przezwyciezy¢ jej tendencje nihilistyczne. Dla mnie Dzien Dobrej Wiadomosci jest po prostu
jedng z form nietzscheanizmu, bez wzgledu na to, jak obrazoburcze sie to Pani wyda.

Jesli uzna Pani cho¢ czesciowo mojg obrone Oswiecenia i Nietzschego, jesli negacyjny
aspekt przestania Ksiegi w zakresie Oswiecenia moze by¢ przewartosciowany, jesli
przywotywanie hasta Non abbiate paura! nie jest wyrazem przyjecia, ze owo solidarystyczne
przestanie na nowe milenium z zatozenia ma sie utozsamiaé z przestaniem religijnym, cel tego
listu zostanie osiggniety. Nie wiem, jakie ostatecznie osobisto$ci nadadzg ksztatt temu
projektowi. Gdybym ja miat wskaza¢ kogo z pewnoscig bym oczekiwat wsréd autorow przekazu
na nowe milenium, wskazatbym przede wszystkim wybitne jednostki z ruchu humanistyczno-
wolnomyslicielskiego. Poszukiwatbym w Ksiedze takich oséb, jak Paul Kurtz (USA), Taslima
Nasrin (Europa), Sanal Edamaruku (Indie).

Paul Kurtz jest dzi$ czotowa postacia s$wiatowego ruchu wolnomyslicielskiego -
wybitnym organizatorem, wydawca oraz intelektualista. Jest emerytowanym profesorem
filozofii Uniwersytetu Stanowego Nowy Jork w Buffalo, zatozycielem i przewodniczacym
Committee for the Scientific Investigation of Claims of the Paranormal (CSICOP), Council for
Secular Humanism, Center for Inquiry oraz najwiekszego wydawnictwa swieckiego humanizmu
— Prometheus Books. Jest takze redaktorem naczelnym najwiekszego magazynu
wolnomyslicielskiego — Free Inquiry. Dawniej stat na czele International Humanist and Ethical
Union (IHEU), federacji zrzeszajacej organizacje humanistyczne z catego $wiata. Jest wreszcie
laureatem wielu nagréd oraz autorem ponad trzydziestu ksigzek ttumaczonych na wiele
jezykdw (w tym polski), ktére ksztattujg fundamenty ideowe tysiecy ludzi na catym Swiecie.

Taslima Nasrin to bengalska lekarka, pisarka, feministka i dziataczka ruchu na rzecz
praw cziowieka oraz ruchu wolnomyslicielskiego. Mieszka w Holandii, gdyz w kraju ojczystym
cigzy na niej fatwa fundamentalistow oraz grozba przesladowan rzadowych w zwigzku z tym,
ze opublikowata ksigzke o przesladowaniach mniejszosci hinduistycznej przez spotecznosé
muzutmanska (za jej gtowe muzutmanscy fundamentalisci wyznaczyli nagrode pieniezng). Za
swq dziatalno$¢ pisarska i spoteczng byta honorowana wieloma nagrodami i doktoratami
honoris causa na catym Swiecie, m.in. Ananda Award (Indie, 1992, 2000), Kurt Tukholsky Prize
(Szwedzki PEN, 1994), Feminist of the Year (Feminist Majority Foundation, USA, 1994),
Human Rights Award (rzad Francji, 1994), Sakharov Prize for Freedom of Thoughts (Parlament
Europejski, 1995), International Humanist Award (IHEU, 1996), Freethought Heroine Award
(Freedom From Religion Foundation, USA, 2002), Nagroda UNESCO za promocje tolerancji i
pacyfizmu (2004). Aktualnie jest nominowana do Pokojowej Nagrody Nobla 2005.

Sanal Edamaruku stoi na czele najwiekszej | najprezniejszej organizacji
racjonalistycznej na $wiecie — Indian Rationalist Association (New Dehli). Jest takze prezesem
federacji Rationalist International. Zorganizowat trzy Miedzynarodowe Konferencje
Racjonalistyczne (1995, 2000, 2002). Jest wySmienitym mowcg, miat wyktady takze w wielu
krajach Zachodu. Napisat kilka ksigzek i dziesigtki artykutéw ttumaczonych na wiele jezykow
(w tym polski). Jego dziatalno$¢ krzewigca kulture rozumu w otoczeniu diametralnie
niesprzyjajacym, ukierunkowana przede wszystkim na indyjskie wsie, spowodowata tam ,cichg
rewolucje" mentalng ludnosci. Dzieki glosnej medialnie (nie tylko w samych Indiach, ale i w
mediach $wiatowych: Discovery, BBC, CNN, New York Times, Washington Post, Independent,
Times, Guardian, Telegraph, Time, Newsweek i in.) i dynamicznej spotecznie kampanii
Edamaruku, ludzie otwierajg sie na inne niz tradycyjne schematy myslenia i postrzegania
Swiata.

Pani Matgorzato,

Traktuje Pani Ksiege jako swoje Opus Magnum. Zycze Pani, aby zrobita Pani co$, co moze
jesli nie przerosngé Ksiege, to stanowié jej niezbedne dopetnienie, jesli ma spetni¢ ona swa
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role. Jeden ze wspotautorow Ksiegi — Karol Mysliwiec, powiedziat, ze jednym z jego zyciowych
marzen jest przelanie na papier niezwyktych spotkan z ciekawymi ludzmi, ale nie tymi z
pierwszych stron gazet, lecz wprost przeciwnie — z ludzmi spotykanymi w dzungli, na pustyni,
w pociggu transsyberyjskim. By¢ moze to wiasnie wytowienie tej cichej, niereklamowanej,
niesprzedawanej, nieeksponowanej madrosci dziesigtkdw oséb z réznych kultur — zwyktych-
niezwyktych — moze by¢ czyms, co uksztattuje lud dopetni przestanie na nowe tysigclecie,
wytyczy jego kierunek i powie, jak odkry¢ znaczenie wartosci Dobra, Prawdy i Piekna. Ludzie,
ktorzy zasilg Ksiege, to osoby, ktérych przestania i mysli na ogdt znamy — oni stale gtosno
mowia, piszq, dziataja. Jesli zbierzemy te przestania do jednego tygla z pewnoscig powstanie
piekne dzieto, piekny symbol, piekny wkiad Polski w ruch na rzecz Kultury Pokoju, ale czy
przez zmieszanie i zestawienie znanych madroséci powstanie sitg synergii nowa wspaniata
madros¢ dla nowego wspaniatego Swiata? Nie jest to oczywiste. By¢ moze to, o czym mowit
prof. Mysliwiec, ale zrobione w skali Ksiegi Trzeciego Tysigclecia, byloby czyms$ zaiste
niezwyktym i bezcennym...

W tych rozwazaniach o przestaniu dla $wiata, nie moge zapomnie¢ o tym, ze Polska i
Polacy muszg priorytetowo zrewidowac przestanie dla siebie i na nowo przemysle¢ wiele spraw.
Kreuje sie u nas kolejne symbole, laurki i $wieta, ktére tak naprawde niczego nowego nie
wnoszg (np. Dzien Solidarnosci i Wolnosci czy Dzien Jana Pawifa II). Poniewaz jednak w zyciu
publicznym i spotecznym Polski brak najbardziej rozumu i zdrowego rozsadku, nalezatoby
ustanowi¢ narodowy Dzien Rozumu, ktéryby o tych wartosciach przypominat i je propagowat.
W USA w odpowiedzi na Narodowy Dzien Modlitwy utworzyt sie ruch na rzecz Narodowego Dnia
Rozumu. Racjonalisci indyjscy 1 marca obchodza Dzien Racjonalisty. I w Polsce Dzien Rozumu
przydatby sie ogromnie. Powinien on oznacza¢ intensywng promocje racjonalnego myslenia
oraz zachowania, tak w sferze publicznej, jak i prywatnej. W szczegdlnosci powinien:
- podkresla¢ znaczenie nauki i metody naukowej dla racjonalnego myslenia i dziatania;

- wskazywac na koniecznos¢ samodzielnego i krytycznego myslenia;
- pokazywa¢ metody manipulacji, psychomanipulacji oraz koniecznos¢ sceptycznego i
niezyczeniowego myslenia;

- propagowac wielo$wiatopogladowos¢ w Polsce.
Media, ktére by poparty idee krzewienia racjonalnosci (w przypadku medidéw publicznych

powinien to by¢ obowiagzek), powinny w tym dniu:
- zrezygnowac¢ z publikowania, emitowania i gtoszenia tresci i reklam paranaukowych i
pseudonaukowych (np. horoskopy, porady wrozki itd);

- zmniejszy¢ do minimum lub w ogodle zrezygnowac z jakichkolwiek wypowiedzi politycznych
przez politykdw i partie, gdyz te wypowiedzi w ogromnej wiekszosci nie sg racjonalne;
- nie emitowa¢ mszy, kazan, programoéw religijnych, gdyz one gloszg kult wiary;
- zwiekszy¢ duzo bardziej niz normalnie tresci popularnonaukowe, edukacyjne, kulturalne;
- gtosi¢ konieczno$¢ oraz promowac znaczenie racjonalnosci, zwtaszcza w sferze publicznej i
spotecznej.

Zapraszam do dyskusii...

Mariusz Agnosiewicz
Zatozyciel, redaktor naczelny i publicysta Racjonalisty, zatozyciel i prezes

Polskiego Stowarzyszenia Racjonalistow. Kontakt online (GG, Skype)
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informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
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Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
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Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
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