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Wiemy, Ze nas osaczaja. Sacza sie z ust politykow ,przeciwnych glodnym

dzieciom", ,broniacych 2zycia" biskupow. Najczesciej — rzecznikéw prasowych.
PrzywykliSmy do ich istnienia. Probujemy tylko je rozszyfrowaé, bo rozszyfrowane
przestaja nam zagrazac¢. To klamstwa nasze powszednie, zadomowione w Polsce w
zyciu publicznym i nie tylko. Przyjrzyjmy sie im, aby staly sie niegrozne.

Nie ma w Polsce, niestety, klimatu do sceptycznego i krytycznego myslenia. Jako dziecko
pamietam znakomity magazyn popularno-naukowy ,Sonda", ktéry lubitem oglada¢, mimo ze
nie wszystko rozumiatem. Obecnie zamiast ,Sondy" mamy sondowanie ile 0sdb szlag trafi po
obejrzeniu wiadomosci o sabacie egzorcystow na Jasnej Gérze. A przeciez tak wychowywane
dzieci sq oduczane naturalnych odruchéw i reakcji czyli zdrowego rozsadku! Zas "gdy rozum
$pi, budza sie upiory"... Ten maty przeglad to zaledwie wierzchotek géry lodowej.

1) "spadek wzrostu bezrobocia" — jeden z pierwszych tworéw wymyslonych przez
rzady prawicowe na poczatku lat 90-tych o dziataniu zblizonym do morfiny. Czyz nie lepiej
powiedzie¢ "nastapit spadek wzrostu bezrobocia" zamiast "nadal, dzien w dzien, zamykane sg
w Polsce kolejne zaktady pracy a bezrobocie osiggneto poziom dramatu narodowego"? No
pewnie, ze lepiej. Policzmy! Zatézmy, ze na poczatku transformaciji trace stracito 100 tysiecy
0s6b miesiecznie. Po roku mamy 1,2 min bezrobotnych. Gdyby nie ,spadek wzrostu
bezrobocia" po 3 latach bezrobocie osiggnetoby 3,6 min, po 5 — 6 min a po 10 — 12 min. W
narodzie niespetna 40-o milionowym... Jest to wiec odkrycie na miare ekonomicznego Nobla.
Co ciekawe, rzad nigdy sie nie pochwalit ,wzrostem wzrostu" czegos.

2) "naréd wybral" — bardzo popularny wytrych,
ktory praktycznie zamyka dyskusje na temat wyborow
(nawet powaznym naukowcom, niechcacym narazi¢ sie
obroicom poprawnosci politycznej). "Nardd wybrat,
sprawa zamknieta". Widocznie to najlepsze, co mogto sie
zdarzy¢. Przeciez nardd sie nie myli. Tymczasem nie myli
sie, ale czesto daje zwodzi¢. Badaniem trikdw i technik,
uzywanych przez politykow podczas kampanii wyborczych
zajmujq sie: psychologia spoteczna, socjotechnika,
marketing, public relations. Profesjonalny doradca
polityka czyli "spin doctor", jest w stanie wprowadzi¢ do
parlamentu nawet zwykta miernote. Dla wyborcow
programy i ,deklaracje programowe" majg minimalne
znaczenie. tadni i wyzsi zawsze wypierajg brzydkich i
nizszych (cho¢, jak to w Polsce, nie jest to regutg). Ci z
fotka z Nim tych bez tej bezcennej fotki. A panowie
podpisujacy sie na ulotkach "zonaty, troje dzieci, syn
Waldemar studiuje geografie" calgq reszte bez tak
wspaniatych atutéw. Kto nie wierzy niech poszuka na
ulotce jakiegos ,jawnego singla".

3) "demokratyczny ustroj RP" — by by¢ wiernym
etymologii panstwo mozna uzna¢é za w petni
demokratyczne, jesli partie polityczne nie sg preferowane przez system wyborczy w stosunku
do innych komitetow wyborczych. Tymczasem nie bylo i nie ma w Sejmie kandydatéw spoza
partii politycznych (z wyjatkiem ,ustawowych" dwdch Niemcéw) cho¢ w kazdych wyborach
parlamentarnych startujg ich tysigce. Haczykiem jest prog wyborczy, ktory eliminuje jednostki
wybitne na rzecz Scibolenia promili przez setki towarzyszy Szmaciakéw. Idealnie
demokratyczny system wyborczy wygladatby nastepujaco: nie ma okregdw wyborczych,
wszyscy kandydaci w kraju uszeregowani sq alfabetycznie i tylko informacyjnie podaje sie jaki
komitet ich wystawit (np. Maria Szyszkowska — nr 5835, Polska Partia Pracy). Do Sejmu
wchodzitoby 460 o0s6b z najwiekszg liczbg gtoséw. Wszyscy prowadziliby kampanie w catym
kraju i mieli rowne szanse; nie bytoby ,spadochroniarzy" ani ,lokomotyw wyborczych". Co
wiecej — kandydatéw na jedno miejsce nie bytoby 28, jak obecnie, ale 4-5, bo ,dopychacze"
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majacy za zadanie nazbierac kilkaset gtosow po prostu by nie startowali. Caty tak wybrany
parlament automatycznie statby sie uosobieniem elity, bo z elit by sie sktadat. Czy taki prosty i
uczciwy system wyborczy (pomijajac wzgledy techniczne) mogtby zostaé przyjety przez nasz
parlament? Zapewne nie zgodzitby sie na to... demokratyczny ustréj RP.

4) "Jan Pawel II — Najwiekszy Moralny Autorytet Swiata" - frazes z determinacja
godng lepszej sprawy powtarzany do znudzenia przez wszystkich urzednikdw, od wdijta
Zapiecek Gornych do prezydenta Kwasniewskiego. Nie chodzi tu o negowanie tej opinii — nie
mozna temu bowiem przypisa¢ ani prawdy ani fatszu, bo nie jest to forma zdaniowa lecz
emocjonalny panegiryk. Polskie elity przegapity jednak mys$l Lwa Totstoja: "Wiara w
autorytety powoduje, ze btedy autorytetow przyjmowane sa za wzorce". Dla 0sob,
ktérym mysl ta jest bliska, sama instytucja autorytetu jest podejrzana, potencjalnie szkodliwa
a w najlepszym razie - nieznaczgca. Braku autorytetdow nie uznajg oni za co$ godnego
potepienia, ale nasladowania. Jak ujeta to prof. Barbara Stanosz: "Jesli upada instytucja
autorytetu moralnego, to dobrze, bo to podejrzana instytucja, zwalniajaca od
samodzielnego myslenia, a przy tym — w odréznieniu od autorytetu naukowego —
niekontrolowana". Tym samym budowniczowie kultu jednostki w Polsce znalezli sie w nad
wyraz dwuznacznej sytuacji, bo wspomniany frazes znaczy tyle, co: "Oto cztowiek, ktory ma
by¢ dla was oftarzem waszego rozsgadku, samodzielnosci i wolnosci". Mato zachecajace,
prawda?

5) "reforma stuzby zdrowia" — cos, o czym wkrotce bedzie sie méwié, ze nie wiadomo
co to jest, bo czesciej widziano Yeti. Reform mamy cate zatrzesienie (prawdopodobnie od
szesnastu lat nie schodzimy ponizej setki), ale ta ,stuzby zdrowia" jest najpopularniejsza.
Codziennie, od kilkunastu lat, wszyscy kolejni ministrowie jg reformuja. Gwatcac przy tym
jezyk polski. Bo jesli cos sie reformuje szesnascie lat, to znaczy, ze zadnej reformy nie ma i nie
wiadomo nawet czy jakas byta. To tak, jakby powiedzie¢, ze USA ,reformujq sie od ponad 200
lat". Nie mowcie o tym premierowi Marcinkiewiczowi, bo biedak wtasnie "wprowadza potrzebne
reformy".

6) "zaciskanie pasa" — inaczej masochizm finansowy. Jednoczesnie nakaz moralny dla
Polakéw na wszystkie wieki wiekow. Niemiecki Instytut Ochrony Podatnika, ktéry bada i
ujawnia przypadki marnotrawstwa publicznych pieniedzy szacuje, ze urzednicy niemieccy co
roku marnujg miliardy euro z podatkéw na bezsensowne projekty, ktére mozna byto wykonac
znacznie taniej lub okazaty sie zgofa niepotrzebne. tacznie urasta to do sporego odsetka PKB,
rokrocznie traconego. Jesli tak majq sie sprawy w Niemczech, to co dopiero w Polsce? Oprocz
~ZWykiego" marnotrawstwa nalezatoby do tego doda¢ straty spowodowane przez korupcje,
nepotyzm i ustawione przetargi. Poza tym zaciskanie pasa ma to do siebie, ze dotyka nie tych,
ktorych powinno. W Polsce empirycznie stwierdzono, ze znacznie tatwiej ,oszczedzac"
zabierajac studentom kilka procent znizki na PKP niz klerowi ’‘sponsoring' emerytur. Co6z
poczgc? Trzeba ,zacisng¢ pasa", bo zgasnie Stonce i ciemnosci spowijg ziemie — jak
wyttumaczyliby to kaptani egipscy.

W jezyku polskim nie zadomowito sie niestety rozréznienie miedzy ,oszczedzaniem" a
rozsadnym gospodarzeniem. ,Oszczedzac¢" znaczy tyle, co "uzywal mniej niz potrzeba z
powodu niedoboru". Rzad moze np. nakaza¢ oszczedzanie wody w czasie suszy. Drugie
znaczenie najlepiej oddaje stowo ,roztropnosc", choé nie ma znaczenia ekonomicznego.
Wiasciwy sens oddaje tu zaprzeczenie - ,brak marnotrawstwa". To ogromna rdznica. Ludzie
roztropni rzadko kiedy muszg oszczedzaé. I odwrotnie — marnotrawcy prawie nigdy nie
oszczedzaja, poniewaz twierdza, ze "nie majg z czego". Ludzie roztropni wiedzg, ze znacznie
lepiej wydac¢ wiecej na przedmioty energooszczedne poniewaz taki wydatek po pewnym czasie
sie zwraca. Poki jednak panstwo nie bedzie miato motywacji ekonomicznej do takiej
roztropnosci w srodku zimy posrdéd grubego $niegu bedziemy widzieli szerokie na dwa metry
pasy trawy nad rurami cieptowniczymi, ktore marnotrawig potowe energii. To znak, ze zndéw
musimy ,zacisng¢ pasa".

7) "niebezpieczne sekty" — temat stary jak wakacje, bo wtedy ma sie najlepiej. Czy
nowe ruchy religijne mogg by¢ niebezpieczne? Oczywiscie, ze tak. I bywaja. Co wiecej —
niebezpieczne moga by¢ nawet wielkie religie. Wszystko uzywane w nadmiarze albo niezgodnie
z instrukcjg obstugi moze by¢ niebezpieczne. Hinduizm na przyktad, poprzez pojecie karmy,
doprowadzit do sytuacji w ktorej teologicznie usprawiedliwiony jest brak wszelkiej pomocy
potrzebujacym (skoro cierpig, to znaczy, ze zastuzyli na to w poprzednich wcieleniach). Islam
za$, ktory powstat w kulturze skrajnie patriarchalnej nie zmienit sie pod tym wzgledem i nadal
moze prowadzi¢ do podporzadkowania kobiet oraz usprawiedliwia¢ przemoc wobec nich. Czy z



tych powodow mozna ich jednak zakazywac a chocby ograniczac ich dziatalnos$¢? Otdz nie,
jezeli nie robi sie tego samego za podobnie niebezpieczne skutki wobec religii dominujacej. W
przeciwnym wypadku nie jest to troska o naduzycia wolnosci religijnej (jak twierdzg tropiciele
sekt), ale dyskryminacja w czystej formie. Ta za$ oferuje — obsesje i problemy seksualne,
strach przed piektem zamiast moralnosci, ekspresowe czyszczenie sumienia w konfesjonale czy
dyskryminacje kobiet, rozwodnikéw i homoseksualistow. Jest to najbardziej ewidentne, gdy
przeciwko sektom wystepujg dominikanie, gtdwna sita zbrodni Swietej Inkwizycji. Panstwo
Polskie oczywiscie wcigz dotuje ich dziatalno$¢ przeciwko konkurencji (czym dla nich sgq owe
sekty).

8) "Wielce Szanowny Pan Posel" — nie tyle jest to klamstwo, co sposéb manipulacji.
Oczywiscie, kazdemu postowi nalezy sie szacunek ,na kredyt". Problem zaczyna sie wtedy, gdy
niektérzy z nich (gtéwnie ,pierwszaki") legitymacjq poselska wymachuja z braku wiekszych
dokonan a w skrajnym przypadku traktujg ja jako glejt na prowadzenie po pijanemu. Ludzie,
ktorzy osiagneli samorealizacje nie potrzebujg zewnetrznych oznak swojej pozycji. Chowanie
sie pod autorytetem Sejmu Swiadczy wiec o posle jak najgorzej. Poza tym oznaki
dostojenstwa, takie jak catowanie po rekach czy prawo ,pierwszej nocy" cechujg spotecznosci
niedemokratyczne a nigdy - demokratyczne. Tym gorzej dla demokracji jesli upowszechnig sie
choéby w szczatkowej formie.

9) "dziecko poczete" — modwigc ironicznie, znaczy to tyle co ,moralnosé
komunistyczna". Bardziej za$ powaznie — nie jest to opis rzeczywistosci, ale putapka na
ideologicznych oponentow. Jesli uzna sie istnienie "dzieci poczetych" to, w nastepnym kroku,
trzeba sie opowiedzie¢ albo za ich "obrong" albo "zabijaniem". Ot, i cata sztuczka z dziedziny
erystyki. Mozna jg zdemaskowac tak oto: wszystkie dzieci w Polsce majg numer PESEL. Jesli
wiec istniejq ,dzieci poczete" to znaczy, ze sq dyskryminowane z powodu wieku (,ujemnego").
Kto uzywa pojecia ,dzieci poczete" musi sie wiec opowiedzie¢ za przyznaniem im PESEL-a. Jesli
tego nie zrobi — to znaczy, ze ,dzieci poczete" nie istniejq.

10) genotyp zygoty a religia — zanim co$ sie wyprodukuje, trzeba to przetestowac.
Gdyby te regute wzieli sobie do serca niektérzy biskupi i ,obroncy zycia" (patrz: Klamstwo nr
9) pewnie ugryzli by sie w jezyk zamiast méwi¢, ze zygota jest czlowiekiem, bo posiada
genotyp. Jest to oczywiscie wybidrcze uzywanie zdobyczy nauki do obrony religijnego zakazu
aborcji. Nieskuteczne z dwdéch powoddw — po pierwsze, ta sama nauka twierdzi cate mndstwo
rzeczy sprzecznych z doktryng katolickg — np., ze rozwody, onanizm i seks przedmatzenski sg
czyms$ normalnym z czym nie nalezy walczy¢. Jesli ,obrofAca zycia" nie chce popas¢ w
sprzeczno$¢ musi je zaakceptowac poniewaz powotujac sie na argument spoza religii przestat
by¢ przez nig ,chroniony" (a tego, oczywiscie, nie zrobi, bo przestatby by¢ katolikiem). Po
drugie, co bodaj wazniejsze — jest to ateizacja nauki Kosciota, co dla obroncéw jego nauki
jest grzechem najciezszym z mozliwych. Z ortodoksyjnego religijnie punktu widzenia aborcja
nie jest grzechem poéki w ciato nie wstapi dusza (i tylko wtedy aborcja skazuje animowany ptéd
na piekto z powodu braku chrztu, co jest bezposrednim problemem teologicznym). Tymczasem
wielki teolog katolicki Tomasz z Akwinu twierdzit, ze w poczatkowym stadium (do 40-go dnia w
przypadku chtopcow i 80-go w przypadku dziewczynek) ptdd nie ma duszy, wiec aborcja nie
jest ani zabdjstwem ani problemem teologicznym. Nauke te zaakceptowat Sobdér Wiedenski w
1312 roku. Klamstwo nr 10 jest wiec nie tylko fatwe do rozszyfrowania (powdd pierwszy), ale
jest tez herezjg a kto tak mowi przedktada nauke nad stulecia tradycji chrzescijanskiej. Kazdy
rozsadny katolik wycofa sie wiec z tego argumentu jesli mu to uswiadomic.

11) pogrzeby plodéw jako "szacunek dla zycia" — kitamstwo wyjatkowo podte i
cyniczne a jednoczesnie jawne (jako element maniactwa antyaborcyjnego). Ma oznaczaé, ze
ksieza majg wiecej szacunku dla zycia niz humanisci. To tak, jakby humanisci spreparowali
Biblie na swojg modte i drukowali jg milionami, rozdajac na ulicach. Oczywiscie to, ze nauka
katolicka prowadzi do $mierci gtodowej niemowlat w Afryce, psychoz, nerwic, rozwodow, ze
zmusza do wyrzeczenia sie cztowieczenstwa jako zrédfa grzechu — o tym chwilowo musimy
zapomnieé. Jesli kto$ tak moéwi mozna odwota¢ sie do poczucia wstydu, ale szanse, ze
poskutkuje sg raczej mizerne.

12) nienaturalnos¢ homoseksualizmu — kolejny mit typu ,pies czyli kot";
~Nienaturalne" — czyli niewystepujace w naturze. Tymczasem badacze odkryli, ze
homoseksualizm wystepuje takze wsrdd zwierzat. Cho¢ trzeba przyznaé, ze tylko
nieochrzczonych. Ale i to nie jest clou odpowiedzi na ten zarzut — wszak mdwig to ksieza,
ktorzy robig co$ jak najbardziej "nienaturalnego"”, czyli zyjq w celibacie. Celibat jest przyczyna
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pedofilii (poniewaz kontakty z kobietami sg surowo zakazane) a takze powaznych problemoéw
psychicznych. Kosciot nie ma wiec w ogdle moralnego prawa wysuwac takiego argumentu.
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