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Na przykfadzie pierwszych pieciu rozdziatow III ksiegi Etyki
Nikomachejskiej Arystotelesa

(...) trzeba sie pozby¢ wszelkiej nadziei na ogdlna metode interpretacji.
W najlepszym wypadku mozna oczekiwad, ze wyjasnimy, w jaki sposob ten,
kto interpretuje, mogtby zinterpretowal wypowiedzi ludzi moéwigcych jednym jezykiem
(lub skoriczong liczba jezykdow),; nie mozna natomiast spodziewac sie,
ze jakas teoria dostarczy precyzyjnej interpretacji
kazdej wypowiedzi w jakimkolwiek mozliwym jezyku.
Donald Davidson, Eseje o prawdzie, jezyku i umysle

Kazde dzieto filozoficzne czy literackie, zawiera tylko sobie specyficzne atrybuty,
zwigzane ze stylem, jezykiem, terminologig, okolicznosciami powstania oraz samag osobg
autora (jego osobowoscig, intelektem, zainteresowaniami, otoczeniem, czasami w ktdrych zyl).

W zwigzku z tym, kazdy czytelnik: recenzent, komentator badz tez zwykty mitosnik, staje
przed problemem hermeneutycznym (gr. hermneutikEs - dotyczacy wyjasniania), zwigzanym z
interpretacjg przekazu, ktory poprzez swe dzieto wyraza dany mysliciel.

Hermeneutyka bowiem to: "(...) dyscyplina filozoficzna, zajmujaca sie badaniem i
interpretacjg zrédet pisanych oraz ustaleniem ich poprawnego tekstu (...)" [1].

W rozwazaniach, dotyczacych podjetej problematyki oraz jej zobrazowaniu poddaje
analizie fragment dzieta Arystotelesa — III Ksiege Etyki Nikomachejskiej.

Stagiryta nalezy niewatpliwie do grona filozoféw-pionieréw; nie tylko ze wzgledu na to,
ze okres jego zycia i twdrczosci przypada na czasy starozytne, ale rdwniez ze wzgledu na jego
niewatpliwe zastugi na polu filozofii.

Jak pisze o nim prof. Palacz: "Byt umystem wyjatkowym i rownie wyjatkowe pozostawit
dzieto, ktore uksztattowato mysl europejskag na cate tysigclecia". [2]

Arystoteles potozyt podwaliny pod wiele dyscyplin i pdzniejszych systemow filozoficznych.
Jego twodrczos¢ i mysl filozoficzna staty sie inspiracjg dla wielu pokolen filozofow i myslicieli. Z
tychze powoddw Arystoteles po dzi$ dzien, jest uznanym, cenionym filozofem; jego dzieta zas
sq szeroko omawiane, dyskutowane i interpretowane w licznych kregach, nie tylko
filozoficznych.

Co za tym idzie, wszyscy czytelnicy, siegajacy po pisma Arystotelesa, zaréwno
filozofowie, intelektualisci, jak i liczni mitosnicy i komentatorzy jego tworczosci natrafiajg na
wiele wcigz powracajacych aporii interpretacyjnych. Trudnosci te, bedgce polem do popisu i
rozwoju sztuki hermeneutycznej, posiadajg rdézne zrodta, geneze i istote. Wiele z nich,
zwigzanych jest ze specyfika wypowiedzi i stylem pisarskim samego autora. Dzieta jego
bowiem pisane sg (jak sadzi wielu komentatorow) w taki sposdb, jakby byty jedynie notatkami
do wyktaddéw. W zwigzku z tym, pisma Arystotelesa przesycone sg mato precyzyjnymi, nie do
konca jasno okreslonymi i wyjasnionymi zwrotami. Sformutowania, ktérych uzywa mysliciel,
czesto brzmig zagadkowo i zakldcajg nawet intuicyjne rozumienie tekstu (np. tj.: dzielnosé¢
etyczna, namyslanie sie, podmiot i przedmiot dziatania). Dodatkowo odbidr dziet utrudniajg
liczne powtdrzenia, chaotycznos$¢ w formie i stylu, duza swoboda literacka, obszernos¢
wypowiedzi.

Warto siegna¢ do samego tekstu III Ksiegi Etyki Nikomachejskiej, (poswieconej tematyce
wolnej woli), gdzie juz na wstepie czytamy zdanie nastepujacej tresci:

"Skoro wiec dzielnos¢ etyczna dotyczy =zardéwno doznawania namietnosci, jak
postepowania (...)". [3]

Styl wypowiedzi tego zdania (uzycie stowa — skoro juz na samym jego poczatku)
sugerowac moze, ze tematyka ta podejmowana byta juz w poprzednich rozdziatach, a wiec juz
pierwsze stowa rozdziatu stanowig powtdrzenie. Teze te, ugruntowa¢ mozna postugujac sie
whnioskowaniem z analogii. W tym samym rozdziale czytamy bowiem takie oto zdanie:

»(...) Otéz za niezalezne od woli uchodzg te rzeczy, ktdérych sie dokonywa badz pod
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przymusem, badz skutkiem nieswiadomosci (...)". [4]

W dalszej czesci Ksiegi, Arystoteles powtarza owg mysl, zaczynajac zdanie podobnie jak
w przypadku zdania zaczynajacego rozdziat (zastosowanie stowa skoro). Wypowiedz ta
przedstawia sie nastepujaco: ,(...) Skoro tedy niezalezne od woli, jest to, co sie dzieje pod
przymusem i skutkiem nieswiadomosci (...)". [5]

Analizujac pierwsze zdanie rozdziatu, warto zwroci¢ takze uwage na zagadnienie —
doznawania namietnosci. [6] Nie nalezy bowiem pojmowac tego zwrotu w dzisiejszym jego
znaczeniu. U Arystotelesa posiada on znacznie szerszy zakres znaczeniowy. Desygnatem stowa
namietnos¢ (gr. pathos) wystepujacego w Etyce Nikomachejskiej, sq bowiem wszelkie stany i
odczucia jakich doznajemy w ogodle. Podobnie rzecz ma sie z greckim terminem — thymos,
ktory przettumaczono jako: gniew.

Wystepuje on w nastepujacym zdaniu: ,(...) niestusznie moze nazywa sie niezaleznymi
od woli czyny dokonane w gniewie". [7]

Oryginalne znaczenie tego terminu ma znacznie szerszy zakres znaczeniowy, niz w
jezyku polskim. W grece oznacza on swoisty zapat do zmiany s$wiata, wszelkie poruszenie
duszy, kierujgce dziataniem i zmierzajqce do ulepszania, reform.

Jak nietrudno zauwazy¢, by méc dokona¢ prawidiowej interpretacji tekstu danego dzieta,
nalezy niejednokrotnie przestudiowac catg tworczos¢ danego mysliciela i zapoznac sie nie tylko
ze zwrotami charakterystycznymi dla jego wypowiedzi, ale takze z samg epoka, w ktorej
tworzyt. Nalezy zwréci¢ uwage na to, ze kazdy okres historyczny, a takze srodowisko czy krag
kulturowy posiadajg swoj wtasny obyczaj jezykowy, sSwiadczacy zazwyczaj o jego i tylko jego
specyfice. Dlatego tez, warto zapoznac sie etymologig charakterystycznych terminéw i zwrotéw
danego okresu czy obszaru. Ponadto, cenng i przydatng sztuka kazdego czytelnika bedzie
rowniez znajomos¢ jezykdw obcych. Umiejetnos¢ ta pozwala na konstruktywne poréwnanie
przektadu z oryginatem. Zaden bowiem przektad nie jest w stanie oddaé oryginalnej mysli
autora czy tez stosowanej czesto gry stow.

Spetnienie tych warunkéw pomoéc moze interpretatorowi przyblizy¢ sie do sukcesu w
sztuce hermeneutycznej.

Warto przedstawi¢ réwniez istotng zasade, ktéra stanowi¢ moze wazne i pomocne
narzedzie kazdego, kto podejmuje sie przektadu, badz tez skomentowania czy analizy danego
dzieta (zwilaszcza uznanego mysliciela, autorytetu). Chodzi mianowicie o zasade zyczliwosSci
(charity principle) [8], ktora pojawia sie w twdrczosci filozoficznej Donalda Davidsona. [9] W
my$| tejze zasady, gdy w dziele pojawia sie co$, co wydaje sie absurdalne, jawnie bfedne,
nieprawdziwe lub sprzeczne z ogdlnym tokiem wywodu, to nalezy zinterpretowac to wtasnie w
sposdb zyczliwy. Postepowanie to nie jest jednak tozsame z bagatelizowaniem wykrytego
btedu czy tez catkowitg, $lepa zgodnoscig badacza z autorem. Chodzi jedynie o to, by
umiejscowi¢ dany btad na innej pfaszczyznie. Tym samym, nie przekresla sie catkowicie
stusznosci, prawdziwosci badz tez sensownosci danego twierdzenia.

W mys$l zasady zyczliwosci mozna postuzyé sie tzw. rozumowaniem entymematycznym.
Whnioskowanie to, opiera sie na tzw. przestance entymematycznej (gr. en thymo - zatrzymana
w umysle) [10], ktérg przyjmuje sie jako istniejacg domysinie w danym wnioskowaniu (cho¢
nie zostata ona wypowiedziana ani formalnie okreslona). Zatozenie, ze dany autor przyjmuje
milczaco pewne przestanki, pozwala niejednokrotnie uchyli¢ btad logiczny.

W postugiwaniu sie zasadg Zzyczliwosci nalezy jednak pamieta¢ o rozwadze i
umiarkowaniu. Nie mozna jej bowiem naduzywac¢ ani broni¢ na jej podstawie kazdego
twierdzenia.

Zasade te mozna S$miato zastosowalé w interpretacji dzieta Arystotelesa. W Etyce
Nikomachejskiej wypowiada sie on nastepujaco: ,(...) ten kto jest podmiotem lub przedmiotem
dziatania, wcale sie do niego nie przyczynia (...)". [11]

Zauwazy¢ tutaj mozna pewien problem w odbiorze, niejasnos$¢. Pojawia sie bowiem
nurtujgce pytanie — jak mozna by¢ podmiotem dziatania réwnoczesnie sie do niego nie
przyczyniajac? Przeciez z samego zatozenia wynika, ze podmiot dziatania to wtasnie ten, kto
dziata. Ponadto, czy kto$ (osoba) moze byé przedmiotem dziatania? W obronie poprawnosci
wypowiedzi mysliciela mozna by zatozy¢, ze autorowi chodzi tu o pozorny podmiot dziatania, a
wiec taki, ktéry wydaje sie by¢ podmiotem, dziata¢, przy czym przyczyna dziatania tkwi jednak
poza nim.

Przedstawiona przeze mnie praca, stanowi zaledwie zarys problemowy, z pewnoscig
jednak ukazuje jak wiele trudu i pracy wymaga sztuka hermeneutyczna, co byto moim



gtownym celem. Z tych tez powodow kazdy, kto podejmuje sie tego zadania, winien uzbroic sie
nie tylko w przystowiowg cierpliwos$¢, ale przede wszystkim w odpowiedni warsztat
metodologiczny, merytoryczny i materiatowy, a takze stale rozwija¢ swe umiejetnosci i wiedze.
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