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Zwykle mowimy o tym, czego nam brak lub za czym bardzo tesknimy. By¢ moze

dzisiejsze médwienie i pisanie o dialogu jest wyjsciem na spotkanie wspomnianego braku i
wspomnianej tesknoty.

Z duzym zainteresowaniem przeczytatem w ostatnim numerze ,Forum Klubowego" (nr
10) artykut Eulalii Sajdak-Michnowskiej okreslajacy punkty wyjscia dialogu. Szczegdlnie
ucieszyto mnie przypomnienie refleksji francuskiego jezuity Piotra Teilharda de Chardin i ks.
Jana Tarnowskiego. Wizje francuskiego jezuity i jednoczesnie znanego paleontologa pomogty
mi przezwyciezy¢ pozorny dylemat nauki i wiary, za$ rozwijane od dziesiecioleci koncepcje
pedagogiczne ks. Tarnowskiego pozwalajg mi wierzy¢, ze kaznodziejstwo polskie nie musi by¢
ani nudne, ani odstraszajqce.

Chciatbym jednak napisa¢ o czyms$ innym, wykorzystujac celne, jak mi sie wydaje,
spostrzezenia amerykanskiego psychologa Johna Hartmana, nauczajacego w Uniwersytecie
Michigan. Podpowiada on (w: ,Pamietam kazdy dzien... Losy Zydéw przemyskich podczas II
wojny $wiatowej" red. John J. Hartman, J. Krochmal, Przemys$| 2001) interesujace, cho¢ trudne
warunki nawigzania owocnego

dialogu polsko-zydowskiego.

Jego uwagi zaintrygowaty mnie chocby z tego wzgledu, ze wtasnie ten dialog napotyka na
szczegoblne trudnosci i by¢é moze zwrdcenie na nie uwagi moze pomdc w przezwyciezeniu
innych przeszkod pojawiajacych sie w innych prébach dialogu. Proponowana przez Hartmana
strategia jest trudna do przyjecia, przez wielu (zaréwno Polakéw jak i Zyddw) jest odrzucana.
Czy to oznacza, ze jest niemozliwa do zrealizowania?

To pytanie nie przestaje mnie intrygowac. Sama ksigzka jest zbiorem wspomnien Zydow
przemyskich, ktéorym udato sie przezy¢ Holokaust, wszak nie one bedgq mnie w tej chwili
interesowaty. Przywotam dwa cytatu z tekstu Hartmana, zamykajacego ksigzke, a
zatytutowanego ,Stosunki polsko-zydowskie a Holokaust, spojrzenie psychologiczno-
historyczne". Na poczatku pisze: "Do najbardziej negatywnych nastepstw II wojny $wiatowej
naleza: utrzymujacy sie polski antysemityzm, ktéry obarcza wszystkich Zydéw wing za
problemy Polski, oraz reakcyjny zydowski antypolonizm, wedtug ktérego wszyscy Polacy sa, na
rowni z Niemcami, odpowiedzialni za Holokaust. Mimo, ze obie strony doswiadczyty strat i
przesladowan podczas okupacji niemieckiej i sowieckiej, spotecznos¢ polska i zydowska,
zarowno w Polsce jak i na Swiecie, ciggle nie mogq doj$¢ do porozumienia co do znaczenia i
interpretacji Holokaustu" (s. 277). Swoje refleksje amerykanski autor podsumowuje w sposdb
nastepujacy: ,Kluczem do jakiegokolwiek pojednania miedzy Polakami a Zydami jest gotowos¢
uznania cierpien drugiej strony, realistycznego zaakceptowania odpowiedzialnosci na kleski i
niedostatki wiasnej grupy oraz wola zaakceptowania i odbycia zatoby po stratach, zaréwno
materialnych jak i psychologicznych zwigzanych z wojng. Oznacza to koniecznos$¢ weryfikacji
mentalnosci opartej na paranoicznej idei wroga. Gdyby tak sie stato, zaréwno Polacy, jak i
Zydzi mogliby nareszcie doceni¢ fakt, ze dzieki swojemu tysigcletniemu wspoétistnieniu na
jednej ziemi zyskali wiecej, niz gdyby sie nigdy nie spotkali" (s. 297).

Swoje przemyslenia amerykanski psycholog opiera nie na badaniach Holokaustu, ale na
analizach zachowan ludzi w sytuacjach trudnych i wyzwalajacych agresje. Dzieje sie to réwniez
dzisiaj. Nie musze dodawacd, ze mechanizm ten da sie zastosowac nie tylko do stosunkow
polsko-zydowskich, ale i polsko-ukrainskich, litewsko-polskich itd.

Zastanawiam sie, czy te same prawa nie rzgdzg réwniez stosunkami polsko-polskimi.
Przeciez to wtasnie nasze podworko dostarcza wiele materiatu empirycznego potwierdzajgacego
tezy Johna Hartmana — obwinianie innych za wlasne niepowodzenia, niemoznos¢ zobaczenia
cierpienia innych; to gtdéwna przyczyna narastajgcej wrogosci. Tym samym wzrasta paraliz i
niemoznos$¢ nawigzania jakiegokolwiek kontaktu, o dialogu nie wspominajac.

Czy to oznacza, ze
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dialog w Polsce jest niemozliwy?

Otoz paradoksalnie uwazam, ze wiasnie zdanie sobie sprawy z istniejacej sytuacji - trafna
diagnoza umozliwi wyjscie a impasu. Wydaje mi sie, ze dostrzezenie mozliwosci nawigzania
kontaktu faczy sie z koniecznoscig dopuszczenia zmiany S$wiatopogladu. Przede wszystkim
wiasnego. Wszak kazda rozmowa jest okazjq odkrycia innego (dla ludzi wierzacych réwniez
Innego, bo czyz modlitwa, z jakg zwracamy sie do Boga nie jest rozmowgq?), przyzwolenia, by
sie mdgt objawi¢. Nawigzujac dialog rezygnuje z wyobrazen o drugim, a zaczynam sie
wstuchiwac¢ w to, co mowi, pozwalam, by zaistniat takim, jakim jest.

Dotyczy to rowniez dialogu miedzyreligijnego czy dialogu z osobami niewierzacymi. Do
tej pory mieliSmy do czynienia z dialogiem jednokierunkowym, a Scislej moéwigc, takiego
dialogu nie byto. Wyznawcy réznych religii nie tyle rozmawiali ze sobg, ile opowiadali o sobie, o
swoich poglgdach na temat wyznawcow innych religii. Wystarczy przejrzec literature pisang
przez chrzescijan na temat wyznawcéw judaizmu, islamu czy buddyzmu. W zdecydowanej
wiekszosci jest to spojrzenie z zewnatrz, zabarwione przy tym poczuciem wyzszosci.

Sadze, ze to samo mozna powiedzie¢ o chrzescijanstwie widzianym z perspektywy
wyznawcow innych religii. Nie musze dodawacd, ze obraz niewierzacych, jaki wytania sie z
perspektywy ambony, ma niewiele wspdlnego z prawdziwa, naznaczong dramatem,
egzystencjq cztowieka odrzucajacego istnienie Istoty Najwyzszej.

Jednak sytuacja ulega radykalnej zmianie. Wszyscy zaczynamy sobie zdawac sprawe, ze
tak naprawde,

to, co nas laczy,

jest czyms$ radykalnie istotniejszym niz réznice przekonan czy pogladow. Zapewne dzieje
sie tak, gdyz zyjemy w Swiecie globalnych szans, ale i globalnego zagrozenia. Decyzja jednego
cztowieka moze mie¢ wptywu na nas wszystkich. Znowu nie tylko wiecej, ale wszystko nas
taczy.

Jako dla chrzescijanina i katolika najblizszg jest mi moja witasna tradycja, nie przestaje
mnie jednak zdumiewaé, ze lektura tych samych tekstéw sSwietych prowadzi do tak
odmiennych wizji Boga i, w konsekwencji, konkretnych sposobéw nawigzywania z Nim
kontaktu. A przeciez to wiasnie w sSwietych tekstach chrzescijanstwa (zaréwno w Biblii
hebrajskiej jak i w Nowym Testamencie) znajduje dialogiczng Prawde. Ona nie jest dana raz na
zawsze, lecz wylania sie niejako z opisanych tam spotkan i rozmoéw, osadow na temat innych
ludzi, wreszcie z modlitewnych tekstow skierowanych do Stworcy. W wiekszosci sg to jednak
rozmowy i spotkania ludzi ze sobg; gtos Boga rozlega sie rzadko.

A jednak, zarowno w Biblii hebrajskiej jak i w Nowym Testamencie mowa jest o tym
samym Bogu, ktéry przekonuje cztowieka, ze zostat stworzony z mitosci i do mitosci zostat
powotany. Nie przestaje sie zdumiewaé, ze wyznawcy tego samego Boga, trwajac — jak
utrzymujg — w statym dialogu z Nim, nie mogq sie porozumie¢ miedzy soba. Nie wiem, czy
inni katolicy tez tak uwazajq, ale to zdziwienie wprawia mnie w zakfopotanie, jesli zaczynam
sie nim dzieli¢ z osobami niewierzacymi.
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"Forum Klubowe" nr 11, maj-czerwiec 2003. Tekst podpisany "Ks. Michat"

Stanistaw Obirek

Ur. 1956 r. Jeden z najbardziej znanych jezuitéw polskich, znany
m.in. ze swego zaangazowania w dialog miedzyreligijny i z
niewierzacymi. Studiowat filologie polska, filozofie i teologie na
uczelniach Krakowa, Neapolu i Rzymu. W 1997 roku habilitowat sie
na Wydziale Historycznym Uniwersytetu Jagielloriskiego. W 1976
roku wstapit do zakonu jezuitow; w 1983 roku otrzymat swiecenia
kaptanskie. Byt profesorem w Wyzszej Szkole Filozoficzno-
Pedagogicznej Ignatianum w Krakowie. Petnit tam takze funkcje
kierownika Katedry Historii i Filozofii Kultury oraz prorektora. Przez
cztery lata byt rektorem Kolegium Jezuitéw w Krakowie. Byt takze
wieloletnim redaktorem naczelnym "Zycia Duchowego" oraz twdrcg oraz dyrektorem
Centrum Kultury i Dialogu. Jest autorem ksigzki "Co nas tgqczy? Dialog z niewierzgcymi"



http://www.racjonalista.pl/index.php/s,44/k,312

(2002). Interesuje sie miejscem religii we wspodtczesnej kulturze, dialogiem
miedzyreligijnym i mozliwosciami przezwyciezenia konfliktow cywilizacyjnych i
kulturowych. We wrzesniu 2005 roku opuscit zakon jezuitow. Obecnie jest wyktadowca
Uniwersytetu tédzkiego. Wiecej informacji o autorze
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