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Sytuacja w Polsce wyklarowata sie. Zle markowane przez rzadzacych pozory

normalnosci i umiaru zostaty odrzucone. Ich prezydent, ich premier, ich marszatek Sejmu, a
wkrotce tez zapewne — dzieki manipulacjom przy ordynacji wyborczej — ich samorzady. Kraj
dostat sie niepodzielnie pod wiadze opcji nacjonalistyczno-klerykalnej z Lepperowskim
populizmem na deser. Jeszcze rok temu nikomu nie $nit sie az tak czarny scenariusz, a
tymczasem zawlaszczenie panstwa przez nowa ekipe nastgpito w zastraszajacym tempie.
Polska znalazfa sie na rozdrozu, przestata by¢ krajem przewidywalnym, o jasno wyznaczonym
euroatlantyckim kierunku rozwoju.

Po przemianach 1989 r. Polska weszta na droge demokracji i gospodarki wolnorynkowej,
zgtosita rowniez akces do Wspdlnot Europejskich (pdzniej Unii Europejskiej), Rady Europy i
Organizacji Traktatu Pdtnocnoatlantyckiego (NATO), potwierdzajac tym swoje zakorzenienie w
cywilizacji zachodniej i przywigzanie do wyznawanych na Zachodzie wartosci: praw cztowieka,
demokracji, wolnosci, rzadéw prawa, wolnego rynku itp. Mimo licznych btedéw popetnianych
przez ekipy rzadzace po 1989 r., kierunek ten nie byt powaznie kwestionowany. Stusznie
widziano w nim szanse na szybka modernizacje Polski i wydobycie naszego kraju z
wielowiekowego zacofania gospodarczego, cywilizacyjnego, ale takze mentalnego. Szanse
pierwszg od kilku stuleci.

Sytuacja ta zaczeta sie zmienia¢ stosunkowo niedawno. Zastdéj gospodarczy i olbrzymie
bezrobocie odziedziczone po rzadach AWS-UW (spadek wzrostu gospodarczego z 6 w 1997 do
blisko 0% w 2000 r., i wzrost liczby bezrobotnych tym samym okresie o ponad milion oséb), a
nastepnie znaczone aferami rzady postkomunistycznej lewicy, doprowadzity do radykalizacji
nastrojow spotecznych. Jak to zwykle bywa, znalazta sie grupa ludzi, ktdéra potrafita znakomicie
wygrac te nastroje i — gtoszac hasta populistyczne i nacjonalistyczne oraz korzystajgc obficie z
narzedzi nowoczesnego marketingu politycznego — siegneta po wiadze. Byto to o tyle
utatwione, ze w polskiej miodej demokracji niemal zupetnie zapomniano o edukacji
obywatelskiej z prawdziwego zdarzenia, a system os$wiaty i media znajdowaty sie pod silnym
wptywem Kosciota, z definicji zwalczajagcego wszelka samodzielng i krytyczng postawe. W
takich warunkach spoteczenstwo obywatelskie nie miato nawet szansy sie narodzi¢. O wiele
bardziej pociggajaca okazat sie perspektywa ,ucieczki od wolnosci".

Podwdjna wygrana jesienig 2005 r., w wyborach parlamentarnych i prezydenckich, sit
specyficznie pojmujacych demokracje i silnie antyeuropejskich postawita Polske w zupetnie
nowej sytuacji. Europa przecierata oczy ze zdumienia, widzac jak kraj bedacy dotad symbolem
walki o wolnos$¢ i demokratycznych przemian osuwa sie w kierunku nacjonalizmu, ksenofobii i
fundamentalizmu religijnego. Nowa wiadza odrzucita wartoéci Europy Zachodniej i zajeta sie
pieczotowitym odkurzaniem dziedzictwa endeckiego, czy nawet sarmackiego. Rzadzacym
towarzyszy przy tym jakobinski zapat i takiez przekonanie o wlasnej doskonatosci moralnej, co
wrdzy zawsze i wszedzie jak najgorzej. Nie przez przypadek naczelnym hastem Prawa i
Sprawiedliwosci, gtdwnego filaru rzadzacej koalicji, stata sie rewolucja moralna.

W dojrzatych demokracjach zachodnich wartoscig ceniong i pozadang jest umiar i
zdolno$¢ do kompromisu. Zachodnie spoteczenstwa odrzucajg systematycznie w wyborach
ugrupowania skrajne, zdajac sobie sprawe, ze - mimo czesto necacych haset — niosg one
zawsze ostatecznie destrukcje i godzg w wolnosé cztowieka. Radykalizm i bezkompromisowosc¢
to cechy spotecznosci i ruchdéw zacofanych, wyznajacych uproszczong wizje $wiata. Mozna to
doskonale zaobserwowac na przykfadzie krajow arabskich. Tam postuch zyskujg przede
wszystkim ci politycy i duchowni, ktorzy gtosza hasta radykalne. Im bardziej radykalne, tym
lepiej. Ugodowos$¢ uznawana jest za przejaw stabosci. Podobny sposdb myslenia wykazuja
politycy partii rzadzacych w Polsce. Wida¢, jak wyraznie promieniejg, kiedy moga wystgpic
przed kamerami z kolejnym radykalnym hastem czy projektem.

Aby zaistnie¢ w partii takiej jak Prawo i Sprawiedliwos¢ lub Liga Polskich Rodzin trzeba
licytowaé sie w skrajnych pogladach i postawach. Zmudna i mato efektowna praca u podstaw
nie jest w nich zbyt wysoko ceniona, nie dziwi wiec, ze obecny sejm jest najbardziej leniwym
parlamentem od czaséw przetomu, a jezeli juz czym$ sie zajmuje, to sg to gtdwnie kwestie
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ideologiczne (lustracja, dekomunizacja, dofinansowanie Swiatyni Opatrznosci Bozej, polityka
historyczna itp.) lub majace ufatwié¢ zawtaszczanie panstwa (dtubanie przy ordynacji wyborczej
do samorzaddw, Centralne Biuro Antykorupcyjne, proba ograniczenia niezaleznosci Trybunatu
Konstytucyjnego). [1]

Rzadzacy nie ukrywaja swojej niecheci dla wielu demokratycznych standardéw
wspotczesnego Swiata. Prezes PiS-u, obecny premier, wprost wystgpit przeciwko spoteczenstwu
obywatelskiemu, ktore uznat za pustg i szkodliwg konstrukcje. Jest to wystgpienie w
demokratycznych panstwach niespotykane, wiecej, czesto nawet w rezimach autorytarnych
przywodcy nie zdobywajg sie na tak otwarte wyrazanie swoich pogladow na role obywatela w
swoim panstwie. W koncepcji nacjonalistycznej jednak to nie panstwo jest dla obywateli, ale
obywatele dla panstwa. W demokracji liberalnej zadaniem politykéw jest rozwigzywanie
problemoéw obywateli, w systemach autorytarnych natomiast to obywatele (lub raczej poddani)
wypetniajg wole rzadzacych. Spofeczenstwo aktywne i zorganizowane jest przeszkodg we
wcielaniu w zycie rozmaitych ideologii, w tym nacjonalistycznej. Nie moze wiec zaskakiwac, iz
jednym z pierwszych posunie¢ ministra edukacji Romana Giertycha byta zapowiedz wycofania z
programéw szkolnych wiedzy o spoteczenstwie.

Potwierdzeniem powyzszej tendencji sg tez wypowiedzi jednego z gtdwnych ideologow
PiS-u prof. Ryszarda Legutki, obecnie wicemarszatka senatu, podwazajgce warto$¢ praw
cztowieka. ,Prawa cziowieka — stwierdza on — zaréwno negatywne, czyli te, ktéore majq nas
chroni¢ przed panstwem, jak pozytywne, a wiec te, ktére pafnstwo ma nam zapewni¢, majq
tendencje do mnozenia sie i popadania w swojg karykature" [2]. Przed ,popadnieciem w
karykature" uchroni¢ majg nas zapewne silne rzady politykdw Prawa i Sprawiedliwosci
wiedzacych, co dla obywateli najlepsze. W IV RP to panstwo bedzie wiedzie¢ lepiej, a
obywatele bedg mieli prawo siedziec¢ cicho, intensywnie sie rozmnazac i chodzi¢ do kosciota.

Zamiast spoteczenstwa obywatelskiego i praw cziowieka, panstwo ma sie oprze¢ na
mglistej koncepcji prawa naturalnego, do ktorego jedynie stusznej interpretacji zgtasza
pretensje Kosciot katolicki, instytucja w IV RP wszechmocna. Kwestia rozdziatu panstwa i
Kosciotow, standard $wiata demokratycznego, to w polskich warunkach zupetna abstrakcja.
Rzadzacy nie uznajg rozréznienia miedzy Kosciotem, czyli wspdlnotg wiernych, a Panstwem, a
wiec wspolnotg obywateli, zarzekajac sie jednoczesnie, ze sg przeciwni panstwu
wyznaniowemu. Hipokryzja czy schizofrenia? W warunkach Zachodu ludzie majacy potrzeby
religijne, realizujg je bez przeszkdd w ramach Kosciotdw, panstwo natomiast jest tam
traktowane jako spotecznos$¢ obywateli o réznym sSwiatopogladzie i zadaniem rzadzacych nie
jest ingerowanie w ten S$wiatopoglad, a tym bardziej jego narzucanie. W Polsce Sciste
sprzezenie Panstwa i Kosciota, a raczej podporzadkowanie Panstwa Kosciotowi uwaza sie
niestety za oczywisto$¢. Koscidt katolicki przedstawiany jest jako ostoja Narodu i straznik
spotecznej moralnosci. Nie zauwaza sie w ogdle, ze Koscidt ten od czaséw Kontrreformaciji stoi
dzielnie na strazy zacofania cywilizacyjnego Polski, a tym samym przyczynia sie znaczaco do
jej nieszczesct. Interes kleru byt zawsze nadrzedny nad interesem Narodu. Trafnie streszcza to
hasto: ,Niewazne, czy Polska bedzie bogata, czy biedna — wazne, zeby byta katolicka".

Panujaca klerykalno-narodowa ideologia potrzebuje oczywiscie dyzurnego wroga. Petni on
kilka istotnych funkcji: mozna zrzuci¢ na niego odpowiedzialno$¢ za wszelkie niepowodzenia,
usprawiedliwi¢ radykalne kroki zagrozeniem, jakie on stwarza, czy wreszcie zacie$ni¢ wiezi
narodowe, ukazujgc wspodlne niebezpieczenstwo. Wrogiem takim w IV RP jest gtdéwnie mityczny
Uktad, nieprzepuszczajacy zadnej okazji do zaszkodzenia Polsce. Wystarczy napisanie chocby
jednego niepochlebnego stowa o rzadzacych, by sta¢ sie podejrzanym o przynaleznos$c¢ do
owego tajemniczego Uktadu. Paranoja ta znana jest z systemow totalitarnych. Jednak Ukfad
jest tworem nieco mglistym, stabo oddziatujgcym na spoteczng $wiadomosé. Potrzebny jest tez
bardziej konkretny koziot ofiarny. Dawniej doskonale role te spetniali Zydzi, ale dzisiaj jest ich
w Polsce niewielu, a i po Holocauscie niezbyt juz wypada zbyt ostro ich atakowac. Jak sie
wydaje, role Zyddéw jako dyzurnego wroga przejeli obecnie homoseksualiéci. To na tej stabej
grupie spotecznej mogg wyzywac sie partyjni radykatowie, to ona staje sie obiektem napasci ze
strony faszystowskich bojéowek. Kiedy$ Zyd wykradat i mordowat Polskie dzieci, sporzadzajac z
ich ciat mace, obecnie to homoseksualista jest tym, ktéry tylko czeka, by gwatci¢ niewinne
chrzescijanskie dziatki.

Prawdziwym nieszczes$ciem dla Polski jest polityka zagraniczna nowej ekipy rzadzacej. W
ciggu kilku miesiecy udato sie jej zniszczy¢ budowany latami pozytywny obraz Polski w $wiecie,
zwlaszcza w Europie. PiS byto za, a nawet przeciw przystgpieniu Polski do Unii Europejskiej,
LPR i Samoobrona byty zdecydowanie przeciwne. Po objeciu wiadzy, gtdwnym zadaniem tych




partii zdaje sie by¢ zniszczenie Unii od wewnatrz. Dobitnym tego przyktadem jest zapowiedz
odrzucenia , Traktatu ustanawiajgcego Konstytucje dla Europy", kompromisowego dokumentu
otwierajgcego przed Europg zupetnie nowy etap integracji. Tymczasem polskie wiadze, jako
jedyne w UE, dazg do odrzucenia eurokonstytucji. Jako powody podajg brak w niej odwotan do
Boga i wartosci chrzescijanskich i zbyt, ich zdaniem, stabg pozycje Polski, jaka ona gwarantuje.
Dobrze spuentowat to Krzysztof Pomian we wstepie do swoje ksigzki ,Europa i jej narody",
stwierdzajac, ze polscy eurosceptycy uzalezniajg uczestnictwo w UE od przyjecia w niej zasady
liberum veto i sarmackiego katolicyzmu.

Nowym paradygmatem w polskiej polityce zagraniczne ma by¢ tzw. polityka narodowa,
rozumiana na sposéb XIX-wieczny, co w realiach Europy XXI w. moze prowadzi¢ tylko do
miedzynarodowej izolacji Polski lub co najmniej ostracyzmu ze strony europejskich partnerow.
~Powinnismy (...) wystrzega¢ sie - pisze Peter Rietbergen — przywigzania do panstwa
narodowego — tradycji wykreowanej, ktéra wcale nie ma kilkusetletniej historii, lecz wprost
przeciwnie, jest dos¢ swiezej daty, jako niewzruszonego ideatu, ktérego Brukseli pod zadnym
warunkiem nie mozna pozwoli¢ zniszczy¢" [3]. Historia XIX i XX w., kaze patrze¢ podejrzliwie
na twor zwany panstwem narodowym, ale oczywiscie spadkobiercy endecji podchodzg do tej
tradycji bezkrytycznie.

Eurosceptycyzm, podwazanie europejskich wartosci, histeryczne reakcje na krytyke ze
strony Parlamentu Europejskiego i wolnych mediow [4] powoduje, iz wokdt Polski robi sie w
Europie pusto. Symptomatyczne, ze podczas exposé premiera Kaczynskiego fawy dla
dyplomatéw, zwykle zapetnione przy takich okazjach, swiecity pustakami. Niedtugo bedziemy
mieli dobre stosunki chyba jedynie z Watykanem, na ktérego pomoc materialng jednak bym
nie liczyt. Jest to o tyle grozne, ze w najblizszych latach decydowac sie bedzie pozycja Polski w
UE, a do kraju majg poptyngé¢ olbrzymie $rodki z unijnego budzetu. W Europie nie lubig
pieniaczy i nacjonalistow, a krzyki i grozby nie wywofajg tam strachu, a co najwyzej
politowanie. Tym bardziej, ze te bogoojczyzniane wrzaski przykrywaja czesto brak kompetencji
i zrozumienia wspotczesnego Swiata. Doradca prezydenta do spraw polityki zagranicznej
mylacy Tréjkat Weimarski z Grupg Wyszehradzka (wyszedt z tego Trdjkat Wyszehradzki) budzi
gtebokie zazenowanie.

Przed awanturniczg polityka zagraniczng ostrzegali rzadzacych we wspdlnym liscie
dotychczasowi szefowie dyplomaciji, lecz potraktowano ich niemal jak zdrajcow Polski. Sg to
ludzie wyksztatceni, kulturalni, obyci w $wiecie, co juz samo w sobie jest podejrzane dla ludzi,
ktérych horyzonty myslowe nie wykraczajg poza kruchte i zascianek. Politycy PiS-u i LPR-u
uwazajg, ze majg monopol na patriotyzm. Tak naprawde reprezentujg jednak tylko jeden,
sarmacki model patriotyzmu. Model, w ktéorym Polska jest krajem zasciankowym,
podporzadkowanym klerowi, gdzie panuje obskurantyzm, nietolerancja i fanatyzm religijny.
Specyficzna to mito$¢ do ojczyzny.

Polska znalazta sie w bardzo trudnej sytuacji. Gdy cata Europa i $wiat rozwija sie w
zawrotnym tempie patrzac daleko w XXI w., w Polsce objeli wiadze specjalisci od polityki
historycznej. Postanowili odwrdci¢ sie do wspotczesnosci plecami i odgrzewac¢ XIX-wieczne
koncepcje panstwa i narodu. Do tego dochodzi negowanie podstawowych wartosci demokracji i
panstwa prawa. Dla naszego kraju moze to oznacza¢ przegapienie niespotykanej szansy
dziejowej na szybka modernizacje i skok cywilizacyjny. Pocieszajagce jest to, iz opcja
klerykalno-nacjonalistyczna doszta do witadzy dopiero teraz, gdy Polska znajduje sie juz w
strukturach Unii Europejskiej i NATO. Stwarza to pewne ograniczenia we wprowadzaniu
szalenczych koncepcji, majacych uczynié¢ z naszego kraju katolicko-narodowy skansen, chociaz
rzadzacy zdajq sie wykazywac w tym wzgledzie wyjatkowa determinacje.

Zobacz takze te strony:
Rewolucja moralna

Polska IV Rzeczpospolita Ludowa?

Przypisy:

[1] Zob. J. Karpinski, Sejm nierobdéw.

[2] R. Legutko, Prawo do nieprawosci. Profesor Legutko jest zresztg w ogdle
negatywnie nastawiony do nowoczesnosci. Z jego wypowiedzi mozna wywnioskowac,
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ze jego ideatem jest powrdt do czasdéw przedoswieceniowych.

[3] P. Rietbergen, Europa. Dzieje kultury, Warszawa 2001, s. 422. Rietbergen jest
profesorem na Uniwersytecie Katolickim w Nijmegen w Holandii, a wiec trudno uznac
go za skrajnego liberata czy lewicowca patajacego zoologiczng nienawiscig do panstwa
narodowego.

[4] Podobng do polskich wtadz groteskowg reakcje na publikacje satyry w niemieckim

piSmie "Die Tageszeitung" wykazaty tez wczesniej wiadze Iranu, gdy skrytykowano ich
prezydenta.

Waldemar Marciniak
Historyk, posiada specjalizacje w zakresie politologii i europeistyki.
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