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Pierwsza encyklika nowego Papieza

Pierwsza encyklika papieza Benedykta XVI, O mitoSci chrzescijarniskiej (25.12.2005),

skierowana jest nie do ,wszystkich ludzi dobrej woli", jak adresowali wiekszo$¢ swoich encyklik
poprzednicy: Jan XXIII i Jan Pawet II, lecz do duchownych wszystkich szczebli i wszystkich
wiernych Swieckich. Taki adres jest umocowany dlugowieczng tradycjg papieskich wypowiedzi
— i moze nie wynika z jakiej$ szczegdlnej intencji papieza. Moze jednak Benedykt XVI chciat
wiasnie wiernym zwroéci¢ uwage na szczegolne znaczenie mito$ci w najszerszym znaczeniu tego
stowa? W kazdym razie ci wierni katoliccy politycy, ktérych pasjg jest walka, i ci, ktdrzy maja
w sobie ,samo dobro" (jak deklaruje, na przyktad, kochajacy ludzi katolik Jarostaw Kaczynski),
majq tu bogaty materiat do przemyslen. Idee bowiem encykliki dobitnie podkreslit papiez we
wprowadzeniu: ,Jest to przestanie bardzo aktualne i majace konkretne znaczenie w Swiecie, w
ktorym z imieniem Bozym taczy sie czasami zemsta czy nawet obowigzek nienawisci i
przemocy. Dlatego w pierwszej mojej Encyklice pragne mowi¢ o mitosci, ktérg Bog nas
napetnia i ktéra mamy przekazywac innym — stad dwie czesci tego listu, gteboko ze sobg
zwigzane". W pierwszej czesci papiez ,spekulatywnie" (jak sam to okresla) precyzuje niektére
istotne dane na temat mitosci, jakg Bog darmo ofiarowuje cztowiekowi; w drugiej bardziej
konkretnie méwi o nakazie mitosci blizniego w zyciu osobistym i spotecznym.

Benedykt XVI przywotuje cztery pojecia na okreslenie mitosci: eros, philia, agape i
caritas. "Eros" — w nim przedchrzescijanscy Grecy upatrywali przede wszystkim erotyczne
upojenie, rozumiane czesto jako ,boskie szalenstwo", zwigzane tez z kultami ptodnosci i
~Swietym" nierzadem, chrzescijanstwo za$ staralo sie go pomija¢ Ilub opatrywad
przeklenstwem. ,Philia" — oznacza mito$¢ przyjazni, podjetg i pogtebiong, jak powiada papiez,
przez chrzescijanstwo. ,Agape" — mitos¢ oparta na wierze i przez nig ksztattowana. ,Caritas"
— mito$¢ wyrazajaca sie w pomocy wszystkim potrzebujacym: gtodnym, nagim, chorym,
wiezniom itd.

Ideq naczelng encykliki jest powigzanie ze sobga w zyciu cziowieka tych wszystkich
czterech rodzajow mitosci ze wskazaniem wszakze na ,agape" i ,caritas", jako wartosci
najwyzsze, uszlachetniajgce dwa pozostate rodzaje. Zreszta ,eros" w zblizeniu z drugg osobg
coraz bardziej szuka takze i jej szczescia i pragnie ,by¢ dla" niej. W ten sposéb eros stapia sie
z ,agape" i mito$¢ staje sie jednoscig ,Ja" z ,Ty" (papiez swobodnie postuguje sie w swojej
pierwszej encyklice jezykiem filozoféw ,spotkania" i ,dialogu"). Inaczej eros stracitby swojaq
nature. To wazne pouczenie: w naturze ,erosa" jest dawanie siebie drugiej osobie, czyli
nasladowanie mitosci Boga do ludzi, bowiem ,Bdg mituje, i ta jego mitos¢ moze by¢ okreslona
bez watpienia jako eros, ktéra jednak jest rdwnoczesnie agape" (p. 9). Zatem, po wiekach
potepiania erosa przez chrzescijanstwo, glowa Kosciota Rzymskokatolickiego nadaje mu range
wartosci wywiedzionej z Boga samego.

Nietrudno sie domysli¢, jakie znaczenie ta wyktadnia mitosci erotycznej ma dla tych
wszystkich wiernych, ktérych dotad pouczano, ze mitos¢ erotyczna podobna jest do
zwierzecego seksu i moze stuzy¢ wytacznie do prokreacji. Benedykt XVI, piszac o mitosci
erotycznej, nie zajmuje sie wyliczanymi zwyczajowo przy tej okazji réznymi nakazami i
zakazami, nie traktuje jej jak tabu. Jesli wierni zapoznajg sie z tg encyklika, to zapewne wielu
z nich pozbedzie sie strachu przed karg za swoje zycie erotyczne (nie myli¢ z seksualng
prostytucja, ktérg papiez oczywiscie potepia), owej stresujacej psychozy prowadzacej czesto
do chorobowych zaburzen i statego poczucia winy. Inaczej zapewne takze przedstawi sie
wiernym problem erotycznej czystosci, kaptanom zas$ problem celibatu... Nowej interpretacji
~€rosa" i w ogole mitosci muszg takze nauczy¢ sie spowiednicy i katecheci.

Benedykt XVI ma zreszta juz przetartg droge przez swego poprzednika, Jana Pawifa II. W
roku 1968 arcybiskup kardynat Karol Wojtyta opublikowat ksigzke Mitos¢ i odpowiedzialnosé.
Studium etyczne, w ktérej problem mito$ci omawia w konwencji personalistycznej. Partnerzy
seksualni nie mogg traktowac siebie jako przedmiot uzycia — pisze autor. Cztowiek zawsze jest
podmiotem, takze w sferze cielesnej. ,Jest to gtdwny problem etyki matzenskiej, a w szerszym
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ujeciu — etyki seksualnej. Jesli sie tego problemu nie uchwyci, wéwczas nie sposéb zrozumiec
catej nauki Ewangelii na temat moralnosci seksualnej oraz tych wszystkich regut postepowania,
jakie w tej dziedzinie gtosi Kosciot [...] Wspdtzycie matzenskie wyptywa i winno wyptywacé z
wzajemnej mitosci oblubienczej, z oddania sie osoby X osobie Y. Jest ono potrzebne mitosci, a
nie tylko prokreacji" [1].

Karol Wojtyta pisat te ksigzke czterdziesci lat temu w kraju zdominowanym przez
katolicyzm typu (umownie moéwiac) kardynata Stefana Wyszynskiego: kobieta - ,,matka-Polka",
Jrodzicielka", ,strazniczka domowego ogniska", odrzucajgca obciste bluzeczki, gtebsze dekolty,
krotkie rekawki i krotkie spodniczki; mezczyzna — ojciec rodziny powracajacy do domu po dniu
ciezkiej pracy, witany przez kochajaca zone, czekajaca z gotowym positkiem, i liczng dziatwe
gtaskang spracowang ojcowska dtonig po ptowych gtdwkach... Na tym tle ksigzka Wojtyty (w
ktorej rehabilitowat tez nagosc¢ ludzkiego ciata) byta ewenementem starannie pomijanym przez
prawomysinych katolikow, zresztag mato znana jest i do dzis. Czynita wszakze wylom w
teologicznych i etycznych fundamentach katolicyzmu. Benedykt XVI ma, w poréwnaniu z
owymi okoliczno$ciami, sytuacje znacznie tatwiejsza. Rosnie przyspieszenie historyczne i w
ciggu owych czterdziestu lat wiele sie zmienito w mentalnosci ludzi, ponadto kultura moralna
europejskiego Zachodu jest bardziej swiecka i bardziej zréznicowana niz éwczesna kultura w
Polsce. Dlatego, by¢ moze, Benedykt XVI nie trzyma sie kurczowo wyktadni matzenskiej
erotyki, lecz méwi o erotyce w ogdle. Mitos¢ obejmuje erotyczne oddanie sie sobie dwojga oséb
tak, jak oddaniem sie jest mitos¢ cztowieka do Boga i Boga do cztowieka — mistyczne i realne
(Chrystus-Bég oddajacy sie na krzyzu z mitosci do ludzi za ich grzechy), obejmuje mitos¢-
przyjazn (philia), obejmuje agape i obejmuje caritas.

Caritas jest praktycznym zwienczeniem mitosci. Nie chodzi bowiem o deklaracje, choc¢by
najpiekniej brzmigce. Sam religijny kult mitosci jest pusty, gdy nie wyraza sie w dziatalnosci
charytatywnej. Eucharystyczna komunia, ,ktdéra nie przekfada sie na mitos¢ konkretnie
praktykowang, jest sama w sobie fragmentaryczna" — poucza papiez (p. 14). Dopetic¢ jgq
trzeba praktyczng pomocag tym wszystkim, ktérzy jej potrzebuja do zycia ,godnego". Dopiero
wtedy mitosc¢ jest petna.

Benedykt XVI wymienia trzy nieodtgczne cechy charytatywnosci: ma by¢ bezinteresowna,
wolna od prozelityzmu (misji narzucajgcej nawracanie na katolicyzm), niezalezna od partii i
ideologii, udzielana w bezposredniej koniecznosci, bez czekania na polepszenie sie spotecznych
warunkéw zycia ludzi. I tu, co juz jest tradycja katolickich nauczycieli, papiez znajduje okazje
do krytyki marksizmu, ktéry swojg ,teorig zubozenia" uzasadnia, rzekomo, strategie
zwalczania charytatywnosci. "W ten sposob (tak papiez referuje marksistowskg krytyke
charytatywnosci — DT) jest hamowany potencjat rewolucyjny, a wiec blokuje sie przemiany ku
lepszemu $wiatu. Dlatego tez caritas jest kontestowana i atakowana jako system
zachowawczy. W rzeczywistosci jest to filozofia nieludzka. Cztowiek, ktory zyje teraz, jest
poswiecany molochowi przysztosci — przyszitosci, ktérej realne nadejscie jest co najmniej
watpliwe" (p. 31).

tatwo jest krytykowac¢ marksizm, gdy milczaco celuje sie w ktéras z jego historycznych
wersji, a nie w Marksowski oryginat. Lecz o tym papiez nie informuje. Po prostu: ,marksizm" i
juz! Papieski zarzut trafia w pewnym stopniu w wersje ideologii obecng w propagandzie
«~realnego socjalizmu", lecz tenze socjalizm zarazem nie lekcewazyt przeciez realnego
dobrobytu ludzi zyjacych ,teraz". Ow ,moloch przysztoéci" nie wykluczat przeciez pomocy
socjalnej (czyli dziatalnosci charytatywnej). Przeciwnie, byta ona przez ,panstwo opiekuncze"
bardzo rozbudowana (mimo surowego nawet politycznego terroru). A ze siermiezna, niestety,
gospodarka ,realnego socjalizmu" nie osiggneta zamierzonego poziomu, nie zwyciezyta w
konkurencji z rynkowg gospodarkg kapitalizmu, nie udzwigneta owych socjalnych nakfadéw i w
rezultacie upadta — to inna sprawa, nie przesgdzajgca ksztattu ustrojowej przysziosci. Marks
natomiast nie przeciwstawiat sobie obu naturalnych stron ludzkiego zycia: terazniejszosci i
przysztfosci. Walka o poprawe warunkéw zycia ludzi zyjacych ,teraz" byfta zarazem, w jego
strategii, organicznie sprzezona z dziataniem na rzecz przysztego socjalizmu (komunizmu) i
zadnej sprzecznosci tu nie bylo.

Ale obecnie marksizm jest wygodnym chtopcem do bicia.

Jest to odwieczny problem: jak pomaga¢ ludziom potrzebujagcym? Czy dac¢ im
przystowiowg rybe, czy przystowiowa wedke? Ostatni papieze (Jan XXIII, Pawet VI i Jan Pawet
II) wyraznie sktaniali sie ku ,wedce", papiez Benedykt XVI za$ pisze o ,rybie". W kontekscie
catej encykliki jednak nacisk na charytatywne praktykowanie mitosci jest logiczny i etycznie
doniosty. W konsekwencji uderza bowiem w tradycyjng deklaratywnos$¢ chrzescijanstwa



gtoszacego ustami posiadaczy katedr, patacéw i limuzyn umitowanie ubogich, ktérym z tytutu
ich ubdstwa wtasnie obiecuje zbawienie.

Soteriologiczna i ideologiczna (tak! — cho¢ teologowie i duchowni katoliccy deklaratywnie
od wszelkiej ideologii sie odcinajg) wymowa encykliki jest wiec jasna: chrzescijariska mitos¢ nie
zbawi ludzi bez caritas. (A przy okazji spostponowano marksizm, cho¢ nijak sie to ma do nauki
dla chrzescijan w encyklice tkwigcej).

Obok doktrynalno-teoretycznej analizy problemu mitosci Benedykt XVI w swojej
pierwszej encyklice wypowiada sie tez socjoideologicznie. Mito$¢ bowiem realizuje sie tez w
postaci sprawiedliwosci spotecznej. I tu nuta samokrytyki: ,Nalezy przyznaé, ze przedstawiciele
Kosciota bardzo powoli przyjmowali do swiadomosci, ze problem sprawiedliwej struktury
spoteczenstwa jawit sie w nowy sposob". Jednak, powiada papiez: ,Nie brak byto pionieréw"
(p. 27). I przypomina dziewietnastowieczny katolicyzm spoteczny oraz encykliki papiezy
poswiecone problematyce spotecznej — od Leona XIII do Jana Pawta II, sam za$ definiuje
postuge charytatywng i sprawiedliwos$¢ nastepujaco”:

A. ,Sprawiedliwy porzadek spoteczenstwa i panstwa jest centralnym zadaniem
polityki. Panstwo, ktore nie kierowatoby sie sprawiedliwoscig, zredukowatoby sie
do wielkiej bandy ztodziei, jak powiedziat kiedy$ Augustyn. Sfery tego, co
nalezy do Cezara, a co do Boga, sg rozdzielone i autonomiczne, lecz panstwo i
Kosciét muszg ze sobg wspdtpracowaé we wiasciwy sobie sposob. Koscidt nie
moze i nie powinien podejmowac walki politycznej, aby realizowac jak
najbardziej sprawiedliwe spoteczenstwo. Nie moze i nie powinien stawiac¢ sie na
miejscu panstwa. Nie moze tez jednak i nie powinien pozostawac¢ na marginesie
w walce o sprawiedliwos¢".

B. "Mito$¢ — caritas - zawsze bedzie konieczna, rowniez w najbardziej
sprawiedliwej spotecznosci [...] Choc specyficzne wyrazy koscielnej caritas nie
mogq mieszac sie z dziatalnoscig panstwa, pozostaje prawdg ze powinna ona
ozywiac catg egzystencje wiernych swieckich, a wiec takze ich aktywnosc
polityczng traktowang jako mitos¢ spoteczng". (p. 28).

Amen.

Dziennikarze i publicysci najchetniej szukajg we wspotczesnej mysli papieskiej badz
rewelacji w sprawach etyki osobistej ludzi, a zwtaszcza etyki seksualnej; badz, rozczarowani,
wypominajg tradycyjny konserwatyzm tej mysli. Tak jest tez i teraz. Nauka spoteczna papiezy
mato kogo obchodzi — a przeciez jest wyrazna i dla katolickich tropicieli zta bardzo pouczajaca.

Oby!
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