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Ktamstwo nie staje sie prawdg tylko dlatego, ze wierzy w nie wiecej osob.

Oscar Wilde

Odbierz przecietnemu cztowiekowi jego ktamstwo Zycia, a wzigtes mu zarazem cate
szczescie.

Henryk Ibsen

Ani

Zainspirowany przez bliskg memu sercu osobe, ktérej zdanie bardzo sobie cenie, postanowitem
zmieni¢ ton swoich artykutdéw (a przynajmniej tego, ktory teraz pisze) na temat chrzescijaristwa. To
znaczy nie zmieni¢ meritum wypowiadanych saddéw, ale forme, w ktérej sg podawane pod publiczng
rozwage. Najpierw jednak w duzym skrdcie przywotam to, co od niej ustyszatem:

PO co zajmujesz sie tym... (tu padio brzydkie stowo w kontekscie religii chrzescijanskiej — J.K].
Zamiast skierowac swojg energie na co$ pozytywnego, to ciggle babrzesz sie w tych starociach dla...
[kolejne kilka okreslen, ktorych tu nie przytocze] itd., itp."

Przyznam, ze wzigtem sobie do serca te stowa, poniewaz znamy sie juz do$¢ dtugo i nasze
relacje wytrzymaty co nieco ztych chwil, przynoszac o wiele wiecej dobrych, ktére zawsze dodawaty
mi sit. Zal mi sie wiec zrobito tego wszystkiego co nas faczy i faktu, ze zasmucitem kogo$, kogo
bardzo lubie.

Rzeczywiscie zdarzato mi sie przelewa¢ swoje poirytowanie chrzescijanstwem na papier, bo
wydawato mi sie, ze ciepte artykuliki dobre sa, jako wstep do poobiedniej drzemki, a nie by
cztowieka zmusi¢ do myslenia. Za najlepszg droge do tego ostatniego uznatem uwypuklanie
niektérych problemow przez ukazywanie ich absurdalnosci. Zauwazylem jednak, Ze to zdaje egzamin
w mniej istotnych dla cztowieka sprawach. Na wiare zas, wyssang z mlekiem matki takie metody
zupetnie nie skutkuja. Co gorsza, powodujg u wierzacego tylko $wiete oburzenie i zdyskredytowanie
autora, ktére odbywa sie na tysigc sposobdow, od pomyslenia sobie ,przeciez on nie ma patentu na
prawde", po: ,wypisuje jakies duby smalone". Oczywiscie ze strony takich czytelnikow nie ma nawet
co marzyc¢ o konstruktywnej krytyce.

Skoro, wiec trafiam swoim pisaniem jak przystowiowg kulg w ptot, a na dodatek bliskie mi
osoby réwniez wyrazajg swoje niezadowolenie, pomyslatem, Zze najwyzszy czas co$ zmienic.
Ostatecznie stosunki miedzyludzkie pelne sg uktadnych gestow i usmiechdw, za ktdrymi zazwyczaj
skrywamy prawdziwe mysli i poglady. No dobrze, niech tak bedzie. Pobawmy sie troche w wersal
towarzyski.

W komentarzach (http://www.racjonalista.pl/index.php/s,35/d,7052) do mojego artykutu
.Jozef jest panem Bogiem"[1] (http://www.racjonalista.pl/#_ftn1) wywigzafa sie dyskusja na temat
tego, czy jest zycie po Smierci czy nie. Stanelo na tym, ze o tym, co jest potem, przekonamy sie
dopiero wtedy, kiedy sami umrzemy. Mysle, ze to nieprawda.

Zastanowmy sie, co takiego miatoby z nas przetrwac naszg $mier¢? Dla wierzacych sprawa jest
jasna: dusza. Kazdy ma przeciez wedtlug nich dusze, ktéra po $mierci, o ile dobrze pamietam,
zostanie osadzona i pojdzie do nieba, piekta lub czyséca. Co miatoby zostaé po $mierci cztowieka
niewierzacego w Boga? Nie wiadomo. A moze sg tacy, ktorzy nie wierza w Boga, ale wierzg
w niematerialng dusze? No, to wtedy stajemy na tym samym gruncie, co wierzacy, z ta rdéznica, ze
zamiast owych trzech miejsc, bedzie tam co$ innego. Co? Osobiscie nie mam pojecia, ale ci, ktorzy
w przetrwanie takiej duszy wierza moze majq jaka$ odpowiedz? (np. ,nie mam pojecia..."). A moze
spekulacje na ten temat pozostawiajg do nadejscia owego ostatecznego momentu.

Kiedy z kolei sprébujemy zapytac chrzescijan, co rozumiejg pod stowem ,dusza" najczestsza
odpowiedzig jest, ze to co$ niematerialnego, co zostato dane cziowiekowi przez Boga, gdyz czlowiek
skfada sie z dwdch elementow: duszy i ciata, ktore jest przez nig ozywiane. Przy czym rozdzielajg oni
wyraznie jedno od drugiego. Oto, jedyna odpowiedz jakg styszatem. Pikanterii takiemu konceptowi
dodaje fakt, ze kiedy préobowatem wyjasniac, iz chrzescijanstwo ma inny pomyst na te sprawe
z subtelng, ale decydujaca rdznicg od tej powszechnie uznawanej, osoby wierzace byty zazwyczaj
bardzo zaskoczone. Chciatoby sie teraz napisaé, ze to takie charakterystyczne dla chrzescijan, ktérzy
jakze czesto nie majg pojecia w co wierza..., ale stop! wersal, wersal panie i panowie ciggle w tym
artykule obowigzuje! Kiedy probujemy dotrze¢ do tego, skad o tym wszystkim wiedzg, pada
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zazwyczaj odpowiedz w stylu, ze to powszechnie wiadomo. A wiadomo, ze jak co$ powszechnie
wiadomo, to zazwyczaj nie wiadomo skad wiadomo...

Spytajmy takze wierzacych, czym jest dla nich owa dusza? Odpowiedzi bedg zdumiewajace...
(uwaga: przeciez bawimy sie w wersal, wiec nie dokofcze tego zdania). Najczesciej zaczynajq sie
one od duzych okraglych oczu, ktérymi na pytajacego patrzg. Sprébujmy wiec dowiedzie¢ sie,
w ktérym miejscu ciata owa dusza sie znajduje. Najczesciej styszatem, ze w sercu, czasem, ze
w gltowie, kiedy indziej, ze w catym ciele. Pytaniu, skad o tym wiedzga zazwyczaj towarzyszy
wzruszenie ramion i pare stébw w stylu: tak mi sie wydaje.

Gleboko niezadowolony izdumiony tymi odpowiedziami, wszak to, co w cziowieku
nieSmiertelne powinno by¢ przedmiotem wiekszego zainteresowania ze strony ludzi w to wierzacych,
siegnatem do bedacej bez watpienia reprezentatywnq dla dominujacego wyznania w naszym kraju,
dziesieciotomowej Encyklopedii Filozoficznej wydanej przez Towarzystwo Swietego Tomasza
z Akwinu, usytuowane przy Katedrze Metafizyki KUL-u — tej zacnej katolickiej uczelni, o dtugiej
tradycji. Definiuje ona interesujace nas stowo az na dwodch stronach formatu wiekszego od A-4.
Oczywiscie wiekszos$¢ tego opisu ukazuje poglady na temat duszy od pierwszych przedorfickich
koncepcji po wspotczesne, to znaczy po Kartezjusza. Nowsze nazwiska nie padajg chociaz nie chce
sie wierzy¢, by nikt potem juz nie zajmowat sie ,duszg" ijej pochodzeniem. By¢é moze jednak,
pdzniejsze teorie nie bardzo pasujg do wyobrazen na ten temat mysli chrzescijanskiej, wiec w imie
lansowania wilasnej ,prawdy" nalezato je opuscic? Ale wersal, drodzy panstwo, wersal. I tak,
chociazby Freuda, dla ktérego stowo dusza byto okresleniem ludzkiej psychiki, a Scislej jej Swiadomej
i nieSwiadomej czesci, i nie miato nic wspdlnego z jakakolwiek religia. Co przy tym wazne, to jego
przekonanie, ze owg nieswiadoma czes¢ jesteSmy w stanie poznac, by giebiej i lepiej rozumieé
samych siebie. Podobnie ma sie ta sprawa u Junga, ktéry wszystkie procesy psychiczne okresla jako
dusze, przy czym czesé, ktéra jest podswiadoma, jest znacznie wieksza od swiadomej.

Co natomiast mozemy poznac zgtebiajac tekst o duszy we wspomnianej Encyklopedii? Otéz po
wyliczeniu réznorodnych pomystéw na temat duszy dowiadujemy sie, ze ,,Oryginalng teorie duszy
ludzkiej, przyjeta nastepnie w filozofii chrzescijanskiej i teologii katolickiej, stworzyt Tomasz
z Akwinu." Nastepnie w W filozoficznej interpretacji na temat duszy ludzkiej dowiadujemy sig, ze
"pojecia, sady i rozumowania", a wiec akty poznania intelektualnego, ktore sg udziatem cziowieka
majq strukture niematerialng. Skad ta pewnosé? Bo wedlug myslicieli Kosciota owym aktom brak
cech materialnosci! ,Akty te nieustannie emanujq z ludzkiego 'ja' i $wiadcza o istnieniu
niematerialnego podmiotu, ktéry przyjeto nazywacé duszg ludzka." A wiec juz znamy chrzescijanska
wersje: na dusze ludzkg sktadajg sie nasze mysli i wrazenia. By jednak zbytnio nie udreczac
czytelnika wierzacego w niematerialng dusze (wersal w tym artykule obowigzuje) nie bede pytat, kto
i jak owa emanacje zauwazyt, i jak stwierdzit, ze $wiadczy ona o istnieniu niematerialnego podmiotu
(sic!).

Mimo ze Encyklopedia powstata w pierwszej dekadzie XXI wieku, czytajac pod hastem stopke
i autoréw, na ktorych powotat sie profesor Mieczystaw Krgpiec — nawiasem moéwigc wspottwodrca
Lubelskiej Szkoty Filozoficznej i wieloletni rektor KUL — mozna dojs¢ do wniosku, ze od jakichs
dwustu lat nic nowego w tej sprawie nie napisano, niczego nie odkryto, ze w ogdle nie ma takiego
kierunku, jak Filozofia Umystu. Pustka. A przeciez w imie uczciwosci mozna byto zapoznac czytelnika
z kilkoma nowszymi propozycjami. Chociazby oprzec¢ sie na lekturze ksigzki Johna Searle’a: Minds,
Brains and Science, wydanej przez Harvard University Press, Cambridge, Mass, w 1984 roku.
Specjalnie przytaczam te wlasnie pozycje, ze wzgledu na fakt wydania jej ponad ¢wieré wieku temu!
Co swiadczy, jak na czasie sg autorzy Encyklopedii, ktorzy tej i podobnych pozycji dotad nie
zauwazyli! Przytoczmy tylko dwa fragmenty z Searle’a, by nie bylo podejrzenia o znecanie sie
(wersal, wersal!).

»..umyst czyli zjawiska psychiczne s wytworem ciata, a $cislej méwiac médzgu. Z tego zas
wynika, ze wszystko co istnieje sktada sie z fizycznych czastek, ich cech i stosunkéw miedzy nimi.
Z kolei zjawiska umystowe istniejg realnie jako efekt zmian zachodzacych w czastkach fizycznych,
czyli jako ich wytwdr. Procesy umystowe sg skutkiem dziatania elementéw mdzgu i jednoczesnie sg
one realizowane w strukturze zbudowanej z tychze elementéw. (...) Inaczej méwigc, nasze mysli
wcale nie sq pozbawione wagi ani nie sg zwiewne! Ich powstanie jest konsekwencjg pewnych,
zachodzacych w mézgu proceséw mézgowych." Tak wiec, mysli, uczucia oraz pozostate elementy
naszego zycia psychicznego majg swoje zrédto w mdzgu i sg efektem elektrochemicznych proceséw
zachodzacych w neuronach lub zespotach neurondw, ktére wraz z innymi jeszcze zjawiskami
mdzgowymi powodujq ich istnienie.
Drugi cytat:

,Swiadomos¢ jest najwazniejszym faktem specyficznie ludzkiego istnienia, gdyz bez niej bytyby



niemozliwe rézne inne aspekty ludzkiej egzystencji, jak mowa, mito$¢, humor, itd."

Oczywiscie mozna probowac twierdzenia Searle’a podwazac. Trudno jednak przeczy¢ coraz
precyzyjniejszym badaniom mdzgu, ktére do takich wnioskoéw sktaniajg. Mozna tez nie zgadzac sie
z Wilsonem, Dawkinsem, Dennetem, Pinkerem i wieloma $wiattymi ludzmi, ale czy siedzenie
w piwnicy wiasnego oburzenia na S$wiat, ktérego konstrukcja jest sprzeczna z wyobrazeniami
naszych dalekich przodkow to naprawde dobra metoda na zycie?

Czytajac komentarze do wspomnianego przeze mnie artykutu czutem sig, jakbym przez
pomytke wszedt na ktéraé z katolickich stron internetowych. Sledzac zmagania ,matego" z grupa
adwersarzy doszedtem do wniosku, ze niewiedza oséb, z ktdérymi tgczy mnie ateizm, jest po prostu
zatrwazajaca. A moze to byli katolicy probujacy zakrzyczeé¢ wiasny strach? A przeciez nawet ze
zwyktego stownika jezyka polskiego wynika, ze dusza to po pierwsze ,catoksztatt dyspozycii
psychicznych, uczuciowych i intelektualnych czlowieka sktadajacych sie na jego osobowosc", a po
drugie: ,w religii i filozofii Lil. niematerialny i niedmiertelny pierwiastek w cztowieku, ozywiajacy
ciato i opuszczajacy je w chwili $Smierci". Zakladajac, ze ,maty" dyskutowat jednak z ateistami,
pozwalam sobie przypuszczaé, ze biorg oni za pewnik to ,pierwsze", a nie to ,drugie" okreslenie
duszy. W takim przypadku wszystko powinno byc¢ jasne. Dla ateisty jest oczywistym, ze po $mierci
0 niczym sie nie przekona, bo nie zostanie z niego nic, co mogtoby sie o czymkolwiek przekonaé,
a to z tej przyczyny, ze 6w ,catoksztatt dyspozycji...", czyli potocznie méwiac dusza, umrze razem
Z jego ciatem i doprawdy nie rozumiem, o co w komentarzach byto tyle hatasu.

Ujmijmy to jeszcze prosciej, dla chrzescijan dusza to ,pojecia, sady i rozumowania", ktére
uznajg oni za niematerialne. Dla ateisty dusza jest tym samym, tylko ze powinien on uznawac jg za
materialng. Nie wierzy bowiem w Boga, a wiec tego, kto owag dusze miatby stwarzac. Prostg
konsekwencjg tego rozumowania jest takze brak wiary w zycie po $mierci. Jak bowiem madgiby
wierzy¢, ze posiada niematerialng dusze? Kto by mu jg ofiarowat? Muminki? I dodajmy jeszcze
gtupie pytanie: a moze wydaje mu sie, ze niematerialng dusze stwarza mézg? I od razu jasno sobie
odpowiedzmy: ten, kto tak mysli... w ogdle nie mysli.

Podsumujmy: Miedzy bajki mozna wtozy¢ przestarzale twierdzenia, ze dusza nie ma ciezaru ani
zrodta w materii. Ciato i umyst to nie sg dwie odrebne rzeczy, ale dwie strony jednej catosci. Btad
Kartezjusza wcigz pokutuje w potocznym mysleniu. Dusza, czyli zjawiska psychiczne sa wytworem
ciala, a scislej méwigc mdézgu. Z tego zas wynika, ze wszystko, co istnieje sktada sie z fizycznych
czastek, ich cech i stosunkédw miedzy nimi. Zjawiska umystowe istniejg realnie, jako efekt zmian
zachodzacych w czastkach fizycznych, czyli jako ich wytwdr. Inaczej mowigc mysl jest skutkiem
elektrochemicznych proceséw zachodzacych w neuronach i ma swoj ciezar oraz energie. Mys$l moze
poruszac sie tylko w strukturze zbudowanej z elementow mozgu. Ot i cata tajemnica! Umiera mdzg
— umiera wytwarzana przez niego mysl, a bardziej ogdlnie mdéwiac $wiadomos¢, czyli dusza.

Bez watpienia jest jeszcze wiele niewiadomych inie do konca rozwigzanych probleméw
w fascynujacych badaniach nad ludzkim mézgiem, co moze by¢ pozywka dla wielu adwersarzy
opisanych tu pogladow. W odpowiedzi na takie zarzuty mozna zapytac¢: A jakie propozycje mamy ze
strony przeciwnej? Prosze sprawdzi¢ na czym osadzone sg powszechnie funkcjonujace przekonania
na temat duszy we wszystkich gtéwnych religiach! Oczywiscie précz buddyzmu. [21w pozostatych
systemach wierzen religijnych ludzie za wszelkg cene drapali sie dookota glowy i wymyslali, co tylko
sie da, by uzasadni¢ to, co dana wiara chciataby, aby na temat duszy byto prawda. Opierali sie oni
przy tym na catym szeregu swietych ksiag, ktére byly spisane przez innych ludzi, oczywiscie pod
natchnieniem Ducha Swietego, takze probujacego drapac sie dookota glowy, by tylko cos wymysli¢!
Stop! Bo... wersal, wersal obowigzuje!

Ktéry zatem system pogladow bardziej jest wart przyjecia? Czy naukowy, opierajacy sie na
coraz precyzyjniejszych badaniach umystu, czy bajkowy majacy swoje umocowanie w odlegtej —
a wiec w o wiele gorszej orientacji w $wiecie — przesztosci? W czasach, kiedy duchy fruwaty nad
odmetem a medrcy byli ludzmi zupetnie nierozumiejgcymi sit przyrody oraz zasad funkcjonowania
ludzkiego organizmu. To pytanie zostawiam bez odpowiedzi.

Ps.

I zdaje sig, ze z tym wersalem znowu mi nie wyszto.

Przypisy:
[ 1 ] Zapewne autorzy stownika nie byli specjalistami w takiej dziedzinie jak filozofia i
dlatego uzyli tu tego wyrazu w odniesieniu do duszy, w rozumieniu funkcjonujacym
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gdzies$ do XVIII wieku, gdyz pdzniej, a juz na pewno w filozofii nauki, czy umystu
rozumienie tego wyrazu odbiega dalece od wyobrazen religijnych i polskich tomistéw,
uprawiajacych swojg radosng tworczos¢ na poziomie mysli Sredniowiecznej, w
zupetnym oderwaniu od aktualnej rzeczywistosci.

[ 2 ] W buddyzmie dusza umiera wraz z ciatem.
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