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Przedmowa

Dnia 30.3.1989 r. przypada trzechsetna rocznica meczenskiej Smierci Kazimierza
tyszczynskiego, straconego za swoje ateistyczne przekonania.

Jaki jest sens przypominania tego faktu? Pamie¢ o ponurej egzekucji nie powinna nam
przestania¢ czego$ znacznie wazniejszego: wartosci wniesionych przez tyszczynskiego do
kultury polskiej, byt on bowiem myslicielem niezaleznym i $miatym.

Szczegdlne znaczenie ma mysl tyszczynskiego dla polskich ateistow, gdyz studia nad
jego dokonaniami przekonujg nas o istnieniu rdzennie polskich tradycji naszego ateizmu.
Filozofii kyszczynskiego nie mozna jednak redukowac¢ do ateizmu. To byt tylko jeden z
elementoéw, ktéry nie powinien przestania¢c nam innych jej watkdéw, stanowigcych trwaty
sktadnik tradycji ogélnonarodowej, a nie tylko nurtu ateistycznego.

Mimo, iz poglady tyszczynskiego znacznie réznity sie od panujacych wowczas koncepcji,
byty w jego filozofii réwniez idee, ktére taczyty go z najwybitniejszymi myslicielami Polski
siedemnastowiecznej. Polsko$¢ jego ateizmu wyrastata z polskosci jego filozofii, w takim
znaczeniu tego terminu, jakie nadawat mu w latach czterdziestych XIX w. najwybitniejszy z
polskich socjalistow utopijnych i rewolucyjnych demokratéow, Edward Dembowski
(1822-1846).

Przeciwstawiajac filozofie polska filozofii niemieckiej i filozofii francuskiej Dembowski
widziat jej odrebno$¢ w tym, ze centralng kategorig polskiego myslenia filozoficznego byto
pojecie twérczosci. Uimujac z tej perspektywy dzieje polskiej filozofii, nalezatoby uznac za
najbardziej polskich tych myslicieli XVII w., ktorzy w swoich pracach rozwijali réozne watki
filozofii twdrczosci, wychodzac z zatozenia, ze istotg czlowieczenstwa jest twércza aktywnosc.
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Przypomnijmy tu, co taczy tyszczynskiego z takimi polskimi myslicielami XVII w. jak
Szymon Starowolski (1588-1656), Maciej Kazimierz Sarbiewski (1595-1640), Jan
Heweliusz (1611-1687) i Jan Morawski (1631-1700). WzieliSmy dla przyktadu ludzi bardzo
roznych: historyka, poete i teoretyka poezji, astronoma i teologa. Byli oni starsi od
Lyszczynskiego i zaden z nich nie byt ateistg, a jednak u kazdego z nich znajdujemy ten sam
centralny watek rozwazan nawigzujacy wiasnie do tworczosci.

Przynalezno$¢ Starowolskiego do obozu kontrreformacji nie przeszkodzita mu religijnej
koncepcji wychowania, opartej na Zywotach $wietych Piotra Skargi, przeciwstawi¢ $wieckq
koncepcje wychowania, opartg na wzorach osobowych polskich twércow kultury (uczonych,
pisarzy, poetéw, muzykdw). Zyciorysy tych postaci, ktére ukazat w pierwszym polskim zbiorze
biografii (Hekatonfas czyli Setnik z 1625 roku), sa przyktadem nie takich wartosci
chrzescijanskich, jak poboznos$¢ i pokora, ale wzorem $wieckiej renesansowej aktywnosci
tworczej w dziedzinie nauki i sztuki. S w tym zbiorze polscy poeci, tacy jak Klemens Jonicki,
Jan Kochanowski, Sebastian Fabian Klonowic, jest dwdch kompozytoréw polskich, Wactaw z
Szamotut i Marcin ze Lwowa, jest najwybitniejszy polski uczony, Mikotaj Kopernik. Wszyscy oni
byli twércami, pozostawili po sobie trwate ,,pomniki" (monumenta) — dzieta, w ktérych zostaty
utrwalone osiggniecia pracy badawczej i tworczosci artystycznej.

Sarbiewski byl jednym z pierwszych estetykdw, ktéry eksponowat twodrczosé jako
wartos¢, przeciwstawiajac sie tym estetykom, ktérzy propagowali nasladownictwo. Poeta -
pisat Sarbiewski — "de novo creat", stwarza (jak Bdg) to, czego jeszcze nigdy przedtem nie
byto.

Heweliusz oprocz dziet scisle astronomicznych — podziwianych przez najwiekszych
uczonych zachodnioeuropejskich — napisat takze zarys dziejow astronomii, w ktérym
wskazywat na to, ze do pracy tworczej w dziedzinie nauki sg powotane wszystkie narody i
wszyscy ludzie, nie tylko mezczyzni, ale i kobiety.

Nauczyciel kyszczynskiego, jezuita Morawski, uwazat, ze réwniez w obrebie teologii jest
obszar dla aktywnosci twdrczej i nowatorstwa (ten jego poglad zostat potepiony przez wtadze
zakonne). Na uwage zastuguje tez mysl Morawskiego o mozliwosci moralnego postepowania
wynikajgcego z motywow innych niz religijne. Jego rozwazania o nazwach pozornych i ,bytach
chimerycznych" odegraty niewatpliwie inspirujacq role w formowaniu sie pogladéw
Lyszczynskiego.

Na tle tej tradycji Lyszczynski okazuje sie myslicielem, ktérego ateizm ma swoje
fundamenty nie tylko w naturalistycznej ontologii i w logicznej klasyfikacji nazw, ale takze w
antropologii filozoficznej; w takim pojeciu cztowieka, ktore zaktada przede wszystkim jego
aktywnos¢ tworcza. Piszac zuchwale w traktacie De non existentia Dei: "homo est creator Dei"
(cztowiek jest twdrca Boga), Lyszczynski stwierdza nie tylko to, ze Bog jest wytworem umystu
ludzkiego, ale i to, ze cztowiek jest tworca. Konstatacja ta ma przy tym sens znacznie
ogolniejszy niz tylko religioznawczy. Zaraz w nastepnym zdaniu powiada bowiem: "Homines
sic sunt Creatores et Factores Dei", co polezy wifasnie rozumie¢ jako oparcie szczegdtowego
twierdzenia o religiotworstwie ("factores Dei"), nalezacego do ateistycznej krytyki religii, na
bardziej ogdlnym twierdzeniu ("homines sunt creatores" — ludzie sq tworcami) — nalezacym
do antropologii filozoficznej. Wedilug tej interpretacji mysl tyszczynskiego, zawarta w
przytoczonym zdaniu, sktada sie z dwdch twierdzen: 1) Ludzie sq twércami ("homines sunt
creatores"), 2) Jako tworcy ludzie sg miedzy innymi takze tworcami pojecia boga ("et factores
Dei").

A skoro poglady jezuitow, np. Sarbiewskiego czy Morawskiego sg wigczone do tradycji
filozoficznej, akceptowanej takze przez niewierzacych, to réwniez poglady polskiego ateisty,
Kazimierza tyszczynskiego, moga i powinny by¢ witaczone do tej tradycji, uznane za sktadnik
wzbogacajacy kulture polska.

Zycie Lyszczynskiego

Co wiemy o przodkach Kazimierza tyszczynskiego

Nasza wiedza o przodkach Kazimierza tyszczynskiego obejmuje trzy pokolenia.

Jego pradziad, Lew tyszczynski herbu Korczak, urodzit sie (wedtug tradycji rodzinnej) w
1506 r. Posiadat w wojewddztwie brzeskolitewskim majtek tyszczyce. Ozenit sie z Barbarg
Mystowskg, ktéra wniosta mu w posagu majatek Dobroniz. Mieli trzech syndw: Konstantego,



Stanistawa i Jana. Lew zyt przeszio siedemdziesiat lat, skoro — jak wynika z dokumentéw —
jeszcze w 1577 r. procesowat sie z sgsiadami.

Syn Lwa, towczy Konstanty tyszczynski, urodzony okoto 1550 r., wziat za zone Anne
Suchodolska. Miat z nig dwoch synédw: Hieronima i tukasza, miedzy ktérych podzielit w 1639 r.
majatek kyszczyce.

Syn Konstantego, Hieronim Kazimierz tyszczynski, urodzit sie w 1581 r., zmart w 1670 r.
Od 1652 r. byt sedzig grodzkim brzeskim, a okoto 1666 r. zostat podsedkiem brzeskim.
Posiadat majatki: tyszczyce, Dobroniz, Kustyri, Matykaty, Gataczew, Czeliw, Gornow i
Chruszczow oraz ogrody w Markowszczyznie. Poslubit Zofie Batynska, z ktorg miat czterech
syndéw: Mateusza, Kazimierza, Piotra i Wincentego. Dzieki dokumentom znajdujacym sie w
rzymskim archiwum zakonu jezuitéw znamy dokfadnie date urodzin Kazimierza Lyszczynskiego
herbu Korczak, syna Hieronima: 4.3.1634 r. W 1666 r. ozenit sie z Jadwigg Zelichowska. Na
pewno miat corke, ktdra w 1686 r. wyszta za maz za swego stryja, wiasciciela Dobroniza.

Pradziadkowie: Dziadkowie: Rodzice:
Lew tyszczynski (1509 — po Konstanty tyszczynski (ur. ok. |Hieronim Kazimierz Lyszczynski
1577)
i Barbara z Mystowskich herbu 1550) (1581 — 1670)
Natecz i Anna z Suchodolskich i Zofia z Batynskich

Co robit Lyszczynski w latach Potopu? Czy bronit kraju przed najezdzcami?

Za zycia kyszczynskiego panowato w Polsce kolejno czterech wiadcow: Wiadystaw IV (ur.
1595), wybrany na kréla 8.11.1632, zm. 20.5.1648, Jan Kazimierz (ur. 1609), wybrany
8.11.1648, abdykowat 16.11.1668, Michat Korybut Wisniowiecki (ur. 1638), wybrany
19.6.1669, zm. 10.11.1673 i Jan III Sobieski (ur. 1624), wybrany 19.5.1674, zm. 10.7.1696.

Mozna to przedstawi¢ na wykresie:

krolowie
Wiodystaw 1V Jan Kazimlerz Michal Jan 1l
| N Il I |
1632 1648 1669 1674 1696
1634 1689

l I
tycie Lyszczynskiego

Mlodos¢ tyszczynskiego przypada na — znane czytelnikom z Trylogii — lata szwedzkiego
Potopu. Przypomnijmy, Zze kiedy ktyszczynski miat 20 lat, wiosng 1654 r., car Aleksy
Michajtowicz (1629-1679) wystat przeciwko Polsce dwie armie moskiewskie: jedna
(stutysieczna) zajeta ziemie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, druga (czterdziestotysieczna) —
Ukraine. W lipcu 1655 r. pod wodza krdla Karola X Gustawa (1622-1660) wkroczyli do
Wielkopolski Szwedzi, zajmujgc w ciggu kilku miesiecy prawie calg Polske. Nastepnie, w 1657
r., ksigze siedmiogrodzki Jerzy II Rakoczy (1621-1660) poprowadzit na Polske wojska
wegierskie.

Informacje o dziatalnosci Kazimierza tyszczynskiego w dniach Potopu zawiera niezwykle
interesujgcy dokument podpisany przez kréla Jana III Sobieskiego, znajdujacy sie obecnie w
Centralnym Archiwum Panstwowym Biatoruskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej w
Minsku. Fragmenty tego dokumentu opublikowata w 1986 r. prof. Jekatierina Siergiejewna
Prokoszina. Otéz, mianujac 3.5.1682 r. Kazimierza Lyszczynskiego podsedkiem brzeskim, krol
Jan III wspomina o jego zastugach dla Ojczyzny, podkres$la zwtaszcza, ze Lyszczynski ,od
mitodych lat stuzyt w wojsku koronnym w chorggwi Jana Sapiehy, a nastepnie w wojskach
litewskich pod ksieciem podkanclerzym Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (ktorym woéwczas byt
Lew Kazimierz Sapieha), biorgc udziat w wojnie z najazdem moskiewskim, szwedzkim i
wegierskim".

Dokument ten méwi, ze Lyszczynski narazat zycie i nie szczedzit mienia — a wyliczenie
najezdnikow wskazuje jednoznacznie na lata 1654-1657.
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Ile lat przebywat Lyszczynski w zakonie Jezuitow?

Mieszkajacy w Polsce Wioch, Tommaso Talenti, w liscie do Wielkiego Ksiecia Toskanii,
pisanym z Warszawy 16.2.1689 r., podat informacje, ze tyszczynski ,byt przez osiem lat
Jezuitg". Informacje te nalezy uscisli¢: Od rozpoczecia nowicjatu (7.12.1658 r. w Krakowie) do
zawarcia zwigzku matzenskiego z Jadwiga Zelichowska uptyneto siedem lat i kilka miesiecy.
Okres ten (1658-1666) byt wypetniony przede wszystkim studiami: najpierw w Krakowie,
potem cztery lata w Kaliszu i wreszcie we Lwowie. Z zakonu jezuitdw wystapit Lyszczynski w
pierwszej potowie 1666 r.

Co wiemy o nauczycielach Lyszczynskiego?

Po rocznym nowicjacie w Krakowie tyszczynski przenidst sie do Kalisza, gdzie w roku
akademickim 1660-1661 studiowat retoryke, w 1661-1662 — logike, w 1662-1663 — fizyke, w
1663-1664 — metafizyke. Znamy nazwiska jego nauczycieli, znamy takze ich zyciorysy
drukowane w Polskim Stowniku Biograficznym, a napisane przez nich ksigzki sg dostepne w
dziatach starych drukéw wiekszych bibliotek polskich.

Retoryki uczyt Lyszczynskiego Jan Kwiatkiewicz (ur. 27.12.1629, zm. 23.3.1703). Do
nowicjatu jezuitdw Kwiatkiewicz wstgpit w Krakowie, 25.11.1645 r.; w roku akademickim
1647-1648 studiowat pedagogike w Sandomierzu, a w latach 1648-1651 filozofie w Kaliszu.
Potem byt nauczycielem w Kaliszu, Brzesciu nad Bugiem i w Lublinie. W roku akademickim
1654-1655 studiowat teologie w Poznaniu, pézniej w Pradze, nastepnie wykiadat retoryke: w
1658-1659 — we Lwowie, w 1660-1662 w Kaliszu, w 1662-1663 zndéw we Lwowie; w
1663-1666 w Lublinie. W 1666-1668 wyktadat filozofie i matematyke w Sandomierzu, a pdézniej
etyke w Kaliszu. Opublikowat wiele ksigzek, z ktérych na uwage zastugujg Roczne dzieje
koscielne (Kalisz 1695). W dziele tym — pod rokiem 1618 — znajdujemy interesujaca
informacje o ateiscie wtoskim, Giulio Cesare Vaninim (1585-1619):

.Parlament Tolossanski we Francji — pisat Kwiatkiewicz — na Lucyliusza Wanina
dekretowat, ze niby uczac lekarskiey nauki mtddz swymi zarazliwymi naukami psowat i o Bogu,
i Boskiey opatrznosci zle mowit. I lubo w wiezieniu zmystat sie katolikiem i sakramenta
przyjmowat, zeby Smierci uszedt, ale przekonany na nie skazany, gdy mu Xigdz krucyfix
pokazat, o zbawieniu jego sadzac, on rzekt: lub ten Chrystus od boiazni $mierci sie pocit, ja sie
tey nie boie, przeto bluzniercy iezyk uciety, sam ¢wiartowany i spalony"” (s. 844).

Wprawdzie ksigzka ta ukazata sie juz po $mierci Lyszczynskiego, ale autor z pewnoscig
zbierat do niej materiaty przeze wiele lat. We wczesniejszej ksigzce Kwiatkiewicza,
zatytutlowanej Fascinus a Luthero, Zvinglio, Calvino aliisque Haeresiarchis tot animabus,
populis, pro vinciis iniectus seu fraus eorundem Haeresiarcharum (Oliwa 1673), znajdujemy
pojecie bytu ,monstrualnego i chimerycznego" jako przedmiotu wiary heretykow. Jak dalej
zobaczymy, pojecie to stato sie jedng z centralnych kategorii rozwijanej przez tyszczynskiego
krytyki religii. To, co jego nauczyciel kierowat pod adresem protestantéw, tyszczynski
skierowat przeciw catej religii chrzescijanskiej.

Dzieta Kwiatkiewicza byty typowym przyktadem kultury baroku. Muzyce przypisywat on
~Wlasnosci magiczne i magnetyczne", a przed retorykg stawiat takie same zadania jak
Giambattista Marino i inni barokowi poeci przed poezja. Wymowa - powiadat — nie jest
$srodkiem przekazywania informacji i pouczania, ale sztukg zadziwiania (por. B. Natonski,
hasto: Kwiatkiewicz w Polskim Stowniku Biograficznym). Kwiatkiewicz uprawiat takze poezje, a
wsérod licznych utworéw, ktore opublikowat, sg charakterystyczne dla baroku panegiryki.
Poswiecat je r6znym osobom, m. in. magnatowi, pod ktéorego rozkazami stuzyt w wojsku miody
tyszczynski, tj. Lwu Kazimierzowi Sapiesze (Meta Sagittae Sapiehanae, wydrukowana z okazji
jego $mierci w 1659 r.).

Drugim nauczycielem +tyszczynskiego byl Jan Morawski herbu Dabrowa (ur.
29.12.1633, zm. 24.6.1700), ktéry przez trzy lata uczyt go logiki, fizyki i metafizyki. Morawski,
po ukonczeniu trzyletniego kursu filozofii w jezuickim kolegium w Lublinie, wstapit do jezuitéw
w Krakowie (5.11.1651). W latach 1653-1655 byt nauczycielem gramatyki w Kaliszu i
rownoczesnie uzupetniat swg wiedze w zakresie fizyki i metafizyki. Podczas najazdu
szwedzkiego na Polske wyjechat do Wioch, gdzie w Kolegium Rzymskim odbyt w latach
1655-1659 studia teologiczne. Wyktadat tam wodwczas metafizyk hiszpanski M. de Esparza
Artieda. Po powrocie do kraju Morawski nauczat w Kaliszu etyki, matematyki, logiki, fizyki i
metafizyki (w latach 1660-1665). Zasadnicze pojecia swojej metafizyki opracowat w ksigzce
Totius philosophiae principia (Poznan 1666). Z dzieta tego mozna dowiedziec¢ sie, jaka filozofie



poznawat — za posrednictwem Morawskiego — Kazimierz tyszczynski. Warto przytoczy¢ tu
informacje, ktorg w Polskim Stowniku Biograficznym podat najwybitniejszy w Polsce znawca
dziejow zakonu jezuitéw, ks. Bronistaw Natonski. Napisat on o tej ksigzce Morawskiego ,W
kwestiach szczegétowych miat wiasne zdanie, czesto odmienne od uznanych powag, totez po
wydaniu ksigzki zostat upominany przez generata zakonu ‘za szukanie nowych pogladow'.
Ksigzka miata 4 wydania". Po opuszczeniu Kalisza Morawski byt przez czternascie lat
profesorem teologii w Poznaniu, a w latach 1689-1696 petnit funkcje rektora poznanskiego
kolegium jezuitow.

Tres¢ dzieta Totius philosophiae principia omawia Zbigniew Ogonowski (Filozofia szkolna
w Polsce XVII wieku, Warszawa 1985, s. 87-93), trafnie podkreslajac, ze ,ma ono charakter i
bardzo samodzielny (autor nie trzyma sie $lepo jednej szkoty myslenia), ale i jednoczesnie
wyraznie eklektyczny, obok watkéw tomizmu dostrzegalne s gotym okiem watki mysli
szkotystycznej, suarezjanskiej, a nawet i ockhamizmu (...) Jest to tez eklektyzm w dobrym
stylu". Na szczegdélng uwage zastuguje ‘tres¢ pierwszej rozprawy w tej ksigzce: O bycie
rzeczywistym i bycie mys$inym. Byt mysiny ("ens rationis") okresla Morawski jako byt
niemozliwy do zaistnienia poza umystem.

Dwadziescia kilka lat temu napisatem o dziele Morawskiego: "jest wiec rzeczg niemal
pewng, ze tyszczynski znat gruntownie jego tres¢, tym bardziej, ze zachowane fragmenty
traktatu tyszczynskiego wyraznie nawigzujg do rozwazan Morawskiego ‘o bycie istniejgcym
tylko w umysle' ("de ente rationis") i o chimerycznym sposobie istnienia ("de modo existendi
chimerico")": To zdanie z moich Wyktadéw o krytyce religii w Polsce (Warszawa 1965, s. 53)
podtrzymuje. Do sprawy tej powrdcimy omawiajac filozofie tyszczynskiego.

Czy Lyszczynski zajmowatl si¢ dziatalnoscia polityczna?

Po ukonczeniu studiow filozoficznych w Kaliszu tyszczynski przenidst sie do Lwowa, gdzie
zaczat studiowac teologie. Ale w pierwszej potowie 1666 r. przerwat studia, wystapit z zakonu i
ozenit sie.

Tak wiec po okresie stuzby wojskowej i zbrojnej walki z najezdzcami (lata 1655-1657) i
po okresie studiéw filozoficznych w kolegiach jezuickich (lata 1658-1666), rozpoczat sie w
zyciu tyszczynskiego trzeci okres — zaangazowania w dziatalno$¢ polityczng, o czym swiadczy
jego udziat w sejmikach i sejmach, potwierdzony przez dokumenty.

Dane dotyczg lat 1669-1674. Mozna podac nastepujgce daty: 19.1.1669 r. na sejmiku
wojewoddztwa brzeskolitewskiego Kazimierz tyszczynski, mianowany niedawno podstolim
mielnickim, zostat wybrany na posta na sejm elekcyjny w Warszawie. Na instrukcji dla postéow
jest podpisany jego ojciec, ktory w tym czasie awansowat ze stanowiska sedziego grodzkiego
na stanowisko podsedka wojewoddztwa brzeskolitewskiego.

Przyczyng zwotania sejmu byta abdykacja kréla Jana Kazimierza, ktéry doszedt do
przekonania, ze wobec wzrastajacej anarchii magnackiej wiadza krdlewska staje sie fikcja.
Abdykowat wiec 16.9.1668 r. i wkrotce potem wyjechat do Francji, gdzie zmart 16.12.1672 r.
Sejm elekcyjny rozpoczat sie 2.5.1669 r. i trwat do 16.6.1669 r., zakonczyt sie wyborem
Michata Korybuta Wisniowieckiego (1638-1673), syna krwawego Jaremy. Sejm odbywat sie w
atmosferze terroru. Wielcy magnaci przybyli do Warszawy z wtasnymi armiami: hetman Michat
Radziwit na czele 1,6 tys. dragondw, Bogustaw Radziwift 4 tys., a armie Paca, Sapiehdw i
Dymitra Wisniowieckiego byty jeszcze liczniejsze: W rezultacie wcigz wybuchaty béjki i kazdego
rana wywozono na cmentarz po kilkadziesigt trupow.

Z uczestnictwem tyszczynskiego w tym sejmie wigze sie doniosty fakt: po raz pierwszy
imie i nazwisko Kazimierza Lyszczynskiego ukazato sie w druku. Miat on wtedy 35 lat, a druk, o
ktorym mowa, nosit tytut: Sufraggia Woiewddztw y Ziem Koronnych, y Wielkiego Xiestwa
Litewskiego zgodnie na Naiasnieyszego Michata Korybutha, obranego Krdla Polskiego,
Wielkiego Ksiecia Litewskiego, Ruskiego, Pruskiego, Mazowieckiego, Inflantskiego,
Smolenskiego, Kijowskiego, Wothynskiego, Podolskiego, Podlaskiego y Czernichowskiego. Dane
miedzy Warszawgq a Wolg, dnia 19 czerwca roku 1669. Stron nieliczbowanych 61. Na stronie
56, wsrdéd 74 elektorow z ,Wojewddztwa BrzesScianskiego", na 29 miejscu znajduje sie
nazwisko Kazimierza tyszczynskiego.

Dokument ten jest zarazem potwierdzeniem pobytu kyszczynskiego w Warszawie: od 2
maja do 19.6.1669 r.

Po powrocie do swego wojewodztwa ktyszczynski brat udziat w kolejnych sejmikach.
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Wiemy o tym na podstawie dokumentéw sejmikowych z jego podpisem, datowanych no
22.8.1669; 9 wrzesnia i 30.9.1670.

Dnia 14.12.1672 r. na sejmiku wojewddztwa brzeskiego tyszczynski zostat ponownie
wybrany na posta na sejm w Warszawie. Sejm rozpoczat sie 4.1.1673 i trwat do 8.4.1673 r., a
zakonczyt sie osobistym triumfem Sobieskiego i stronnictwa, ktére dazyto do detronizacji kréla
Michata. Do detronizacji jednak nie doszto, poniewaz krdl Michat zmart kilka miesiecy pdzniej —
10.4.1673 r.

Kolejny sejm w Warszawie, w ktorym zndéw uczestniczyt Lyszczynski jako poset
brzeskolitewski, rozpoczat sie 20.4.1674 r., a jego celem bylo wybranie nowego kréla. Do
tronu polskiego pretendowali. m. in. ksigze Karol Lotarynski (ktéry w razie wyboru zobowigzat
sie poslubi¢ wdowe po Wisniowieckim, krdlowa Eleonore), syn Filipa Neuburskiego — ksigze
dunski Jerzy, ksigze Tomasz Sabaudzki, Rinaldo d'Este (ksigze Modeny), syn elektora
brandenburskiego Henryk Hohenzollern i ksigze francuski Kondeusz, a takze kilku innych
ksigzat. Najwieksze szanse miat Karol Lotarynski — kandydat Austrii, mniejsze ksigze
francuski. W tej sytuacji stronnicy Francji skoncentrowali swe wysitki nie tyle na
przeforsowaniu witasnego kandydata, ile na utraceniu kandydata popieranego przez Austrie.
Obie partie, profrancuska i proaustriacka, finansowane przez obce ambasady, sciggnety do
Warszawy witasne sity zbrojne. Précz tego na granicy gromadzity sie wojska austriackie, ktére
miaty wkroczy¢ do Polski, zeby udzieli¢ swemu kandydatowi poparcia zbrojnego.

W pierwszych dniach maja 1674 r. przybyt do Warszawy hetman Jan Sobieski, , otoczony
przepysznym pocztem rycerstwa" i opromieniony blaskiem $wiezego zwyciestwa nad Turkami
pod Chocimiem. Stat sie on gtownym kontrkandydatem Karola Lotarynskiego. W tej sytuacji
wojewoda Jabtonowski, hetman Michat Radziwilt i Sapiehowie opowiedzieli sie za Sobieskim i
19 maja (a faktycznie 21 maja) 1674 r. zostat on wybrany na kréla Rzeczpospolitej.

Te drugg date podaje za drukiem: Suffragia Wojewddztw y Ziem Koronnych, y Wielkiego
Xiestwa Litewskiego zgodnie z Naiasnieyszego Iana Trzeciego, obranego Kréla Polskiego (...)
Dane miedzy Warszawg a Wolg, dnia 21 maja roku 1674, stron nieliczbowanych 31. Na stronie
26 tego dokumentu, wsréd 91 elektoréow z ,Woiewddztwa Brzescianskiego", figuruje na 26
miejscu: "Kazimierz tyszczynski, Podstoli Mielnic[ki]". Jest tam takze wymieniony stryj
Kazimierza, tukasz tyszczynski.

Jakimi sprawami zajmowat si¢ Lyszczynski jako podsedek?

Dnia 23.3.1682 r. krdl Jan III podpisat przywilej mianujgcy Kazimierza tyszczynskiego
podsedkiem wojewddztwa brzeskolitewskiego. W tym samym roku, 8 pazdziernika, tyszczynski
wzigt udziat w rozprawie sadowej przeciwko jezuitom, ktérzy bezprawnie przywiaszczyli sobie
dwa ogrody po zmartym mieszczaninie brzeskim tukaszu Mincarewiczu. Do sadzenia tej
sprawy ufundowano jurysdykcje komisarska na ratusz miasta Brzescia. Na wyroku
nakazujacym jezuitom oddanie zagarnietych ogrodow widnieje podpis Kazimierza
Lyszczynskiego — nie tylko jako podsedka brzeskiego, ale réwniez jako ,komisarza Jego
Krélewskiej Mosci" wyrok zostat opublikowany w XI tomie wydawnictwa Archeograficzeskij
Sbornik dokumientow, Wilno 1890, s. 46-47).

Za co biskup ekskomunikowat Lyszczynskiego?

Zrodta moéwig w sposéb nieokreélony o ,dzieciach" Kazimierza ktyszczyrnskiego, nie
podajac jednak ich imion. Pewne jest tylko, ze miat corke, ktéora w 1686 r. wyszta za maz za
pana Dobroniskiego; w przekazach niemieckich zostat on nazwany jej ,stryjem". Jezeli
rzeczywiscie byitby jej stryjem (Oheim), to musiatby nazywac sie tyszczynski. Wynika stad
wniosek, ze ,Dobroniski" nie byto jego nazwiskiem, ale okresleniem moéwigcym, iz jest
wiascicielem Dobroniza (,panem na Dobronzu").

Corka Lyszczynskiego miata trzech stryjéw (rodzonych braci Kazimierza): jeden miat na
imie Mateusz i ozenit sie z Elzbietg Burgrabianska, drugi, Piotr, ozenit sie z Darig Wilanowska,
trzeci, Wincenty, z Joanng Gryfinowq. Natomiast dziedzicem Dobroniza byt — prawdopodobnie
— Jan kyszczynski, syn kukasza i Marianny z Zotakiewskich — stryjeczny brat Kazimierza
tyszczynskiego. Trudnos¢ polega na tym, ze w drzewie genealogicznym ktyszczynskich jako
zona Jana figuruje Regina Dabrowska. Mozliwosci wyjasnienia tego problemu sg trzy: Regina
Dabrowska mogta by¢ jego drugg zong, mogta to byc¢ takze corka Kazimierza przy zatozeniu,
ze wczesniej wyszta za maz za Dabrowskiego i szybko owdowiata, wreszcie mozliwe jest i to,
ze ,pana Dobroniskiego" trzeba szuka¢ wsrdéd innych bliskich krewnych. Dlaczego witasnie



bliskich krewnych?

Niewatpliwe jest, ze z punktu widzenia prawa koscielnego pokrewienstwo matzonkow
byto zbyt bliskie i z tego powodu biskup tupki Jan Stanistaw Witwicki herbu Sas (ok.
1630-1698) surowo upomniat Lyszczynskiego, domagajac sie uniewaznienia Slubu. tyszczynski
odpowiedziat mu, ze koscielne zakazy nie majg zadnego znaczenia, poniewaz matzenstwo jest
~umowag $wiecka" ("contractum civile"). Oburzony tg odpowiedzig biskup Witwicki 30.8.1668 r.,
uroczyscie ekskomunikowat Lyszczynskiego.

Pozostawanie przez rok w ekskomunice powodowato uznanie ekskomunikowanego za
heretyka. Na szczescie biskup Witwicki awansowat. Objat w 1687 r. diecezje poznanska, w
ktorej sktad wchodzito wéwczas takze stoteczne miasto Warszawa. Nastepca Witwickiego w
diecezji tuckiej, biskup Bogustaw Leszczynski (ok. 1645-1691), miat inne sprawy na gtowie i —
w $wietle znanych nam Zrédet — nie wystepowat osobiscie przeciwko tyszczynskiemu ani w
zwigzku z matzenstwem jego corki, ani pézniej w czasie procesu.

Kim byt cztowiek, ktory oskarzyt Lyszczynskiego o ateizm?

Nie znamy wysokos$ci majtku tyszczynskiego, ale musiat to by¢ majatek znaczny, skoro
jego wiasciciela sta¢ byto na pozyczenie sasiadowi wysokiej sumy, ktéra jedno ze zrodet
okresla jako ,sto tysiecy fortun". Sgsiadem tym byt Jan Kazimierz Brzoska, wedtug jednych
zrédet — stolnik bractawski, a wedtug innych — fowczy brzeski.

Kiedy zblizat sie termin zwrotu pozyczonej sumy, Brzoska znalazt sposdb, zeby dtugu nie
oddawa¢. Ukradt tyszczynskiemu rekopis i ksigzke z rekopiSmiennymi uwagami na
marginesach, a nastepnie — na podstawie tych dowoddéw winy — napisat na kyszczynskiego
donos. Znajac okolicznosci sprawy, mozna sobie odpowiedzie¢ na pytanie, czy powodowata nim
gorliwos$¢ religijna, czy chciwos$¢, zwilaszcza, ze w Swietle obowigzujacych praw donosiciel
otrzymywat czes¢ majatku skazanego.

Nie wiadomo doktadnie, komu Brzoska wreczyt napisany przez siebie donos, ale faktem
jest, ze pod koniec 1687 r. wojewoda wilenski, Kazimierz Jan Sapieha (ktéry byt wojewoda w
latach 1682-1712), wtracit tyszczynskiego do wiezienia, przekazujac jego sprawe sadowi
koscielnemu. W ten sposob tyszczynski znalazt sie w wiezieniu koscielnym biskupa
wilenskiego, ktérym byt wéwczas Konstanty Kazimierz Brzostowski (1644-1722).

Pézniej Brzoska pojawit sie na procesie Lyszczynskiego w Warszawie, gdzie potwierdzit
przysiega ztozony donos. Zrédta méwia, ze za to, co zrobit, odnoszono sie do niego z pogarda.

Poglady filozoficzne Kazimierza Lyszczynskiego

Jakimi Zrédtami dotyczacymi pogladow Lyszczynskiego dysponujemy?

Podstawg dla odtworzenia pogladéw filozoficznych tyszczynskiego jest przede wszystkim
rekopis Biblioteki Kornickiej z petnym tekstem przemoéwienia oskarzyciela publicznego
(»instygatora") Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, ktérym byt (od 1676 r.) Szymon Kurowicz
Zabistowski (zmart w 1692 r.). Wartos¢ tego dokumentu polega na tym, ze oskarzyciel nie
tylko streszczat i oceniat poglady tyszczynskiego, ale przytoczyt dostownie (w jezyku
tacinskim) kilka najwazniejszych fragmentow z traktatu polskiego ateisty (rekopis tego traktatu
liczyt 265 kart i miat niezwykty tytut: De non existentia Dei, czyli: O nieistnieniu Boga). Sa_to
— w przekifadzie polskim — nastepujace zdania:

"] - Zaklinamy was, a teologowie, na waszego Boga, czy w ten sposéb nie gasicie Swiatta
Rozumu, czy nie usuwacie stonca ze Swiata, czy nie Sciggacie z nieba Boga waszego, gdy
przypisujecie Bogu rzeczy niemozliwe, atrybuty i okreslenia przeczace sobie.

IT - Cztowiek jest twdrcg Boga, a Bdg jest tworem i dzietem cztowieka. Tak wiec to ludzie
sg twdrcami i stwércami Boga, a BAg nie jest bytem rzeczywistym, lecz bytem istniejagcym tyko
w umysle, a przy tym bytem chimerycznym, bo Bég i chimera sg tym samym.

ITI - Religia zostata ustanowiona przez ludzi bez religii, aby ich czczono, chociaz Boga nie
ma. Pobozno$¢ zostata wprowadzona przez bezboznych. Lek przed Bogiem jest
rozpowszechniany przez nielekajacych sige, w tym celu, zeby sie ich lekano. Wiara zwana boska
jest wymystem ludzkim. Doktryna badz to logiczna, badz filozoficzna, ktdéra sie pyszni tym, ze
uczy prawdy o Bogu, jest falszywa, a przeciwnie, ta, ktdrg potepiono jako fatszywaq, jest
najprawdziwsza.
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IV - Prosty lud oszukiwany jest przez madrzejszych wymystem wiary w Boga na swoje
uciemiezenie; tego samego uciemiezenia broni jednak lud, w taki sposdb, ze gdyby medrcy
chcieli prawda wyzwoli¢ lud z tego uciemiezenia, zostaliby zdtawieni przez sam lud.

V - Jednakze nie doswiadczamy ani w nas, ani w nikim innym takiego nakazu rozumu,
ktéry by nas upewniat o prawdzie objawienia bozego: Jezeli bowiem znajdowatby sie w nas, to
wszyscy musieliby je uznac i nie mieliby watpliwosci i nie sprzeciwialiby sie Pismu Mojzesza ani
Ewangelii — co jest fatszem i nie bytoby réznych sekt ani ich zwolennikéw w rodzaju Mahometa
itd. Lecz [nakaz taki] nie jest znany i nie tylko pojawiajg sie watpliwosci, ale nawet sg tacy, co
zaprzeczajg objawieniu, i to nie gtupcy, ale ludzie madrzy, ktérzy prawidtowym rozumowaniem
dowodzg czego$ wrecz przeciwnego, tego wtasnie, czego i ja dowodze. A wiec Bog nie istnieje".

Przytoczone fragmenty zostaty znalezione i opublikowane po raz pierwszy dopiero w roku
1957, w pierwszym zeszycie czasopisma ,Euhemer. Przeglad Religioznawczy". Od tego czasu
byty wielokrotnie przedrukowywane w réznych pracach polskich, rosyjskich, biatoruskich,
litewskich i wioskich, m. in. znalazly sie takze w monumentalnym wydawnictwie Polskiej
Akademii Nauk pt. 700 lat mysli polskiej, na ostatnich stronach I czesci III tomu (Filozofia i
mysl spoteczna XVII wieku, Warszawa 1979, s. 735-736).

Drugim zrodtem dla badacza pogladéw tyszczyniskiego jest broszura pisarza grodzkiego i
podczaszego wojewodztwa wilenskiego Jana Kazimierza Wolskiego, wydana w Warszawie w
roku 1689 pod tytutem: Manifest objasniajacy Boga, zacimiajacy bezboznego Atheusza,
Kazimierza tyszczynskiego, [dedykowany] Iasnie Wielmoznemu Ifego] M[o]Sci Panu Ianowi
Kozimierzowi Sapiezie hrabi na Bychowiu, Dgbrowie y Zaslawiu, Wojewodzie Wileriskiemu,
Hetmanowi  W[ielkiego] X[iestwa] Litewskiego, @ Wofpianskiemu, Onikszczarnskiemu,
towaryskiemu, Rakanciskiemu etc, etc. Staroscie, jako Zzarliwemu honoru Boskiego
promotorowi.

Trzecim - Manifest, a wtasciwie 6w donos stolnika bractawskiego Jana Kazimierza Brzoski,
zachowany w czterech nieco réznigcych sie wersjach.

Czwartym - rozmaite relacje z przebiegu Sejmu 1688-1689 r. Najobszerniejsza z nich (w
jezyku niemieckim) znajduje sie w tzw. Recesach Gdariskich w Wojewddzkim Archiwum
Panstwowym w Gdansku.

Pigtym zrodtem sg listy jezuity Ignacego Franciszka Zapolskiego, profesora filozofii i
teologii, pisane w 1698 r. do jezuity Jerzego Gengella; doniostos$¢ tego zrédta wynika stad, ze
Zapolski — z polecenia krola Jana III - przeczytat rekopis traktatu tyszczynskiego.

Széstym Zrodlem jest ksigzka torunskiego pocztmistrza, Jakuba Kazimierza
Rubinkowskiego pt. Janina (Poznan 1739), zawierajaca dodatkowe informacje o tresci dzieta
Lyszczynskiego, nie znane z innych zrodet.

Istnieje jeszcze wiele innych zrédet (broszura w jezyku niemieckim z 1689 r., numery
gazety wychodzacej w Paryzu w 1689 r., listy pisane w czasie procesu tyszczynskiego przez
Polakéw i cudzoziemcow, przechowywane w réznych archiwach polskich i zagranicznych).

Mimo obfitosci tych materiatdw nie mogq one zastagpi¢ petnego tekstu traktatu, ktéry —
zgadnie z wyrokiem sgdu — zostat spalony 30.3.1689 r. Dlatego nasze préoby odtworzenia — z
drobnych okruchéw — catego systemu pogladdw filozoficznych Lyszczynskiego majg charakter
hipotez.

Podstawg rekonstrukcji tego systemu beda przede wszystkim gtowne kategorie,
ktérymi tyszczynski postugiwat sie w swoich rozwazaniach, a ktére wystepujg w zachowanych
fragmentach jego tekstow.

Jaki sens mialo dla Lyszczynskiego wyrazenie ,,nazwa chimeryczna"?

Filozofia tyszczynskiego miata fundamenty logiczne, ontologiczne, antropologiczne i
aksjologiczne. Fundamentem logicznym byla przyjeta przez kyszczynskiego klasyfikacja
nazw. Podobnie jak jego nauczyciele, Jan Kwiatkiewicz i Jan Morawski, tyszczynski odrozniat
Swiat rzeczywisty od $wiata nazw. Swiat nazw — stwierdzat - wbrew pozorom nie jest
doktadnym odzwierciedleniem Swiata bytdéw realnie istniejgcych. Nie kazdej nazwie ("nomen")
odpowiada byt istniejacy realnie ("ens reale"). Ludzie uzywajgq wielu takich nazw, ktérym brak
odpowiednika w postaci rzeczywiscie istniejgcego przedmiotu; nazwy te odnosza sie wiec do
przedmiotdw wytworzonych przez umyst i oznaczajg to, co moze by¢ pomyslane, chociaz z
pewnoscig nie istnieje.

Przyktadem ,bytu umystowego" ("ens rationis"), o ktorym mozna mysle¢; a ktory z
wszelkg pewnoscig nie istnieje jest Chimera, czyli znany z mitéw greckich potwdr z gtowg lwa,



tutowiem kozy i wezem zamiast ogona. Wszystkie nazwy nalezy zatem podzieli¢ na dwa
rodzaje: po pierwsze, nazwy bytow realnych i po wtdére, nazwy bytow chimerycznych;
istnienie tych ostatnich jest niemozliwe, chociaz mogg by¢ obecne w umysle jako przedmioty
pomyslane.

Otéz wedtug Lyszczynskiego do bytéw chimerycznych nalezg nie tylko chimery, centaury,
syreny, smoki, Pegaz, ale takze BoOg chrzescijan. W rekopisie mowy oskarzycielskiej,
wygtoszonej przez Szymona Kurowicza Zabistowskiego 15.2.1689 r., zostat przytoczony
nastepujacy fragment rekopisu tyszczynskiego: ,Ani Bog nie jest bytem realnym, lecz tylko
pomyslanym, a przy tym chimerycznym, jako ze BAg i chimera sg tym samym". W wydanej
przed procesem broszurze Jana Kazimierza z Rusinowa Wolskiego Manifest objasniajgcy Boga,
zacimiajacy bezboznego Atheusza, Kazimierza tyszczyriskiego (Warszawa 1689) autor cytuje
twierdzenie tyszczynskiego, ze Bdg to tylko "falsum et chimaericum nomen" (,nazwa fatszywa
i chimeryczna"). Zarzut ten powtdrzyt w swoim przemoéwieniu sejmowym z 1.3.1689 r.
wojewoda sieradzki Jan Odrowaz Pienigzek, mowigc, ze wedtug tyszczynskiego ,nie ma Boga,
jako ze Bég jest chimerg". Rowniez wediug jezuity Adama Ignacego Naramowskiego
(1681-1736), ktory zaznacza, ze uzywa wiasnych stéw tyszczynskiego, miat on powiedzieé, ze
.BOg jest zwyktg chimerg" ("mera chimaera Deus"). Te cztery zbiezne, a jednoczes$nie
wyraznie niezalezne od siebie i wzajemnie uzupetniajace sie $wiadectwa, uwaza¢ mozna za
dowdd, ze kategoria ,chimery" (,bytow chimerycznych" i ,nazw chimerycznych") odgrywata
zasadnicza role w rozwazaniach tyszczynskiego.

W poszukiwaniu zrédet tych sformutowan tyszczynskiego natrafiamy na wspomniane juz
dzieto jezuity Jana Morawskiego, ktory przez kilka lat byt nauczycielem oskarzonego mysliciela.
Stuchajac jego wyktadéw w Kaliszu w latach 1660-1664, tyszczynski znalazt w nich logiczne
przestanki prowadzace do wyciggniecia ateistycznych wnioskéw. To Jan Morawski uczyt go,
zeby odroézniaé¢ byty realne od bytéw pomyslanych i chimerycznych. Co wiecej, ulubionym
przyktadem ,bytu chimerycznego" byt w wyktadach Morawskiego ... Bég!

Morawski - bedac teologiem katolickim — rozumowat w sposéb nastepujacy: Bdg istnieje
odwiecznie, ale czlowiek moze pomysle¢ sobie ,Boga stworzonego"; taki ,Bog stworzony"
bedzie tylko bytem chimerycznym. Cztowiek moze sobie pomysle¢ réwniez ,drugiego Boga";
skoro jednak istnieje tylko jeden Bog, to ten ,drugi Bég" moze by¢ Bogiem ,pomyslanym
tylko", a nie bytem rzeczywistym. Ten ,drugi B6g" nie moze posiada¢ ,realnego sposobu
istnienia"; jego ,sposob istnienia jest chimeryczny": ,Bdg stworzony", ,drugi Bog" - to byty
chimeryczne.

tyszczynski przyswoit sobie aparature pojeciowg swojego nauczyciela i wyciggajac
ostateczne konsekwencje z jego rozumowania doszedt do przekonania, ze skoro z istnienia
pojecia w umysle ludzkim nie wynika realne istnienie odpowiadajgcego mu bytu, to nie tylko
»drugi Bog", ale rowniez ,pierwszy Bog" - i w ogdle kazdy Bdg jest nazwg chimeryczng bez
zadnego realnego pokrycia.

Jezeli stowo ,Bdég" nie ma zadnego odpowiednika w postaci rzeczywistego bytu, to z tego
wynika, ze: 1) pojecie Boga zostato wytworzone przez ludzi i 2) nie zostato zaczerpniete z
obiektywnej rzeczywistosci, ale wytworzone ,z niczego", zadnego Boga nie ma, a wiec nie jest
prawda, ze Bdg jest stworcg swiata i cztowieka. Pojecie Boga zostato stworzone przez ludzi, a
wiec to ludzie sg ,stwdércami Boga". Oskarzyciel Kurowicz Zabistowski méwit w swojej mowie
oskarzycielskiej, ze Lyszczynski nazywat w swoim rekopisie Boga ,chimerg, potworem, czczym
bozyszczem, tworem cztowieka, bytem chimerycznym" ("Chimaera, Monstrum, Numen inane,
creatura hominis, ens Chimaericum"). W gdanskim rekopisie Uphagena czytamy, ze wsrdéd
twierdzen kyszczynskiego przeciwko istnieniu Boga znajdowato sie nastepujace: ,Bdg nie jest
tworcg cziowieka, ale cztowiek jest twdrca Boga, poniewaz uroit sobie Boga z niczego" ("Deus
non est creator hominis, sed homo est creator Dei, quia Deum sibi finxit ex nihilo"). Zdanie to
znajdujemy takze w niemieckiej broszurze z 1689 r.; przytaczajq je w swoich pracach m.in.
Gottfried Arnold (1699), Paul Stookmann (1701) i Georg Daniel Seyler (1740).

Jakie zrdznicowanie spoteczenstwa zauwazat Lyszczynski?
Analizujac wypowiedzi tyszczynskiego warto zwréci¢ uwage na tresci zwigzane z
wystepujacymi w nich zaimkami osobowymi: wy, ja, my i oni.
Zacznijmy od kategorii ,wy", a wiec od ustalenia, do kogo Lyszczynski sie zwraca. Otdz,
zaraz w pierwszym zdaniu przytoczonym z rekopisu ktyszczynskiego przez oskarzyciela
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Kurowicza Zabistowskiego spotykamy stowa: ,o Theologii" (,0, teologowie"), pod ktdérych
adresem stawia Lyszczynski ciezkie zarzuty. Do grupy tej nalezg ci, ktérzy ,wynajdujg",
wymyslaja, tworzg rozne religie, narzucaja innym ,wymyst wiary w Boga" ("figmentum fidei de
Deo") i budujg systemy teologiczne. ,Nauczycieldw wiary Swietej katolickiej jako to teologéw"
— mowit oskarzyciel — nazwat tyszczynski ,rzemieslnikami stow prdéznych, wykretnymi
wezami, $lepymi, widzacymi ciemno$¢ zamiast Swiatta, nie nauczycielami, ale zwodzicielami,
nie filozofami, ale oszustami, obroncami btedéw gtupoty i podstepéw przodkéw". Uwazat wrecz,
ze teologowie sg ludZzmi bezboznymi, ktérzy sami nie majq zadnej religii: ,Religia zostata
zatozona przez ludzi bez religii (...) Pobozno$¢ wobec Boga zostata wprowadzona przez
bezboznych. Lek przed Bogiem jest wpajany przez tych, ktorzy sami nie lekajg sie Boga".

Znalezione przeze mnie zrédto tych sformutowan potwierdzatoby ztosliwg uwage jednego
z postow krakowskich, ktéry w czasie procesu tyszczynskiego powiedziat, ze to nie — jakby sie
mogto wydawac oczerniana przez jezuitdw Akademia Krakowska, ale szkotfa jezuicka uczynita z
tyszczynskiego ateiste. Okazuje sie bowiem, ze przed tyszczynskim podobne zdania
(aczkolwiek w celach apologetycznych) napisat jezuita Adam Contzen (zm. 1637). Wediug
Contzena istniejg dwa zasadnicze rodzaje ateistéw: jedni propagujg ateizm, drudzy natomiast
— chociaz sami sg ateistami — postugujg sie w cyniczny sposob religiq dla trzymania prostego
ludu w ryzach: "Drugi rodzaj ateistédw tworzg ci, ktérzy sami wolni sg od jakichkolwiek
zabobondw, ale sadza, ze ludek powinien by¢ ujarzmiany straszydtami czczych bozyszcz, wiec
dodajg mu obrzedy do obrzedéw i bdstwa do bdstw, bezreligijni zatozyciele rozmaitych religii
(variarum religionum conditores irreligiosi)". Dalej Contzen referuje teorie starozytnego
erudyty Warrona i streszcza jg zwieztaq formuiq: ,poniewaz zadaniem tych ludzi jako
rozsadnych i madrych byto oszukiwanie ludu w sprawach religii", dlatego ,to, o czym wiedzieli,
ze jest fatszem, narzucali ludowi — pod nazwa religii — jako prawde".

Na jednej stronie ksigzki Contzena mamy, jak z tego widaé, zageszczenie pojec
charakterystycznych dla wypowiedzi tyszczynskiego. Jest "inane numen" (czcze bozyszcze), sq
"prudentes" (rozsadni) i "sapientes" (madrzy), ktérzy oszukujg lud w sprawach religii
przedstawiajac fatsz jako prawde, a co najwazniejsze ,tworcy roznych religii" (odpowiednik
~wynalazcéw réznych sekt religijnych" z rekopisu tyszczynskiego) sa nazwani ludzmi
~bezreligijnymi". Wskazuje to, iz tyszczynski korzystat z dzieta uczonego jezuity.

Cata rzecz jednak w tym, ze to, co u Contzena bylo apologig religii chrzescijanskiej,
Lyszczynski przeksztatcit w ateistyczne uogdlnienie dotyczace wszelkich religii i skierowat je
przeciwko chrzescijanstwu, wigczajac do owej kategorii bezboznych i bezreligijnych zatozycieli
religii zaréowno Mojzesza, jak i Chrystusa. Wedtug donosu Brzoski tyszczynski uwazat Pismo
Swiete Starego i Nowego Testamentu za wymysty spreparowane przez Mojzesza i Chrystusa.

Przejdzmy do kategorii ,ja". U ktyszczynskiego jest ona wyraznie przeciwstawiona
kategorii ,wy". ,Wy, teologowie" twierdzicie, ze pojecie Boga jest wrodzone, ale ,ja" w sobie
samym nie doswiadczam tego; ,wy" przypisujecie ,Waszemu Bogu" rozmaite wykluczajace sie
"attributa et praedicata", a ,ja dowodze" ("ego demonstro"), ze Bdg nie istnieje.

Jednakze w obu przypadkach tyszczynski mowit nie tylko o sobie samym: w pierwszym
dodaje, ze réwniez inni ("alii") nie posiadaja wrodzonego pojecia Boga, ktére upewniatoby ich o
prawdzie objawienia; w drugim powiada, ze istnieniu Boga zaprzeczajg bynajmniej nie gtupcy,
ale wiasnie ludzie ,madrzy, ktdrzy w oparciu o prawidlowe rozumowanie dowodzg czego$
wrecz przeciwnego" niz teologowie — podobnie jak ,ja dowodze". Kategoria ,ja" jest tu
wigczona w kategorie ,my".

Wiaczenie siebie do grupy ludzi podobnie rozumujacych prowadzi tyszczynskiego do
utworzenia nowej kategorii. Pojawia sie — po raz pierwszy w dziejach mysli — kategoria "my
ateisci", stworzona przez Kazimierza tyszczynskiego. Nie byto tej kategorii w starozytnosci ani
w wiekach $rednich, ani w okresie odrodzenia. Nie uzyt jej przed tyszczynskim zaden z
myslicieli XVII w. O ateistach moéwiono: ,oni"; dopiero tyszczynski powiedziat: ,my ateisci". O
ile znam dzieje mysli ateistycznej (a na badanie tych dziejow poswiecitem juz przeszito
piecdziesiat lat, jako ze z zyciorysami Lyszczynskiego, Vaniniego i innych ateistéw zapoznatem
sie w pazdzierniku 1934 r. i od tego czasu dzieje ateizmu staty sie jedng z gtéwnych dziedzin
moich zainteresowan naukowo-badawczych), twierdze, ze kategorie te stworzyt mysliciel
polski. Utworzenie tej kategorii stanowi oryginalny, twérczy wkifad do dziejéw europejskiej
mysli filozoficznej.

Nowoscig byt takze tytut dzieta tyszczynskiego. Przed nim napisano setki traktatow De
existentia Dei (O istnieniu Boga). kyszczynski byt — w dziejach — kultury Swiatowej —
pierwszym, ktory dat swemu traktatowi niezwykly tytut: De non existentia Dei (O nieistnieniu



Boga).

Ze wzgledu na wyjatkowa doniostos¢ kategorii ,my ateisci" nalezy przytoczy¢ wszystkie
znane s$wiadectwa na dowodd, ze odgrywata ona istotng role w mysli tyszczynskiego i byla
przez niego $wiadomie i celowo stosowana jako kategoria.

Po pierwsze, znajdujemy ja w przemowieniu oskarzyciela Szymona Kurowicza
Zabistowskiego, ktéry 15.2.1689 r. — wedtug wersji rekopisu kornickiego - stwierdzit, ze
tyszczynski "to czesto y okrutnie pisze Nos Athei ita demonstramus, ze non est Deus" (my
ateisci tak twierdzimy, ze Bdg nie istnieje).

Po drugie, ten fragment mowy oskarzycielskiej jest potwierdzony przez gdanski rekopis
Uphagena, w ktéorym czytamy: "Zze oskarzony napisat tom liczacy 15 arkuszy, w ktérym z
wielkg pilnoscia argumenty zwalczajace istnienie Boga z poganskich i innych bezboznych
autorow wyszukat, zebrat i uzupetnit koncowymi wnioskami: Ergo non est Deus (a wiec Bdg nie
istnieje). A czynit to nie w duchu dyskusji, lecz stanowczo i twierdzgco, poniewaz stale
powiadat: Nos Athei ita credimus, ita sentimus (my ateisci tak myslimy, tak sadzimy)".

Po trzecie, 1.3.1689 r., powtarzajagc argumenty oskarzycieli, wojewoda sieradzki Jan
Pienigzek powiedziat: "Dowodza tegoz ex Scriptis, ze non dubitative (nie watpiqco), lecz
conclusive (wnioskujaco) pisat, kiedy wszystkie argumenta na dwuchset szesciudziesigt w
kartach wyrazonych tak konkludowat: Nos Athei ita concludimus non - esse Deum, sed Deum
esse Chimaeram (my ateisci stad wyciaggamy wniosek, ze Bdg nie istnieje, lecz jest chimerg),
ale nadto pokazujg rekg jego napisang konkluzje: Ego itaque probo et demonstro non esse
Deum (Tak wiec ja dowodze i uzasadniam to, ze Bog nie istnieje)".

Kategoria ,my ateisci" powstata u Lyszczynskiego z rozszczepienia kategorii "sapientes",
obejmujacej ludzi wyksztatconych. Wszyscy ludzie wyksztatceni sg — wedtug Lyszczynskiego —
ateistami, ale wielu z nich, chociaz sami sgq "sine religione" (bez zadnej religii), szerzg i
umacniajg wiare w Boga; poniewaz postugiwanie sie religiq przynosi im korzys$¢; jedynie mata
garstka ateistdw odwaza sie mowic¢ prawde i publicznie przyznawac do pogladdw ateistycznych.

Trzecig kategorie stanowig ,oni", czyli prosty lud ("populus simplex"). Od tego , prostego
ludu" dwie pierwsze kategorie (,wy teologowie" i ,my ateisci") sg oddzielone barierg
wyksztatcenia. Otoz, wedtug Lyszczynskiego, tylko ,oni", czyli ludzie prosci i niewyksztatceni,
sq tymi, ktorzy wierzg w Boga.

Co sadzit Lyszczynski o funkcji spotecznej religii 1 ateizmu?

Szczegodlnie cenng czescig rozwazan Lyszczynskiego sg jego mysli o stosunkach miedzy
ludZzmi i o spotecznej funkcji religii i ateizmu.

Z zachowanych tekstow wynika, ze wedtug tyszczynskiego istniejg dwie zasadnicze
funkcje spoteczne religii, zresztg scisle ze sobg powigzane. Jedng jest ,gaszenie Swiatla
rozumu" i usypianie umystow ludzkich, dtugq jest ujarzmianie prostego ludu.

Zrodtem mysli tyszczynskiego o ,gaszeniu $wiatla rozumu" mogty byé dzieta Giordana
Bruna — znane w siedemnastowiecznej Polsce Barttomiejowi Keckermannowi, Abrahamowi
Wysockiemu, Wiadystawowi Ostrorogowi, Jakubowi Vitelliusowi, Heweliuszowi, a takze
wojewodzie sieradzkiemu, Olbrachtowi taskiemu, ktéry jeszcze w 1583 r. przystuchiwat sie w
Oksfordzie dyspucie miedzy Brunem i filozofami angielskimi. Bytoby rzeczg dziwng, gdyby
Lyszczynski — uwazany za zycia za jednego z najuczenszych ludzi w Polsce — nie znat dziet
Bruna.

Poréwnajmy wypowiedzi Bruna o teologach: "extinguunt mentis lucem" (gaszg S$wiatto
umystu), wzywaja do wyrzeczenia sie rozumu, do zgaszenia ognistego Swiatta intelektu
("abrenunziate alta ragione, estinguete quella focosa Iluce d'intelletto"), z wypowiedzig
tyszczynskiego, skierowana do teologéw: ,gasicie Swiatto rozumu" ("extinguitis Ilumen
rationis"). Jest to nie tylko ta sama mysl, ale i te same stowa.

Do dialogédw Vaniniego z 1616 r. zdaje sie nawigzywa¢ mysl ktyszczynskiego o
wykorzystywaniu religii do ujarzmiania prostego ludu. W Manifescie stolnika bractawskiego
Jana Brzoski czytamy, ze tyszczynski ,ztosliwie pomodwiet y spotwarzyt [theologdw], iako by
piektem lud pospolity iako wiec Ociec zte dzieci rdézga dla zawsciggnienia tylko, a mato
straszy¢, a czysécem dla swojego pozytku grozi¢ mieli". W rekopisie polskiego ateisty
znajdowato sie zdanie odczytane 15.2.1689 r. przez oskarzyciela: ,prosty lud oszukiwany jest
przez madrzejszych wymystem wiary w Boga na swoje wtasne uciemiezenie". Mysli takie —
podobnymi stowami — wypowiadat wielokrotnie Vanini.
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Jesli funkcjg religii — okreslanej przez tyszczynskiego epitetami "figmentum" (wymyst),
"mendacium" (klamstwo) — jest "decipere" i "opprimere" (oszukiwac i w ten sposéb umacniac
uciemiezenie), to funkcja ateizmu jest wyzwalanie. Propagowanie ateizmu okresla
Lyszczynski wyrazeniem ,wyzwala¢ prawda z uciemiezenia" ("veritate ab oppressione
liberare").

W tym miejscu jednak tyszczynski byt swiadomy, ze prosty lud wcale nie chce, aby go
wyzwalano od wiary w Boga. Stad petne beznadziejnego smutku stowa: ,a jednak tego swego
uciemiezenia tak uporczywie sie trzymaja, ze gdyby medrcy chcieli ich prawdg z tego
uciemiezenia wyzwoli¢, zostaliby zdtawieni przez sam lud". Dzieto tyszczynskiego nie byto tez
adresowane do ludu. Napisat je po tacinie — jezykiem, ktérego lud nie znat. Jedynymi
potencjalnymi odbiorcami traktatu wsréd wspdtczesnych mu Polakéw mogli by¢é duchowni i
wyksztatcona czes$¢ szlachty oraz bogatego mieszczanstwa (z takich miast jak Gdansk i Torun),
a wiec warstwy uprzywilejowane. tyszczynski nie byt jednakze w swych przekonaniach
absolutnie osamotniony. W donosie Jana Brzoski zostato wysuniete zadanie, zeby tyszczynski
~Wyjawit sadowi swoich zwolennikow" ("sequaces judicialiter revelare"). Nuncjusz papieski
domagat sie, zeby wieznia wzigé na tortury i w ten sposéb zmusi¢ do podania nazwisk
~wspolnikdw" ("complices"). W odpowiedzi kancelarii krolewskiej, udzielonej postom brzeskim
10.3.1688 r., spotykamy wyrazenie: ,iakie$ nowe y niestychanie obrzydie Bogu y ludziom
Atheistéw sekty". Wyrazenie to spotykamy réwniez na ostatniej karcie rekopisu Jana
Chryzostoma Paska, ktéry obiecywat, ze jeszcze obszerniej opowie o ,sekcie kyszczynskiego",
ale wtasnie w tym najciekawszym miejscu Pamietnikéw rekopis sie urywa.

Przy obecnym stanie badan nie potrafimy podac¢ ani jednego nazwiska sposrod ucznidw i
zwolennikéw tyszczynskiego. Miat wprawdzie obroncéw, o ktérych bedzie jeszcze mowa, oraz
licznych krewnych i powinowatych, ktérzy spowodowali, ze prawie cata szlachta wojewddztwa
brzeskolitewskiego staneta w jego obronie, wysytajac do krdla Jana III postéw (miecznika
brzeskiego Piotra Piekarskiego i stolnika orszanskiego Piotra Galemskiego), domagajacych sie
uwolnienia go. Do obroncéw tyszczynskiego jako podsedka brzeskiego nalezeli podkomorzy
brzeskolitewski Eustachy Tyszkiewicz i pisarz ziemski brzeskolitewski Ludwik Konstanty Pociej.
Ale obroncy ci, bronigc tyszczynskiego, nie bronili jego pogladéw, lecz tylko ,ztotej wolnosci
szlacheckiej", zagrozonej — jak twierdzili — przez biskupéw, ktorzy chcg do Polski wprowadzié
na nowo $wietg inkwizycje na wzdér hiszpanski.

Nikt nie wypowiedziat wowczas gtosno przekonania, ze ztota wolno$¢ obejmuje takze
prawo szlachcica do publicznego gtoszenia ateizmu. Trudno tez przypusci¢, zeby podzielano
jego poglady spoteczno-polityczne. Juz sam fakt nazwania stosunkéw spotecznych miedzy
szlachta a chtopami stowem ,uciemiezenie" zawiera negatywna ocene tych stosunkow.
Szlachta widziata przeciez samg siebie w roli opiekundéw i dobroczyncéw ludu. Wprowadzenie
do analizy stowa ,uciemiezenie" bylo ze strony tyszczynskiego wyjsciem poza klasowaq
ograniczonos$¢ horyzontéw szlacheckich, burzyto ztudzenia, ze poddanstwo i panszczyzna sg
naturalnymi elementami spotecznej harmonii. Przypomnijmy, Ze miodos¢ tyszczynskiego
przypadta na czasy wielkich buntéw chtopskich, czasy Chmielnickiego. Klasy panujace w Polsce
nie umiaty wyciggna¢ z tych historycznych doswiadczen zadnych wnioskow. Ale Lyszczynski
czegos$ sie z nich nauczyt.

Ateizm kyszczynskiego nie powinien nam przestania¢ innych sktadnikéw jego
Swiatopogladu. tyszczynski dostrzegat bowiem nie tylko klasowg funkcje religii, ale takze
klasowg funkcje prawa i wtadzy krolewskiej. Zaczeta wiec w jego umysle formowac sie wizja
innego spoteczenstwa — bez wiadcéw, bez pandéw, bez sedzidow, bez duchowienstwa.

Zauwazyt to oskarzyciel (albo teolog, ktéry pomagat mu utozyé mowe oskarzycielska).
Pragnac przekona¢ krdla Jana III Sobieskiego o koniecznosci skazania ktyszczynskiego na
$mieré, zwrocit uwage na to, ze obraza majestatu Bozego jest Scisle zwigzana z obrazg
majestatu krolewskiego, poniewaz ateizm wywraca ustanowiony przez Boga porzadek
spoteczny. Wygtaszajac 15.2.1689 r. — przed Krdolem i Sejmem — mowe oskarzycielska,
Szymon Kurowicz Zabistowski powiedziat: "[Lyszczynski jest] reus (winny) W[aszej]
Kr[dlewskiej] Mosci laesae Mafies]t[a]tis" (obrazy majestatu), reus blasphemiae (winny
bluznierstwa), bo krzywda Boska redundat (spada) na Namiestnika Jego". A stolnik bractawski
Jan Brzoska napisat w donosie, ze Lyszczynski "Swiata catego Regimen (porzadek) od samego
P[ana] Boga in tot Classes Regnorum et Monarchiarum (na tyle krélestw i monarchii)
rozporzadzone z[g]mat[w]at y pomieszat z Gramentami, chcac mie¢ Orbem sine Rectore,
Urbes sine Praetore, Populum sine Principe, Templa sine Pontifice, capitolia sine judice" (Swiat
bez rzadzacego nim Boga, miasta bez pana, lud bez wtadcy, swiatynie bez kaptanéw, trybunaty



bez sedziego).

Zarzut, ze tyszczynski jest ateistg, zostat w ten sposdb wzmocniony dodatkowym
oskarzeniem, ze tyszczynski jest takze wrogiem wiadzy i porzadku spotecznego. Uzyte w tym
zdaniu wyrazenie ,z Gramentami" wskazuje, moim zdaniem, na fakt, ze stowo to znajdowato
sie w jego rekopisie, a wiec, ze Lyszczynski znat renesansowg utopie Pochwate Garamantdw,
napisang przez mysliciela hiszpanskiego Antonia de Guevara; po wiosku wydat jg w 1542 r.
Mambrino Roseo da Fabriano. W spoteczenstwie Garamantéw wszyscy byli wolni i réwni, nie
byto tam prdézniakdédw ani bogaczy, zgodnie z przekonaniem, ze ,szalenstwem jest czyni¢ wielu
nedzarzami, aby jeden mogt by¢ bogaczem".

Czy jednym z fundamentow ateizmu Lyszczynskiego byla renesansowa
filozofia przyrody?

Rozwazania filozoficzne tyszczynskiego nie ograniczaty sie do religii. Sq - posrednie
wprawdzie, ale wazkie — wskazania, ze zajmowat sie takze filozofig przyrody.

Centralng kategorig swych rozwazan o przyrodzie uczynit pojecie ,Natury". Starat sie
przywrocic¢ przyrodzie te cechy, ktore zostaty z niej wyalienowane w pojeciu Boga.

Wiemy o tym z trzech réznych i niezaleznych od siebie Zrdodet, mianowicie z Manifestéw
Wolskiego i Brzoski oraz ze wspomnien Rubinkowskiego.

Jan Kazimierz Wolski wdat sie z tyszczynskim w polemike, piszac: "zawrzay poszczeke
piekielna larwo, sprosny Atheuszu, ktérys wszystkie rzeczy tak dziwno stworzone operationi
(dziafaniu) skazitelney natury et fetorum (i przypadkow) przypisat dispositioni (uktadowi).
Przypomniy sobie od samego $wiata poczatku cuda Boskie, opera supernaturalia (dzieta
nadprzyrodzone), stworzenie cziowieka (...) przypomniy w tropy nacieraigcg na $wiat pomste
Boza, aquarum diluvium (potop wdd): azaz to naturae sprawita operatio (dziatanie przyrody)?
Przypomniy pomieszanie jezykéw przy budowaniu wiezy BabiloAskiey (...) jako Iozue
niedoscignione stonca dla konczenia bitwy zatrzymat obroty (...) y tak wiele niezliczonych
cudéw Boskich, ktérych sie in volumine (w tomie) Pisma $w. milionami doczyta¢ mozesz; azaz
to natura albo nieme sprawito fatum (los)? Nuz Swietych Bozych cudowne: nawrdcenie $w.
Pawifa; azaz to natura sporzadzita? (...) Azaz w tym Anielskiem Chlebie natura albo fatum
takowych dokazuje dziwnosci? Bogu samemu ta nalezy wtadza y wszechmocno$¢, natura zas
ma dependencyqg (zaleznos$¢) od jego przenoswietszey woli".

W Manifescie stolnika bractawskiego, Jana Brzoski, czytamy, ze "erudita mens"
(wyksztatcona umystowos¢) Lyszczynskiego "Boga z Nieba y catego okregu Ziemie, z Majestatu
Iego wypchngwszy (...) Fatum na niebie zasadzita, a wszystko stworzoney naturze et pepetuae
iey conservationi (i wiecznemu jej zachowaniu) bezrozumnie przypisata".

W Janinie Jakuba Kazimierza Rubinkowskiego czytamy o tyszczynskim: ,publicznie
twierdzit, ze nie masz Boga ani takiey rzeczy, ktéra by miata by¢ Stworzeniem, ale ze natura
sama przezorna sukcesyq rodzita te wszystkie, co ie widziemy rzeczy; toz samo na pismie
wazyt sie napisac".

Doda¢ do tego mozna zdanie z listu jezuity Ignacego Franciszka Zapolskiego do jezuity
Jerzego Gengella, pisanego 19.11.1698 r., ze tyszczynski ,wszystko sprowadzat do Natury"
("ille ormia in Naturam derivabat").

Na podstawie przytoczonych tekstéw mozna wyciagna¢ nastepujace wnioski:

1. W rozwazaniach tyszczynskiego doniostg role odgrywato pojecie Natury.

2. W rekopisie tyszczynskiego znajdowaty sie takie wyrazenia jak: operatio Naturae
(dziatania natury), perpetua conservatio Naturae (odwieczne zachowanie natury), ,przezorna
sukcesja Natury" (prawidtowe nastepstwo zjawisk po sobie), fatorum dispositio (uktad
przypadkow).

3. tyszczynski ,wszystko sprowadzat do Natury" tzn. negowat istnienie zjawisk
nadnaturalnych i przywracat Naturze te atrybuty, ktére teologowie odbierali jej i przypisywali
Bogu.

Jaka byta struktura filozofii Lyszczynskiego?

Mimo szczuptosci zrédet, ktdra sprawia, ze z traktatu De non existentia Dei - liczacego
265 kart — znamy jedynie drobne okruchy, materiat ten pozwala przypuszczaé, ze w zakres
zainteresowan Lyszczynskiego wchodzito co najmniej sze$¢ wyodrebnionych dzi$ dziatéw
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filozofii.

1. Ontologia, ktorej centralna kategorig jest Natura istniejgca wiecznie; wszystkie
zjawiska majgq charakter naturalny, dadza sie wyjasni¢ ,dziataniami Natury" i ,prawidtowym
nastepstwem zjawisk"; na zadne cuda i zjawiska nadnaturalnie nie ma tu miejsca.

2. Filozofia jezyka, znajdujaca swoj wyraz w mysli tyszczynskiego, ze nie wszystkim
nazwom odpowiadajg istniejgce realnie byty, a wiec, Ze niektore nazwy maja charakter
~Chimeryczny", tzn. nie odpowiadajg im zadne realne byty, poniewaz istnienie takich bytéw
jest niemozliwe; mozna je sobie tylko pomyslec.

3. Antropologia filozoficzna, ujmujaca cztowieka jako ,tworce". Wydaje sie, ze
tyszczynski byt jednym z pierwszych myslicieli polskich postugujacych sie takimi pojeciami, jak
"homo creator" i "homines creatores". Cztowiek, wedlug tej antropologii, nie jest stworzony
przez Boga, ale przeciwnie, to Bog zostat stworzony przez umyst ludzki.

4. Aksjologia, w ktoérej najwazniejszymi wartosciami negatywnymi sg ,uciemiezenie" i
~klamstwo", bedgce narzedziem uciemiezenia, a najwazniejszymi wartosciami pozytywnymi —
~prawda" i ,wyzwolenie z uciemiezenia".

5. Ateistyczna krytyka religii, negujgca istnienie Boga, diabta, cudy, opatrznosg,
nakazy i zakazy religijne, demaskujaca spoteczna funkcje religii.

6. Utopia spoteczno-polityczna, wizja spoteczenistwa bez wtadcow, pandw, sedziow,
duchowienstwa, spoteczenstwa opartego na prawdzie i wolnosci od uciemiezenia. Wzajemne
powigzania miedzy tymi dziedzinami filozoficznych refleksji Lyszczynskiego mogtby zilustrowacé
ponizszy schemat:

filozofia jezyka antropologia

(klasyfikacja nazw) |~ | filozoflczna + | aksjologia
? : 1

ontologia ] ateistyczna utopia

materialistyczna krytyka religii spoleczna

Andrzej Rustaw Nowicki
Ur. 1919. Filozof kultury, historyk filozofii i ateizmu, italianista,

religioznawca, twérca ergantropijno-inkontrologicznego systemu
Jfilozofii spotkan w rzeczach". Profesor emerytowany, zwigzany
dawniej z UW, UWr i UMCS. Wspdizatozyciel i prezes
Stowarzyszenia Ateistéw i Wolnomyslicieli oraz Polskiego
Towarzystwa Religioznawczego. Zatozyciel i redaktor naczelny
pisma "Euhemer". Nastepnie zwigzany z wolnomularstwem (w
latach 1997-2001 byt Wielkim Mistrzem Wielkiego Wschodu
Polski, obecnie Honorowy Wielki Mistrz). Jego prace obejmujq
ponad 1200 pozycji, w tym w jezyku polskim przeszto 1000,
wioskim 142, reszta w 10 innych jezykach. Napisat ok. 50
ksigzek. Specjalizacje: filozofia Bruna, Vaniniego i Trentowskiego; Witwicki oraz
Lyszczynski. Zainteresowania: sny, Chiny, muzyka, portrety.
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