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Wstep

Za cel mojej pracy postawitem sobie przedstawi¢ watki konserwatywne w platonskim

~Panstwie". Jako, ze konserwatyzm to idea bardzo szeroka obejmujgca wiele sposobdéw
patrzenia na polityke, spoteczenstwo, postanowitem w mojej refleksji na temat platonskiego
konserwatyzmu oprzec¢ sie na pogladach jednego z ojcow zatozycieli tej idei Edmunda Burke'a.
Postaram sie spojrze¢ na dzietlo Platona przez pryzmat pogladow Burke'a, najczesciej
porownujac tych dwodch autoréw, traktuje tu jednak dzieto Burke'a jako podstawe moich
odwotan od platonskiej mysli w celu pokazania jej konserwatywnego charakteru.

Zdaje sobie oczywiscie sprawe z tego, ze konserwatyzm jako filozofia patrzenia na $wiat
nas otaczajacy w czasach Platona nie istniata, nie oznacza to jednak, ze nie mozna doszukac
sie w tekstach autoréw starozytnych pewnych konserwatywnych pierwowzordéw, te
pierwowzory postaram sie znalez¢ w ,Panstwie".

Nie moge jednak zacza¢ tej pracy bez krétkiego zdefiniowania pojecia konserwatyzm.
Konserwatyzm byt odpowiedzig na procesy powodujace upadek tradycyjnych wspdinot,
wyobrazen [1]. Swoistym detonatorem tej odpowiedzi byta rewolucja francuska. To, co stato
sie w XVII wieku we Francji zszokowato Europe i wywarto wptyw na mysl wielu filozofow, wsrdd
nich byli miedzy innymi Edmund Burke, Joseph de Maistre i inni. My$l ta wyrasta z checi
zatrzymania istniejgcego stanu rzeczy badz powrotu do stanu spotecznego przed rewolucja.
Konserwatysci sprzeciwiajg sie jakimkolwiek teoretycznym projektom budowy nowych
spoteczenstw, tworzenia nowych porzadkow spotecznych. Pomysty takie uwazajg oni za
budowanie fikcji, stojg tutaj na stanowisku obrony rzeczywistosci, poniewaz prawdziwa
rzeczywisto$¢ to co$ wiecznego, co cztowiek otrzymat w darze i czego nie ma prawa zmieniac
[2]. Konserwatysci pojmujg spoteczenstwo jako organizm, w ktérym kazda cze$¢ ma swojg
ustalong pozycje, stanowi fragment catosci [3]. Postulujg czesto konserwatysci powrdt do
stanu poprzedzajacego sytuacje obecnie zastang, konserwatyzm nie popiera panujacych w
danym czasie warunkdw spotecznych ze wzgledu na nie same [4].

Wreszcie przedstawiciele tej mysli spotecznej sg oredownikami hierarchii i klas
spotecznych. Wyrézni¢ mozna wiele rodzajéw konserwatyzmu. Ze wspomne o konserwatyzmie
organicznym, metafizycznym, spoteczno — kulturowym, status quo [5].

Konserwatywne fundamenty

Stosujac pewne uproszczenia mozna powiedzie¢, ze w mysli konserwatywnej istnieje
trojakie uzycie kategorii rzeczywisto$ci. W sensie pierwszym konserwatystom chodzi o
rzeczywisto$s¢ w rozumieniu wiecznym, w sensie drugim rzeczywisto$¢ w rozumieniu procesu
historycznego, w sensie trzecim o rzeczywistos$¢ bezposrednig i aktualng [6].

Platon reprezentuje konserwatyzm w rozumieniu obrony rzeczywistosci wiecznej. Grecki
filozof przekonany jest o istnieniu wiecznych zasad i miar rzadzacych zyciem ludzkim, a
sprzeciwia sie wszelkim sofistycznym zbiegom majacym na celu relatywizowanie prawd
moralnych, ideatéw.

W Platonskim Paristwie wartoscig, ktéra zaraz na poczatku dzieta rzuca nam sie w oczy
jest sprawiedliwo$é, praktycznie rzec mozna, ze idea budowy panstwa zasadza sie na
sprawiedliwosci, jest ona niejako fundamentem ludzkiej wspdlnoty politycznej. Platon uwaza,
ze jest to zasada wieczna i niezmienna. W ksiedze I Parnstwa jesteSmy Swiadkami sporu
Platona z sofistag Trazymchem. Trazymach twierdzi, ze "kto dobrze rachuje, temu wychodzi, ze
sprawiedliwo$¢ wszedzie polega na jednym i tym samym: na interesie mocniejszego. [7].

Jest on reprezentantem typowo sofistycznego mysSlenia, gotéw jest strescic¢
sprawiedliwo$¢ do prostej zasady rzaddw silniejszego, wiecej, zaktada on w swych wywodach,
ze kazde prawo uchwalone przez wiekszos¢ czy tez silniejszego jest sprawiedliwe. Na to Platon
przysta¢ nie moze. Dla niego panstwo to wspdlnota zbudowana na mocnych niezmiennych
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fundamentach, w zbiorowosci istniejg niezmienne zasady sprawiedliwosci. Sprawiedliwosé
przenika catos¢ urzadzen panstwowych od jednostki do catej struktury spotecznej. Platoriskie
pojmowanie sprawiedliwosci przechodzi do porzadku dziennego nad tym, co jest wytworem
wytacznie ludzkim szukajgc jej zrédta w samej duszy cziowieka [8]. Platon uderza w swym
sporze z Trazymachem w sofistyczny system wychowania krytykujac go z pozycji
konserwatywnego nauczyciela sprawiedliwosci. Dla niego sprawiedliwo$¢ musi by¢ czyms
ugruntowanym, czyms, czego istnienia nie mozna poddawac¢ w watpliwos¢, na tym zasadza sie
koncepcja panstwa, ktdore ma wyrosna¢ z tak pojetej idei sprawiedliwosci [9]. Tak, wiec
widzimy u greckiego filozofa panstwo osadzone na mocnych fundamentach sprawiedliwosci, na
niezmiennych zasadach. Platoiska krytyka zastanej przez niego rzeczywistosci jest to
niewatpliwie konserwatywna reakcja na upadek kultury, ktéry ostabit tradycyjnego ducha
publicznego, co sprzyjato demagogii i podsycato najgorsze tendencje wiadzy sprawowanej
przez lud [10].

Widzimy, wiec panstwo oparte na niezmiennych zasadach. Spdjrzmy teraz, czy
odnajdujemy podobne zapatrywania na sprawy panstwa u Edmunda Burke'a. Burke w swych
Rozwazaniach o rewolucji we Francji pisze: "W istocie trudne jest wyznaczenie granic prawa
najwyzszej wladzy, jakag w owym czasie sprawowat parlament. Lecz granice moralnego prawa
poddajacego kazdorazowg wole ponadczasowemu rozumowi i niewzruszonym zasadom
wiernosci, sprawiedliwosci, sg catkowicie jasne i w catosci wigzace dla tych, ktérzy sprawujg w
panstwie jakakolwiek wtadze w czyimkolwiek imieniu(...) [11].

Autor we fragmencie tym przedstawia nam swdj sposob patrzenia na panstwo i jego
instytucje, ci, ktérzy sprawujg wtadze w panstwie sg poddani niewzruszonym zasadom, ktore
wigzq instytucje panstwowe. Dalej Burke pisze o ksztatcie spoteczenstwa. Zbudowane jest ono
na zasadzie kontynuacji i dziedziczenia, Burke pisze: ,to szlacheckie dziedzictwo budzi w nas
poczucie tradycyjnej narodowej godnosci(...) dzieki niej nasza wolnos¢ zostata uszlachcona.
Szanujemy nasze instytucje obywatelskie(...) przez wzglad na ich wiek, przez wzglad na tych
od ktorych pochodzg" [12]. Panstwo jest, wiec wspolnotg opartg na wielowiekowej tradycji
przodkow, teraz zyjacy dziedziczg tg spuscizne po przodkach i przekazujg potomnym.
Wspotczesni sg ponadto tg tradycjg zwigzani, szanujg ja.

Dziedzictwo przodkéw dla Burke'a jest tym fundamentem panstwa, panstwa, ktore
rowniez podobnie jak i u Platona oparte jest na pewnych uswieconych, transcendentnych
zasadach.

Wychowanie

Sledzac dalszy tok rozumowania Platona przeanalizowa¢ nalezy jego wizje wychowania.
Sens panstwa, ktéry Platon odstania nam w swym naczelnym dziele jest taki, ze istotng trescig
jest wychowanie. Ksztattowanie dusz jest dzwignig za pomoca, ktdérej Platon wprowadza w ruch
cate panstwo [13].

System wychowania ma ksztattowa¢ w obywatelach prawdziwg wizje sprawiedliwosci.
Panstwo buduje obywatela, wnika w jego dusze poprzez odpowiednig wizje budowy ludzkiej
duszy. Model wychowania Platon opiera na konserwatyzmie i wychowaniu spartanskim [14].
Na ksztattowanie cztowieka oddanie sie muzom. Mitody cziowiek budowany jest poprzez
muzyke (szeroko rozumiang) rozumiana przez Platona zaréwno jako poezja i muzyka (w
waskim rozumieniu). Jak réwniez przez gimnastyke. Te dwa elementy muszg by¢ miedzy soba
odpowiednio wywazone. Dla mnie interesujagcym jest ksztatcenie poprzez muzyke. Platon
twierdzi, ze tre$¢ mitéw, rodzaj poezji, muzyki (wasko pojmowanej), odciska pietno na duszy
cztowieka. Musi by¢, wiec system wychowania skonstruowany w ten sposdb aby uksztattowac
cztowieka realizujgcego konserwatywng wizje platonskiego panstwa opartego na pewnych
niezmiennych zasadach. Platon ustami Sokratesa moéwi: ,Nie rozumiesz — mowie - Zze z
poczatku mity opowiadam? A to sg modwiac na ogdt, fatsze, choc¢ trafiajg sie miedzy nimi
prawdziwe" [15].

Wychowanie zaczyna sie, wiec od mitu, ktamstwa. Dzieci od mtodego wieku poddawane
sq dziataniu odpowiednio wyselekcjonowanych powiesci o bogach. Z opowiesci tych nalezy
wedle Platona usunac¢ wszelkie momenty mogace wywrze¢ destruktywny wptyw na dusze
miodzienca. Filozof postuluje usuniecie z poezji wszystkiego, co niezgodne jest z normami
ustalonymi przez filozofie [16].

Mity majg w obywatelach budowaé zaufanie i respekt do modelu panstwa platonskiego,
to one ksztattujg postrzeganie rzeczywistosci spotecznej, instytucji politycznych. Przygotowujg



rowniez do petnienia przysziej roli w zyciu spotecznym.

Wazny w modelu wychowania u Platona petni pojecie ,krélewskiego ktamstwa". Istnieé
ma jedno krdlewskie ktamstwo. Dogmat, ze bdg stworzyt trzy rodzaje ludzi, ze ztota, srebra i
brazu [17].

Ludzie ze zitota predestynowani majg by¢ do rzadzenia. Srebrni majg by¢ pomocnikami
rzadzacych, ludzie z brazu predestynowani sg by petni¢ role rolnikdw i przedstawicieli
rzemiosta. Jest to bodaj najwazniejszy moment w Platonskiej wizji wychowania i ksztattowania
spoteczenstwa. Mit ten wpajany ma byc¢ spoteczenstwu, a uzasadnia¢ ma hierarchie spoteczng
panujgcq w platonskim panstwie, podziat na rzadzacych, straznikdw i reszte. Krolewskie
ktamstwo jest, zatem uzasadnieniem wiladzy, ma jg legitymizowac¢ i czyni¢ stabilng. Platon
zaklada oczywiscie, ze wpojenie mitu o synach ziemi bedzie wymagat ksztattowania dwéch,
trzech pokolen, ale gdy to nastgpi ugruntuje panstwo i przekonanie o jego wyjatkowosci.

Widzimy, wiec u Platona konserwatywng wizje wychowania, ktére stuzy¢ ma realizacji idei
panstwa sprawiedliwego. Wychowania, ktére od najmiodszych lat ma wpaja¢ obywatelowi
zaufanie do panstwa, oraz uzasadnia¢ jego miejsce w strukturze spotecznej. Sadze, ze
konserwatywny charakter wychowania ukarze sie czytelnikowi w petnej krasie, gdy spojrzymy
na nie przez pryzmat filozofii Edmunda Burke'a.

Burke réwniez zwracat uwage na odpowiednie ksztaltowanie spoteczenstwa. W swym
dziele autor pisze o przesadach: ,wielu naszych myslicieli, zamiast obala¢ powszechne
przesady, wykorzystuje swg inteligencje by odstoni¢ ukryta w nich prawde.(...)Przesad
sprawia, ze cnota staje sie nawykiem, ze nie przejawia sie wyigcznie w niepowigzanych
dziataniach. Dzieki stusznym przesadom powinnosci cztowieka stajg sie czescig jego natury"
[18].

Méwiac dalej o przesadach autor stwierdza, ze zalicza sie do nich wiara w fundamentalng
role kosciota w panstwie. Jako twdrcy i straznika norm spotecznych, oraz przekonania
obywateli o Swietosci catej struktury spotecznej, i jej nienaruszalnosci. Przesady wiasnie maja
by¢ ksztattowane w spoteczenstwie od najmtodszych lat. Wedle angielskiego filozofa to one
zapewniajg trwaty byt panstwu, uczg szacunku do niego. Przesady rowniez zapobiegajq
rozruchom i buntom spotecznym, poniewaz uzasadniajg pozycje jednostki w strukturze
spotecznej, przez co niejako wyladowujg napiecie. Wreszcie to one tworza wokét
spoteczenstwa, instytucji spotecznych aure tajemniczosci. Widaé¢ tutaj wyrazng analogie z
platonskim modelem wychowania tam tez ksztattowano za pomocg mitu, gtdwng role odgrywac
miat mit o synach ziemi, ktéry rowniez uzasadnia¢ miat strukture spoteczng i jej stusznos¢. U
Burke'a rowniez nauka podobnie jak i u Platona petni role stuzebng wobec panstwa. Naukowcy
nie majg na celu barbarzynskiego obdzierania panstwa i spoteczenstwa z przesaddow.
Naukowiec pielegnuje odpowiednio przesad uzasadniajgc go rozumowo, nie staje sie tutaj
rewolucyjnym destruktorem, ktory niszczac przesad swymi sofistycznymi zabiegami burzy
zarazem caty misterny gmach panstwowy.

Struktura spoteczna

Pora, aby przejs¢ do kolejnego punktu rozwazan Platona. Mowa teraz bedzie o jego wizji
struktury spotecznej. I znowu powraca w platonskich rozwazaniach watek sprawiedliwosci. Jak
wspominatem wczesniej panstwo jest nig przesigkniete, podobnie jest z uktadem warstw
spotecznych. Struktura spofeczna petni role stuzebng wobec sprawiedliwosci wiecej nawet, ona
jest tej sprawiedliwosci trescig. ,Wiec to jest niesprawiedliwo$¢. I na odwrot powiedzmy tak:
sq W panstwie zarobnicy, pomocnicy i straznicy. Jezeli kazda z tych warstw robi w panstwie to
tylko, co do niej nalezy, jezeli kazda robi swoje(...) to byta by to sprawiedliwos¢ i przez to
panstwo statoby sie sprawiedliwe" [19].

Cytat ten praktycznie wyjasnia wszystko. Filozof buduje trdéjcztonowa wizje struktury
spotecznej, sktadajacej sie z warstwy robotnikdw, pomocnikdw oraz rzadzacych. Jest to wizja
struktury bardzo sztywnej, w ktorej kazdy ma wyznaczone wtasne miejsce. Okreslane jest ono
juz przy narodzinach dziecka. U Platona jednostki charakteryzuje réznica natur ,przeciez u nas
nie ma ludzi dwoistych ani wielorakich w swojej istocie" [20], pisze Platon, ona to
predestynuje do zajmowania takiej a nie innej pozycji spotecznej. Hierarchia spoteczna jest
rowniez trescig sprawiedliwosci, co implikuje jej sztywno$¢. Sprawiedliwos$¢ jako taka jest
zasadg absolutng nie poddajaca sie jakimkolwiek sofistycznym interpretacjom, a co za tym
idzie niezmienna i stata jest rowniez hierarchia. Panstwo bedzie sprawiedliwe, wedle Platona
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wytacznie wtedy, gdy réznice miedzyludzkie beda zachowane. Tylko wtedy panstwo dziata¢
bedzie sprawnie, spetniajgc swodj cel.

W mysli Burke'a hierarchia spoteczna rowniez odgrywa doniostg role. U autora Rozwazan,
pozycja spoteczna jest wynikiem dziedziczenia po przodkach. Wszystkie prawa i obowigzki,
jakie mamy wynikaja z historii. Ludzie ,majq prawo do dorobku swoich rodzicéw(...) w tej
spotce wszyscy majg rowne prawa, ale nie do tego samego. Cztowiek, ktory wnidst do spofki
tylko pie¢ szylingdbw, ma do nich prawo podobnie jak ten, ktéry wniost pieéset funtéw ma
prawo do swej wiekszej czesci" [21].

W przytoczonym fragmencie wida¢ wyraznie hierarchiczny a zarazem konserwatywny
model spoteczny. Jednostka bynajmniej nie wybiera sobie pozycji spotecznej. Pozycja ta jest
definiowana przez urodzenie i wktad swdj jak i przodkdw w dorobek panstwa. Nadmienic
nalezy, ze zobowigzania ludzi wobec wspdlnoty sg wynikiem konkretnych i nieodwracalnych
zaleznosci zachodzacych pomiedzy jednostkami oraz pomiedzy istotg ludzkg a Bogiem [22].

Hierarchia spoteczna wynika z porzadku naturalnego narzucajacego jednostkom takie a
nie inne zobowigzania. Nie ma tutaj mowy o dowolnosci, ma ona swe uzasadnienie, podobnie
jak i u Platona, w pewnych fundamentalnych zasadach wolnych od o$wieceniowego szalenstwa
budowania teoretycznych modeléw abstrakcyjnych praw cztowieka. Spoteczenstwo w ten
sposdb skonstruowane wyznacza granice i przenika wszystkie aspekty konstytucji stworzonej w
jego ramach [23].

Konstrukcja ta zapewnia sprawne funkcjonowanie catosci i dalsze trwanie projektu
panstwa w niezmienionym ksztatcie.

Wiladza

Hierarchiczno$¢ struktury spotecznej widziana u obu autoréw implikuje problem wiadzy i
tego, kto te wtadze ma sprawowac. Odpowiedzi zaréwno u Platona jak i Burke'a znajdujemy
podobne.

Platon pragnie powierzy¢ wtadze w swym panstwie grupie silnie wyselekcjonowanych
0s6b filozofow i straznikdw. Jako ze uwaza réznice miedzy ludzkie jako element predestynujacy
do zajmowania takiej a nie innej pozycji w panstwie. Wedle autora Paristwa panstwo jest
odbiciem duszy ludzkiej, podzielone jest na trzy stany [24].

Podobnie jak cztowiekiem wtadac¢ powinna dusza rozumna, podobnie w panstwie panuje
grupa ludzi wyksztatconych, medrcow, oséb roztropnych. Platon pisze: ,to, co z natury lepsze
panuje nad tym, co gorsze, to znaczy, ze cztowiek panuje nad sobg i to sie chwali; a kiedy(...)
wielka ilos¢ tego, co gorsze zacznie opanowywac pierwiastek lepszy to juz sie gani" [25].

Spojrzmy teraz na Burke'a, ktéry pisze: ,Do rzadzenia predestynujg wytgcznie cnota i
madros¢(...), biada (...) krajowi(...) ktéry uwaza niskie wyksztatcenie, ciasne horyzonty
nedzny los najemnika za najbardziej godne tytuty do rzadzenia! Wszystko winno by¢ dostepne,
lecz nie dla kazdego bez réznicy" [26].

Widzimy, wiec wage, jaka Burke przywigzuje do cnoty i madrosci, podobnie jak i u
Platona nie wszyscy predestynowani sg do rzadéw. Dalej Burke twierdzi, ze cnota ma silny
zwigzek ma ze stanem posiadania, dopuszcza wiec pewien prymat ludzi majetnych w drodze
po zaszczyty. Najwazniejsze jest jednak to, ze sprzeciwia sie oddaniu wtadzy w rece mottochu
ludzi biednych, prostych bez wyksztatcenia.

Jak zauwazamy zaréwno Platona jak i Burke'a wiele taczy w kwestii wiladzy. W
pojmowaniu obu autorow rzadzi¢ powinni wybrani. Kryteriami sg madros¢, cnota, roztropnosc.
Autorzy wykluczajg rowniez oddanie wtadzy w reke ludu.

Organicyzm spoleczny

Kolejnym waznym momentem w platonskiej wizji panstwa jest jego konserwatywny
organicyzm. Jednostki w panstwie nie tworza indywidualnych zbiorowosci. Panstwo wyznacza
cel dziatania catej zbiorowosci i definiuje interes catej zbiorowosci. Najwiekszg madroscig
panstwa jest zgoda wewnetrzna, kiedy obywatele podporzadkowujg sie z wtasnej woli prawu.
Rozum polityczny w platonskiej mysli polega na umiejetnosci zestrojenia owej catosci, jaka jest
polityczny byt [27].

Platon piszac o panstwie mowi ustami Sokratesa o rozwadze: ,to rozwaga jest podobna
do pewnego wspotbrzmienia i do harmonii" [28].

Dalej Platon moéwi o koniecznosci zgody miedzy panujacymi i poddanymi, co do celéw



panstwa i tego, kto rzadzi. Wreszcie organicyzm platoAski wynika z samej wizji
sprawiedliwosci, kazdy robi to, do czego jest predestynowany, a wykonuje swe zadania nie dla
swego dobra, ale dla dobra wspolnoty. Rzadzacy panujg, straznicy strzegq panstwa, chiopi i
rzemieslnicy zapewniaja aprowizacje i tegoz panstwa obstuge techniczna.

Nieco inaczej do organicyzmu podchodzi Burke. Jest on pesymistag w stosunku do
mozliwosci intelektualnych jednostki. W dziele swym pisze, ze umyst ludzki jest zawodny, jest
niczym. Utomny cztowiek oparcie znalez¢ moze jedynie w madrosci zbiorowej. Owa madrosc
zbiorowa to doswiadczenia pokolen ludzi zyjacych w spoteczenstwie przed wiekami i zyjacych
teraz. Jest ona kryterium postepowania. Burke jest krytykiem indywidualizmu, odrzuca
o$wieceniowg wiare w indywidualny rozum i jego potezng moc. Czymze jest wiedza jednostki
wobec doswiadczen zebranych przez wspdlnote? W niej kumulujg sie ustalenia czynione przez
kolejne generacje, przejawiajace sie w tradycjach, dogmatach, obyczajach [29].

Burke pisze: ,Lekalibysmy sie nakaza¢ cztowiekowi by zyt i pracowat czerpiac wytacznie z
zasobow wiasnego rozumu, sadzimy bowiem, Ze ten zasob cziowieka jest maty, ze ludziom
powodzi¢ sie bedzie znacznie lepiej, gdy bedg korzysta¢ ze wspodlnego banku i kapitatu
narodow i wiekow" [30].

Widzimy wiec u obu autoréw silny organicyzm zaréwno Burke nie wyobraza sobie
istnienia spofeczenstwa sktadajacego sie z indywidualnosci, podobnie Platon jest przeciwnikiem
indywidualizmu. W wizji Platona, jaki i koncepcji Burke'a jednostka zdana jest na
spoteczenstwo, istnieje ona w jego ramach silnie z nim zwigzania. Przy czym zwigzanie to
zawsze jest dwustronng umowg wigzacq jednostke, ale i spoteczenstwo. Jednostka ma
obowigzki, ale w zamian dostaje od spoteczenstwa korzysci. U Platona jak i u Burke'a
organicyzm petni wazne i w gruncie rzeczy podobne funkcje. Anglikowi ciato spoteczne pozwala
panstwu trwac¢ bez rewolucyjnych zawieruch. Na zasadach kontynuacji, tworzy zaufanie do
instytucji panstwa. Platon widzi w spotecznym organizmie gwarant dobrobytu, trwania panstwa
realizowania przez nie celu, czyli osiggniecia sprawiedliwosci i ostatecznego dobra.

Trwanie 1 zmiana

Na koniec wypadnie spojrze¢ na problematyke przemian spotecznych, zmian w panstwie.
Platon pojmowat wszelkg przemiane za destrukcyjng dla spoteczenstwa. Jego wizja panstwa, to
budowa ideatu i préba zatrzymania czasu. Platon stara sie zbudowa¢ doskonate spoteczenstwo
zbudowane na zasadach sprawiedliwosci. I te ideaty realizujgce. Stad tez bierze sie krytyka
demokracji, ktérg Platon poréwnywat do szalenstwa nieokietznanego ttumu. Przedmiotem
zainteresowania Platona jest zdrowe smukfe i muskularne panstwo, jakie istniato niegdys [31].

Platon krytykujac stan przez siebie zastany postuluje powrdt do poczatku do zitotego
wieku, oraz zatrzymanie na tym etapie rozwoju ludzkiej panstwowosci i spoteczenstwa.

Podobna wizje rysuje przed nami Burke. Jest on mniej radykalny, jesli chodzi o uptyw
czasu, nie traktuje zamian jako zawsze destrukcyjnych. Dopuszcza zamiany instytucjonalne,
ale jako przejaw kontynuacji. Nie pojmuje jednak zmian jako korzystnych. ,Duch innowacji
wywodzi sie zwykle z samolubnego usposobienia i ciasnoty umystu" [32].

Przeprowadzone przez Burke'a analizy podstawowych koncepcji rewolucjonistow
dowodza, ze naruszenie regut okreslajacych zycie spoteczenistwa jest nieuprawnione i
niebezpieczne [33].

Burke podobnie jak Platon krytykuje stan zastany, i postuluje réwniez powrdt do stanu
rzeczy sprzed rewolucji: ,Wy, Francuzi, moglibyscie, gdybyscie tylko chcieli, skorzysta¢ z
naszego przyktadu i nada¢ swojej odzyskanej wolnosci takg sama godnosé(...) Moglibyscie
naprawi¢ te mury, moglibyscie budowac na starych fundamentach" [34].

Wida¢, zatem u Burke'a syndrom ziotego wieku che¢ powrotu do optymalnego fadu
sprzed polemicznej sytuacji, do Europy sprzed czaséw prejakobinskich.

Zakonczenie

W pracy tej postaratem sie ukazac¢ punkty styczne miedzy filozofig Burke'a i Platona.
Sadze, ze udato mi sie pokazaé czytelnikowi konserwatyzm mysli Platona w odniesieniu do
pogladéw Burke'a. Zaréwno wizja Platonskiego panstwa opartego na pewnej transcendentnej
fundamentalnej idei, jak i system wychowania, wizja spoteczenstwa hierarchicznego z
systemem klas zapewniajacych sprawne funkcjonowanie panstwa. Tudziez skitad i kryteria
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doboru klasy rzadzacej oraz spojrzenie platonskie na zmiany w panstwie, realizujg wizje
konserwatywnego spoteczenstwa. Spojrzenie przez pryzmat Burke'a pozwala czytelnikowi na
dostrzezenie konserwatywnych watkéw w platonskim dziele. Burke réwniez, jak widzieliSmy
akcentowat wage fundamentéw, na ktérych panstwo powinno by¢ zbudowane (wielowiekowa
tradycja). Podkreslat znaczenie wychowania, wpajania przesaddéw. Jako konserwatysta Burke
przywigzywat wage do hierarchii spotecznej, jakosci klas rzadzacych. Réwniez jak Platon nie
pojmowat zmian jako co$ korzystnego, oczywiscie w swej krytyce zmiany byt mniej radykalny
od Platona.
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