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Autor tekstu: Baptysta i K. Sykta

10.3. W historii upadku pierwszych rodzicow te prawdy sa wyraznie widoczne (jesli
sie nie trzymac réznych popularnych stereotypéw na temat tej historii):

10.3.1 Adam i Ewa. Wielu wyobraza sobie, ze Adam i Ewa to para nastolatkdw,
szczesliwych, zakochanych w sobie, beztroskich, troche naiwnych, troche nierozgarnietych.
Adam i Ewa w wyobrazeniu wielu ludzi przypominali ,szlachetnych dzikusow", ktorzy catymi
dniami beztrosko biegali na golasa po ogrodzie Eden. Wyobrazenia takie majg duzy wpltyw na
sposdb naszego myslenia o grzechu pierwszych rodzicéw. Wedtug tego sposobu myslenia
zwiedzenie przez chytrego weza tej dwdjki naiwnych i niedoswiadczonych dzieci natury byto
czyms$ oczywistym, tatwym do przewidzenia i nieuniknionym. Konsekwencjg tego sg dwa
fatszywe poglady.

Ten tekst powinien trafi¢ do dziatu z humorem jako przyktad postprymitywistycznej
mysli pseudochrzescijanskiej:)

- grzech pierwszych rodzicow zostat popetniony w nieswiadomosci, nie byli oni w stanie
przed nim sie ustrzec, zatem wina Adama i Ewy byta niewielka lub wrecz zadna.

- Bdg nie powinien byt dopusci¢ do postawienia Adama i Ewy w tak trudnej sytuacji, a
skoro juz do tego doszio nalezato potraktowac pobtazliwie ich przewinienie.

Zeby zweryfikowaé te poglady nalezy zrewidowaé nasze wyobrazenie historii Adama i
Ewy. Ich Zzycie w raju nie byto zyciem beztroskim i prézniaczym, byto ono wypetnione réznymi
zajeciami, codziennie podejmowali wiele wazkich decyzji.

Ty przy tym bytes, ty to widziates, ty wiesz jaka byta prawda,

BELKOT. W ktérym miejscu historii powstat eden ? W czasach gdy budowano
kromlechy ? Gdy Sumerowie oswajali zwierzeta ? Nadawali im imiona ?
Zagospodarowywali kolejne gatunki roslin ? Krzyzowali zboza ? W czasach gdy dolina
Miedzyrzecza bytg prawdziwym ogrodem, z ktérego eksportowano rézne gatunki roslin
? Tyle, ze bogiem, ktéry to sprawit byt ENKI, Pan Ziemi, BAAL, przyjaciel ludzi,
zamordowany przez gniewnego Boga Burzy, ktory przejat wtadze nad tym Swiatem,
jak widac skutecznie. Nawet jeszcze syn Cziowieka ma jego imie: Abel, Hewel,
He'weel. Bojacy sie Baala. Baal zamordowany przez Mota-kowala. Kain znaczy tyle co
~kowal". Mit powtoérzony, twdrczo skopiowany.

Z Ks.Rodzaju 2:5-6 dowiadujemy sie, ze rajski ogréd wymagat sporych zabiegow
pielegnacyjnych z pracami melioracyjnymi wigcznie.
Ze tez Jahwe ciggnika im nie zestat. To nie byt Ogrdd tylko SAD, tam nie rosty
warzywa i inne ogorki tylko drzewa, Swiete drzewa, jak w Ogrodzie Hesperyd
obdarzajgce wiecznym zyciem. Uprawa roli byta kara.

Z Ks.Rodzaju 3:14 mozna wnioskowac, ze juz w raju cztowiek posiadat udomowione
zwierzeta. Z Ks.Rodzaju 3:7 wynika, ze Adam i Ewa mieli opanowane techniki wytwarzania
rozmaitych przedmiotéw uzytkowych. Poziom cywilizacyjny w ogrodzie Eden byt przynajmniej
tak wysoki jak ten, ktéry panowat w epoce zwanej przez historykéw neolitem.

Tyle, ze historia ludzkosci nie zaczyna sie w neolicie.

Zycie na takim poziomie bytoby niemozliwe bez umiejetnosci rachowania, stosowania
choc¢by prymitywnego kalendarza, znajomosci miar i wag a nawet pisma. Zapewne mieszkali w
jakim$ domostwie z rozwinietym gospodarstwem, prawdopodobnie byli otoczeni mndstwem
sprzetow, korzystali z r6znych narzedzi. Z catg pewnoscig posiedli duzg wiedze o otaczajagcym
ich Swiecie przyrody.

Ty to jestes chyba AGNOSTYK, bo sam stwierdzite$, Zze jedynie agnostycy
KONFABULUJA i IMAGINUJA w oparciu o mizerne dane.

Adam i Ewa, gdy spotkali weza w $rodku rajskiego ogrodu, byli dorostymi,
cywilizowanymi, inteligentnymi i zaradnymi ludzmi z pewnym doswiadczeniem, a przy tym
obcowali na co dzien z Bogiem i znali Jego wole.
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:))) Tylko, ze nie wpadli jeszcze na pomyst uszycia sobie ubran.

10.3.2. Zwiedzenie. Ksiega Rodzaju mowi, ze szatan, ktéry sie pojawit w raju pod
postacig weza zwiodt Ewe.
JAKI SZATAN?! ,WAZ, ktory byl chytrzejszy niz inne zwierzeta".

Stowo to mogtoby sugerowaé, ze omotana przez szatana ktamstwami Ewa dopuscita sie
przewinienia prawie nieswiadomie. Jednak czytajac 3. rozdziat Ksiegi Rodzaju widzimy, ze Ewa
przez caty czas pamietata o zakazie jedzenia owocdéw z drzewa posrodku ogrodu, wykazata sie
refleksem i bystroscig_umystu, nie dajac sie ztapa¢ na podchwytliwe pytanie, ktérym waz
zaczat z nig rozmowe.

WAZ zaczat rozmowe ?!:))) Od kiedy to weze mdwig ludzkim gtosem ? Czyz nie w
bajkach braci Grimm ?

Byta bardzo gorliwa w swej gotowosci przestrzegania tego zakazu, bo widzimy, ze z
pewng przesadg mowi o nim twierdzac, ze nie wolno im nawet dotyka¢ owocéw, o czym w
ogole nie bytlo mowy. Z kolei szatan ani przez moment nie kwestionuje tresci Bozego zakazu,
probuje natomiast zakwestionowac intencje z jakg Bog wydat zakaz. Szatan nie twierdzi, ze
Bdg nie zakazat jes¢ tych owocow, przeciwnie potwierdza to, jego klamstwo polega na czyms
innym. On podwaza wprost autorytet Boga: ,Bdg postawit zakaz, nie dla waszego dobra, ale
dlatego, ze zazdrosnie czegos$ przed wami strzeze". Rozposciera przed Ewg fatszywag wizje:
"przekroczenie zakazu da wam wielkie korzysci. (staniecie sie jak Bog)"

Toz to prawie reportaz! Czyzby na miejscu byt Jan ewangelista, prekursor
nowoczesnej powiesci ?

Skad wiesz, ze to byta falszywa wizja ? Przeciez to waz powiedziat prawde, a
Jahwe kfamat!

Waz mowi tylko ,,otworza sie wam oczy i bedziecie jak bogowie znajacy
dobro i zto".

I oczy sie im otworzyly, i poznali, Zze sq nadzy. Dostownie: poznali, ze sa
niczym weze. Bo waz po hebrajsku znaczy ,,nagi", ,nagosz" (podobnie
Nagowie, indoe. ludzie-weze).

Gdyby nie waz to by dzisiaj ciebie na Swiecie nie byto:)

Jaki szatan ? Jewe Elohim moéwi do weza:

3:14 Poniewaz sie tego dopuscite$, bedziesz przeklety wsrdd innych zwierzat,
oswojonych i dzikich. Bedziesz sie czotgat na brzuchu, a pyt ziemi bedzie ci stuzyt za
pokarm przez wszystkie dni twojego zycia.

Ani razu nie pada wzmianka o szatanie, poza tym wykopaliska nie wskazuja
by kiedys weze miaty tapy:)

To nie waz oklamalt ludzi, tylko Jewe, zazdros$nie strzegacy swych mocy.

3:22 Potem powiedziat Jewe Elohim: Oto cztowiek stat sie taki jak my, zna dobro i

zto. Byleby tylko nie wyciagnat teraz reki po owoc z drzewa zycia i nie zjadt, i potem
zyt na wieki !

Bogowie wystraszeni. Byleby tylko nie siegnat po owoc zywota... A podobno zyt
wiecznie w raju...

Dalszy tekst wyraznie powiada, ze po wygnaniu ludzi raj istniat dalej na ziemi
strzezony przez aniota (tak jak i w innych éwczesnych mitologiach) — jeszcze pareset
lat temu chrzescijanie gorgczkowo go poszukiwali na bliskim wschodzie. I gdziez ten
raj jest ? W pétnocnym Iraku ? W Kurdystanie? Siedzi tam dalej ten biedny aniot z
mieczem ognistym w reku i pilnuje go przed ludzmi ?

10.3.3. Upadek. Ewa dajac wiare tym ktamstwom
Gdyby to byty ktamstwa to by sie nie sprawdzity.

zaczeta watpi¢ w Bozg dobrog,



:)) Jasne, wskaz mi odpowiedni passus a postawie ci beczke piwa, bo chyba wtasna
wyobraznia cie ponosi.

przestata ufa¢ Bogu, ponadto zdecydowata sie zaspokoi¢ swoje zadze — konsekwencjg

tego bylo niepostuszenstwo, to nie byta chwila nieuwagi, to bylo catkowicie Swiadome
niepostuszenstwo

Dlatego tez teraz kobiety rodzg w bdlach dzieci... Juz mnie prawie przekonates.
Nalezato sie jej, gtupiej babie. Boga nie postuchata wiec trzeba byto ja ukarac!
Szympansy tez zjadty z tego drzewa banana bo w bdlach rodzg mate szympansiagtka.
Podobnie fanie, bo jak powiada pismo (joba 39):

4. Izali wiesz czas rodzenia kéz skalnych, a kiedy rodza tanie, postrzegtzes ?
5. Mozeszze zliczy¢ miesigce, jako diugo ptdd noszg ? a czas rodzenia ich wieszze ?

6. Jako sie kurcza, ptéd swéj wyciskaja, a rozstepujac sie z bolescia go
pozbywaja;

Z taka bolescia, ze pewnie nieSwiadome tanie cate drzewko poobgryzaty tacznie z
lis¢mi.

A Adam jak mowi Ks.Rodzaju 3:6 caty czas stat obok biernie przystuchujac sie catej
rozmowie a na koniec poszedt w slady Ewy.

Niepostuszenstwo zostato poprzedzone dwoma innymi grzechami:

- zakwestionowaniem dobroci i prawdomdwnosci Boga.

- checig doréwnania Bogu (pycha)

Trzecim byto wiasnie niepostuszenstwo. Ale na tym nie koniec. Co kryje sie za owym
tajemniczym zakazanym owocem, owocem znajomosci dobra i zta ? (a moze jak Denis Diderot,
uwazasz, ze Bog wyrzucit Adama i Ewe z raju za kradziez jabtka?) Jest to tajemniczy fragment.
Stowo boze niezrozumiate ? Tajemnicze ?

Wydaje mi sig, ze zjedzenie tego owocu oznaczato podjecie samodzielnego decydowania
w zyciu o tym co jest dobre, a co zte.

otworzytyby sie wam oczy i tak jak Bog znalibyscie dobro i zto.
Nie wolno ci jes¢ jedynie z drzewa poznania dobra i zta.

Zjedzenie owocu nie oznaczato samodzielnego decydowania (wczesniej decydowali
niesamodzielnie?) lecz poznanie dobra i zta. Poznanie mozliwosci wyboru miedzy
dobrem a ztem. Wczeséniej zta nie znali, zyli w rajskim Swiecie.A skoro nie znali zia,
nie mogli popetni¢ grzechu niepostuszenstwa, bo nie wiedzieli co jest dobrem a
co ztem.

Piszesz jacy ci ludzie wredni byli, jacy niepostuszni... Takimi ich bog stworzyt. Mogt ich
stworzy¢ bardziej postusznymi. Mégt chytrego weza nie wpuszcza¢ do ogrodu.Sam
tez w ogrodzie posadzit drzewo dobra i zta. Spytam sie po co je posadzit ? Po
co nalozyt zakaz jedzenia jego owocow ? Czyz nie po to by skusi¢ ludzi ?
Gdyby drzewa w ogrodzie nie byto, jak by sie twoja historia potoczyta ?
Wszyscy ludzie dalej by siedzieli goli i weseli ?

Adam i Ewa w swej zarozumiatosci uznali,
Stworzenia boze zarozumiate ?

Ze nie potrzebujg Bozego prowadzenia, ze sami mogg rozsgdzac¢ o tym co dla nich dobre.
Nie trzeba byto dtugo czekac aby sie przekonac jak bardzo sie mylili. Zanim Bog wypedzit ich z
raju zdazyli popetni¢ kolejny grzech, Adam zdradza swojg zone, usituje niestusznie na nig
zwali¢ wine za to co sie stato, nielojalnie oskarza tg, o ktérej wczesniej powiedziat ,ta jest
koscig z moich kosci i ciatem z mego ciata", robi cienka aluzje, ze to Bdg jest wspdtwinny tego
co sie stato, bo to On dat mu ta kobiete.
Jasne, z zebra jgq stworzyt. Czy ty to wszystko powaznie piszesz czy tez raczej zarty
sobie z nas robisz?:) Bo nawet katolicy uznajq te historyjke za alegoryczng
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przypowies¢. Co prawda od niedawna, ale jednak. Ty za to zatrzymates sie na
przedszkolnej interpretacji Biblii, na tym co méwiono matym dzieciom o Panu Bogu, o
Potopie i ztym Wezu.

10.3.4. Wygnanie z raju. Pierwszych rodzicow ogarnia wstyd i strach, nieznane im
dotad uczucia.
Ciekawe czemu nieznane ? Zarozumiato$c¢ znali ale wstydu nie ?

Bo w catej tej historyjce chodzi o inicjacje seksualnga. Mate dzieci bawia sie
nago, nie znaja wstydu ani , dobra i zta". Stajac sie dorosta mioda
dziewczynka ulega kuszeniu przez ,weza" (fallusa, jakbys$ sie nie domysilit),
przywdziewa ubranie, w bdlach zaczyna dzieci rodzi¢. Dziecko dorasta.
Dziecinstwo mija. Zabawa zmienia sie w ciezka prace.

Robienie z tej opowiesci jakiegos historycznego moralitetu, prawdziwego
zdarzenia, ktére wymaga teraz chrztu niewiniagtek, naznaczonych grzechem
pierworodnym, zakrawa o skrajny debilizm.

Ukrywajq sie przed Bogiem, ostaniajg przed sobg nawzajem swe ciata, rozpada sie ich
miedzyludzka solidarno$¢, skonczyto sie nieskrepowane obcowanie z Bogiem. Grzech
pierwszych rodzicow to nie byt drobny wypadek przy pracy, ktory Bég postanowit surowo
ukara¢. Wygnanie z raju nie bylo wymyslng karg ani zemstg, to byla NATURALNA
KONSEKWENCJA WYBORU jakiego dokonat Adam z Ewa.

Wyboru, ktéry musiat sie dokonac. Po to bdg posadzit to drzewo i po to zestat weza by
dzieci boze raj opuscity. Dat im wolna wole. Dorostos$¢. Gdyby czego$ nie chciat to by
rzecz ta nigdy sie nie zdarzyta (wystarczyto drzewko odgrodzi¢ drutem kolczastym,
wystarczyto go tam nie sadzié.)

Poza Edenem kazdy sam moze decydowac, o tym co dobre a co zle,
Sam o tym decydujesz ?

czyzby agnostykom sie to nie podobato ? Ludzko$¢ po dzis dzien sama w swej madrosci
radzi sobie ze swoimi problemami, ze skutkiem jaki widzimy. Bdg, zgodnie z zyczeniem
agnostykdéw, miesza sie w sprawy $wiata dos¢ mato.
W ogdle sie nie miesza. W rownym stopniu sie miesza co Wisznu czy Zeus
Gromowtadny.

Bdg Powiedziat jasno Adamowi w Genesis 2:17, ,jezeli zjesz owoc to umrzesz".

Smieré, jakze straszna kara! Czyzby Adam w raju bat sie $mierci, wiedziat co to
takiego, co sie z nim po Smierci stanie ?

Gdyby Adamowi sie upiekio, Bog bylby niekonsekwentny. (dopiero by sie agnostycy
wydarli, ze Bog zmienia zdanie!). Grozba Boga zostata wiec spetniona (cho¢ z duzym
opdéznieniem — Adam zyt 900 lat).

Alez ten bdg grozny. Alez mato przewidujacy. Zostawic dziecku pistolet i powiedziec:
nie baw sie tym, nie wolno !
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